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ABSTRACT: This research was conducted to study basic demographic characteristics, socio–
economic data, knowledge on organic farming, opinion on organic farming, participatory of 
farmers, and problem on organic farming. Data were collected from 101 farmers who were 
group member in Sampran Model by using interview schedule. Statistical analysis was carried 
out by frequency, percentage, maximum score, minimum score and arithmetic mean. The results 
revealed that most of farmers were male (56.4%), their average age was 48.51 years, and received 
Bachelor’s degree (30.7%). Farmers had average organic farm area as 12.30 rais, average farm 
experience was 16.30 years, average experience in organic farming was 4.40 years, and 
membership status was member (82.1%). Their knowledge on principle of organic farming was 
at the high level (94.1%) with average point was 18.13 from 20 points, and also on the aspects 
of Participatory Guarantee Systems (PGS) was at the high level (99.0%) with average point was 
17.14 from 19 points. Their opinion towards role of group leader was at the high favorable level 
(mean 2.54). Most of them participated in term of thinking, decision making, implementation, 
share benefits, and evaluation in group process on group formation aspect (62.4%), operation 
aspect (98.0%), and supervision and termination aspect (89.1%). Top three of the problem 
derived from farmer included consumers perception on organic agriculture (50.5%), marketing 
communication on organic farming aspects (40.6%) and knowledge development for farmer 
group member (37.6%). So there should be a promotion of organic awareness for consumers, 
and also provide PGS knowledge on the participant’s organic farming system.
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บทคัดย่อ

การวิจยัคร้ังนีม้วีตัถปุระสงค์ เพือ่ศึกษาข้อมลู
พื้นฐานส่วนบุคคล ข้อมูลด้านเศรษฐกิจและสังคม 
ความรู้เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ ความคิดเห็นเกี่ยวกับ
บทบาทผู้น�ำกลุ่ม การมีส่วนร่วมของเกษตรกร และ
ปัญหาเกี่ยวกับการท�ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกร 
ในสามพรานโมเดล จ�ำนวน 101 คน ในจังหวดันครปฐม 
และจังหวัดราชบุ รี  เก็บรวบรวมข ้อมูลโดยใช ้ 
แบบสัมภาษณ์ วิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติเพื่อหาค่า
ความถี่ ค่าร้อยละ ค่าสูงสุด ค่าต�่ำสุด และค่าเฉลี่ย  
ผลการศึกษา พบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่เป็นเพศชาย
ร้อยละ 56.4 อายุเฉลี่ย 48.51 ปี จบการศึกษาระดับ
ปรญิญาตร ีร้อยละ 30.7 เกษตรกรมพีืน้ทีท่�ำการเกษตร
อินทรีย์เฉล่ีย 12.30 ไร่ ประสบการณ์ท�ำการเกษตร
เฉลี่ย 16.30 ปี ประสบการณ์ท�ำการเกษตรอินทรีย์
เฉลีย่ 4.40 ปี มสีถานภาพการเป็นสมาชกิกลุม่ โดยเป็น
สมาชิก ร้อยละ 82.1 เกษตรกรส่วนใหญ่มีความรู้ 
หลักการเกษตรอินทรีย์ในระดับมาก ร้อยละ 94.1 โดย
ได้คะแนนความรู้เฉลี่ย 18.13 จากคะแนนเต็ม 20 
คะแนน และมีความรู้หลักการรับรองแบบมีส่วนร่วม  
พี จี เอส ในระดับมาก ร้อยละ 99.0 โดยได้คะแนน
ความรู ้เฉลี่ย 17.14 จากคะแนนเต็ม 19 คะแนน 
เกษตรกรเห็นด้วยระดับมากเกี่ยวกับบทบาทผู้น�ำกลุ่ม 
ค่าเฉลี่ย 2.54 เกษตรกรส่วนใหญ่มีส ่วนร่วมคิด  
ร่วมตัดสินใจ ร่วมปฏิบัติการ/ด�ำเนินงาน ร่วมรักษา 
ผลประโยชน์ ร่วมประเมนิผล ในกระบวนการจดัตัง้กลุม่ 
ร้อยละ 62.4 กระบวนการด�ำเนินการ ร้อยละ 98.0  
และกระบวนการก�ำกับควบคุมการด�ำเนินงานและ 
การเลกิกลุม่ ร้อยละ 89.1 เกษตรกรพบปัญหาเกี่ยวกับ
การท�ำเกษตรอินทรีย์สามอันดับแรก ได้แก่ ผู้บริโภค 
มีการรับรู้เรื่องเกษตรอินทรีย์ไม่เพียงพอ ร้อยละ 50.5 
การประชาสัมพันธ์ตลาดเกษตรอินทรีย์มีไม่เพียงพอ  
ร้อยละ 40.6 การพัฒนาความรู้ให้กับสมาชิกกลุ่ม
เกษตรกรไม่เพยีงพอ ร้อยละ 37.6 จงึควรมกีารส่งเสรมิ

การรับรู้ด้านเกษตรอินทรีย์แก่ผู้บริโภค และให้ข้อมูล
ความรูเ้กีย่วกบั พ ีจ ีเอส แก่ผูเ้กีย่วข้องในระบบเกษตร
อินทรีย์

ค�ำส�ำคัญ: การมีส่วนร่วม, เกษตรอินทรีย์, สามพราน
โมเดล

บทน�ำ

จากอดีตจนถึงปัจจุบันภาคการเกษตรไทย
ประสบปัญหา ราคาผลผลิตท่ีขาดเสถียรภาพ การใช้
ปัจจัยการผลิตที่ไม่เหมาะสม ความเสื่อมโทรมของ
ทรพัยากรธรรมชาต ิ ปัญหาหนีส้นิครวัเรอืนเกษตรกรที่
อยูร่ะดับสงู ถึงแม้รัฐบาลจะมีการช่วยเหลอื แต่เป็นการ
ช่วยเหลอืในระยะสัน้และเป็นการแก้ไขปัญหาเฉพาะหน้า 
กระทรวงเกษตรและสหกรณ์จึงได้จัดท�ำยุทธศาสตร์
เกษตรและสหกรณ์ 20 ปี (พ.ศ. 2560–2579) เพื่อที่
จะได้ให้การด�ำเนินงานเป็นไปอย่างต่อเนื่องและมี
ประสิทธิภาพท่ีมีความสอดคล้องกับยุทธศาสตร์ชาติ  
20 ปี (พ.ศ. 2560–2579) แผนพัฒนาเศรษฐกิจและ
สังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560–2564)  
โดยประเด็นท่ีน่าสนใจ คือ การพัฒนาเกษตรกรและ
สถาบันเกษตรกร ระบบการผลติ ปัจจยัการผลติ ปัญหา
หนี้สิน และที่ดินท�ำกินของเกษตรกร การสร้างมูลค่า
เพิ่มสินค้าเกษตร และการผลิตสินค้าคุณภาพสูง เช่น 
สนิค้าเกษตรอนิทรย์ี เพ่ือขยบัสนิค้าจากตลาดล่าง และ
การฟ้ืนฟแูละอนรุกัษ์ทรพัยากรธรรมชาต ิ(Ministry of 
Agriculture and Cooperatives, 2016) ซึ่งประเด็น
ดังกล่าวสอดคล้องกับยุทธศาสตร์การพัฒนาเกษตร
อินทรีย์แห่งชาติ พ.ศ. 2560–2564

ยทุธศาสตร์การพฒันาเกษตรอนิทรย์ีแห่งชาติ 
พ.ศ. 2560–2564 ได้ก�ำหนดวิสัยทัศน์ ท่ีจะให้
ประเทศไทยเป็นผู้น�ำในระดับภูมิภาค ด้านการผลิต 
การบรโิภค การค้าสนิค้า และการบรกิารเกษตรอนิทรย์ี
ที่มีความยั่งยืน และเป็นที่ยอมรับในระดับสากล โดยมี
วัตถุประสงค์ เพื่อเพิ่มพื้นที่และปริมาณการผลิต 
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เกษตรอินทรีย์ เพื่อเพิ่มการค้าและการบริโภคสินค้า
เกษตรอินทรีย์ในประเทศ เพื่อให้สินค้าเกษตรอินทรีย์
ที่ได้รับการรับรองตามมาตรฐาน เป็นที่ยอมรับของ 
ผู ้บริโภคทั้งในและต่างประเทศ เพื่อให้ไทยเป็น
ศูนย์กลางของสินค้าและบริการด้านเกษตรอินทรีย์ใน
ระดับสากล เพ่ือพัฒนาองค์ความรู ้และนวัตกรรม
อินทรีย์ให้เป็นที่ยอมรับในระดับสากล โดยก�ำหนด 
เป ้าหมายดังนี้  พื้นที่ เกษตรอินทรีย ์ไม ่น ้อยกว ่า  
600,000 ไร่ ภายใน ปี พ.ศ. 2564 เพิม่จ�ำนวนเกษตรกร
ทีท่�ำเกษตรอนิทรย์ีไม่น้อยกว่า 300,000 ราย ภายในปี 
พ.ศ. 2564 เพิ่มสัดส่วนตลาดสินค้าเกษตรอินทรีย์ใน
ประเทศต่อตลาดส่งออก โดยให้มีสัดส่วนตลาดใน
ประเทศร้อยละ 40 ต่อตลาดส่งออกร้อยละ 60  
ยกระดับกลุ ่มเกษตรอินทรีย ์วิถีพื้นบ ้านเพิ่มขึ้น  
โดยการด�ำเนินงานใน 4 ยุทธศาสตร์ ดังนี้ ยุทธศาสตร์
ที่ 1 การส่งเสริมการวิจัย และการสร้างและเผยแพร่
องค์ความรู้และนวัตกรรมเกษตรอินทรีย์ ยุทธศาสตร ์
ที่ 2 พัฒนาการผลิตสินค้าและบริการเกษตรอินทรีย์ 
ยทุธศาสตร์ที ่3 พัฒนาการตลาดสนิค้าและบรกิาร และ
การรบัรองมาตรฐานเกษตรอนิทรย์ี โดยมกีารน�ำระบบ
การรับรองแบบมีส่วนร่วม (PGS: Participatory 
Guarantee Systems) ของคนในชมุชนมาเป็นกลยทุธ์
ในการขบัเคลือ่น ยทุธศาสตร์ที ่4 การขบัเคลือ่นเกษตร
อนิทรีย์ โดยการบรูณาการโดยภาคเอกชนเป็นหลกัร่วม
กับหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ในการพัฒนากลุ่มเกษตรกร
เกษตรอนิทรย์ีให้เกดิความเข้มแขง็ (National Organic 
Development Board, 2017)

สถานการณ์เกษตรอินทรีย์ของประเทศไทย 
พบว่า มีพื้นที่การผลิตเกษตรอินทรีย ์ท่ีได้รับรอง
มาตรฐานเกษตรอินทรีย ์ ขยายตั ว เพิ่ มขึ้ นจาก 
235,523.35 ไร่ ในปี พ.ศ. 2557 เป็น 284,918.44 ไร่ 
ในปี พ.ศ. 2558 (เพ่ิมขึ้นร้อยละ 20.97) แบ่งเป็น  
ข้าว 168,310.45 ไร่ พชืไร่ 43,842.57 ไร่ ผกั 3,161.19 
ไร่ ผลไม้ 14,260.50 ไร่ ชา/กาแฟ 10,286.71 ไร่ ผัก/
ผลไม้ผสมผสาน 37,415.87 ไร่ และพชือืน่ ๆ  7,641.16 

ไร่ (Earth Net Foundation, 2016) แสดงให้เห็นถึง
แนวโน้มการท�ำเกษตรอนิทรย์ีท่ีมเีป้าหมายในการขยายตวั
เชิงพื้นที่ ท�ำให้จ�ำนวนเกษตรกรอินทรีย์มีแนวโน้มเพิม่
ขึน้เช่นกัน ดงันัน้ เพือ่เป็นการขบัเคลือ่นการท�ำเกษตร
อินทรีย์อย่างเป็นรูปธรรม ควรมีการส่งเสริมและ 
ยกระดบัศกัยภาพของกลุม่เกษตรกรให้มคีวามแขง็แรง
และพึง่ตนเองได้ในการรองรบัการพฒันาเกษตรอินทรีย์
อย่างยั่งยืน

กรณีศึกษาการท�ำเกษตรอินทรีย ์ที่ได ้รับ 
ความสนใจในปัจจุบัน คือ สามพรานโมเดลที่ก่อตัว 
เริ่มต้นในปี พ.ศ. 2553 ซึ่งปัจจุบันได้กลายเป็นโมเดล
ธุรกิจท่ียั่งยืนบนพื้นฐานความเป็นธรรมตามหลัก
ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง ภายใต้การขับเคลื่อนโดย
มูลนิธิสังคมสุขใจ ด้วยทุนสนับสนุนจากส�ำนักงาน
กองทุนสนับสนุนการสร้างเสริมสุขภาพ (สสส.) และ
ส�ำนักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.) สามพราน
โมเดลสนับสนุนให ้เกษตรกรในจังหวัดนครปฐม  
และจังหวัดราชบุรีหันมาท�ำเกษตรอินทรีย์ เนื่องจาก
เกษตรกรส่วนใหญ่ขายผลผลิตผ่านพ่อค้าคนกลาง 
ที่เป็นผู้ก�ำหนดราคา และเกษตรกรไม่สามารถควบคุม
ต้นทนุทีส่งูขึน้ตามราคาสารเคมีได้ท�ำให้มปัีญหาหนีส้นิ
เพิ่มขึ้น สุขภาพและสิ่งแวดล้อมเสื่อมโทรมลงเป็น
วฏัจกัร สามพรานโมเดลจงึให้ความส�ำคญักบัเกษตรกร
ท่ีปรบัเปลีย่นมาท�ำเกษตรอนิทรย์ี โดยจดัให้มเีจ้าหน้าท่ี
ส่งเสริมของโครงการออกตรวจเยี่ยมแปลงพร้อมให้ 
ค�ำแนะน�ำแก่เกษตรกรในระหว่างการปรบัเปลีย่นอย่าง
สม�ำ่เสมอ โดยมรีปูแบบการรวมกลุม่กันในการขับเคลือ่น 
ที่ เกษตรกรมีส ่วนร ่วมในการวางแผนการผลิต  
การจัดการหลังการเก็บเก่ียว การขนส่ง การแปรรูป 
และการตลาดถือ เป็นรูปแบบการด�ำเนินธุรกิจท่ี
เกษตรกรสามารถพ่ึงพาตนเองได้ ซึ่งแต่ละกลุ ่มมี 
ระบบการรับรองแบบมีส่วนร่วม (PGS: Participatory 
Guarantee Systems) ของตนเองเพื่อเป็นการ 
เตรียมพร้อม ท่ีจะพัฒนาสินค้าไปสู่มาตรฐานอินทรีย์
สากล (Sampran Model, 2018) ซึ่งสามพรานโมเดล 
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มกีารสนบัสนนุให้เกษตรกรท่ีเข้าร่วมกลุม่ในการขอรบัรอง
มาตรฐานเกษตรอนิทรย์ีจากส�ำนักงานมาตรฐานเกษตร
อนิทรย์ี (มกท.) เป็นมาตรฐานเกษตรอนิทรย์ีขัน้พืน้ฐาน
ของสหพันธ์เกษตรอินทรีย์นานาชาติ (International 
Federation of Organic Agriculture Movements 
หรือ IFOAM) (Navarat et al., 2013)

สามพรานโมเดลเป็นรูปแบบการท�ำเกษตร
อินทรีย์ที่ให้ความส�ำคัญกับการมีส่วนร่วมของชุมชน 
โดยมีการเชื่อมโยงกันระหว่างผู ้ผลิตและผู ้บริโภค  
ที่ ให ้ความส�ำคัญตั้งแต ่ป ัจจัยการผลิต การผลิต  
การเกบ็เกีย่ว การขนส่ง และแปรรปูจนถงึตลาด อกีทัง้
เป็นรูปแบบความร่วมมือระหว่างเอกชนกับภาครัฐ 
ที่เข้ามาสนับสนุนและพัฒนาการท�ำเกษตรอินทรีย์ใน
รูปแบบกลุ่ม โดยเกษตรกรมีส่วนร่วมในการร่วมคิด  
ร่วมตัดสินใจ ร่วมปฏิบัติการ/ด�ำเนินงาน ร่วมรักษา 
ผลประโยชน์ ร่วมประเมินผล โดยเกษตรกรมีส่วนร่วม
กันในการประชมุและมเีจ้าหน้าทีข่องมลูนธิสิงัคมสขุใจ
เป็นพี่เล้ียงในการให้ค�ำปรึกษา ส่งผลให้เป็นการท�ำ
เกษตรอินทรีย์ที่เข้มแข็ง และปัจจุบันสามารถขยาย
เครือข่ายการท�ำเกษตรอินทรีย์ในรูปแบบกลุ่มท่ีมีการ
เชื่อมโยงกันในพ้ืนที่ใกล้เคียง จึงมีความจ�ำเป็นที่ต้อง
ศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในสามพราน
โมเดล รวมถึงศึกษาข้อมูลพื้นฐานส่วนบุคคล ข้อมูล 
ด้านเศรษฐกจิและสังคม ความรูเ้กีย่วกบัเกษตรอนิทรย์ี 
ความคดิเหน็เกีย่วกบับทบาทผูน้�ำกลุม่ ทีท่�ำให้ทราบถงึ
การมีส่วนร่วมของเกษตรกรในสามพรานโมเดล ซึ่งจะ
น�ำไปสูป่ระโยชน์ในการสนบัสนนุกระบวนการขบัเคลือ่น
การท�ำเกษตรอินทรย์ีของสามพรานโมเดล และสามารถ
ขยายผลการพัฒนาระบบเกษตรอินทรีย์ในพื้นที่ต่อไป 

อุปกรณ์และวิธีการ

1. ประชากร 
ประชากรที่ใช้ในการวิจัย คือ เกษตรกร 

ในสามพรานโมเดล ซึ่งมีพื้นที่ท�ำการเกษตรในจังหวัด
นครปฐม และจังหวัดราชบุรี จ�ำนวน 9 กลุ่ม เกษตรกร
จ�ำนวน 101 คน

 2. เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย
เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล คือ 

แบบสัมภาษณ์ ประกอบด้วยค�ำถามปลายปิด และ
ปลายเปิด เกีย่วกบัข้อมูลพืน้ฐานส่วนบุคคล ข้อมลูด้าน
เศรษฐกิจและสังคม ความรู้เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ 
ความคิดเห็นเก่ียวกับบทบาทผู้น�ำกลุ่ม การมีส่วนร่วม
ของเกษตรกรในสามพรานโมเดล 5 ขัน้ตอน ได้แก่ การ
ร่วมคิด ร่วมตัดสินใจ ร่วมปฏิบัติการ/ด�ำเนินงาน ร่วม
รักษาผลประโยชน์ ร่วมประเมินผล 

การแปลผลความรู ้เก่ียวกับเกษตรอินทรีย์  
ในหลักการเกษตรอินทรีย์ ใช้หลักเกณฑ์ก�ำหนดช่วง
คะแนน ดังนี้ คะแนน 0–6.66 หมายถึง มีความรู้ระดับ
น้อย คะแนน 6.67–13.33 หมายถึง มีความรู้ระดับ 
ปานกลาง คะแนน 13.34–20.00 หมายถึง มีความรู้
ระดับมาก และความรู้หลักการรับรองแบบมีส่วนร่วม  
พ ีจ ีเอส ใช้หลกัเกณฑ์ก�ำหนดช่วงคะแนน ดงันี ้คะแนน 
0–6.33 หมายถึง มีความรู้ระดับน้อย คะแนน 6.34–
12.67 หมายถึง มีความรู้ระดับปานกลาง คะแนน 
12.68–19.00 หมายถึง มีความรู้ระดับมาก 

การแปลผลความคิดเห็นเก่ียวกับบทบาท 
ผู้น�ำกลุ่ม ใช้หลักเกณฑ์ก�ำหนดช่วงค่าเฉลี่ยระหว่าง  
1.00–1.66 หมายถึง เห็นด้วยระดับน้อย ค่าเฉลี่ย
ระหว่าง 1.67–2.33 หมายถึง เห็นด้วยระดบัปานกลาง 
ค่าเฉลี่ยระหว่าง 2.34–3.00 หมายถึง เห็นด้วย 
ระดับมาก 

การแปลผลการมีส่วนร่วมของเกษตรกร 
ในสามพรานโมเดล 5 ขัน้ตอน โดยแสดงค่าความถีแ่ละ
ร้อยละ ของเกษตรกรที่มีส่วนร่วมและไม่มีส่วนร่วมใน
สามพรานโมเดล

3. การเก็บรวบรวมข้อมูล
3.1 การเก็บรวบรวมข้อมูลแบบทุติยภูมิ 

(Secondary data) โดยการศึกษาค้นคว้าจากเอกสาร
ต่าง ๆ ซ่ึงประกอบด้วยเอกสารทางวิชาการ รายงาน
การวจิยั บทความ วารสาร และวทิยานพินธ์ทีเ่กีย่วข้อง

3.2 การเก็บรวบรวมข้อมูลแบบปฐมภูมิ 
(Primary data) โดยการเก็บรวบรวมข้อมูลจากการ
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สมัภาษณ์เกษตรกรในสามพรานโมเดล จังหวดันครปฐม 
และจังหวัดราชบุรี 

4. การวิเคราะห์ข้อมูล
การวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติเชิงพรรณนา 

(Descriptive statistics) ได้แก่ ค่าความถี ่(Frequency) 
ค่าร้อยละ (Percentage) ค่าเฉลี่ย (Mean) ค่าสูงสุด 
(Maximum) และค่าต�่ำสุด (Minimum) ใช้วิเคราะห์
ข้อมลูพ้ืนฐานส่วนบุคคล ข้อมลูด้านเศรษฐกจิและสังคม 
ความรู้เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ ความคิดเห็นเกี่ยวกับ
บทบาทผู้น�ำกลุ ่ม การมีส่วนร่วมของเกษตรกรใน
สามพรานโมเดล

ผลการทดลองและวิจารณ์

ผลการทดลอง

จากการวเิคราะห์ข้อมลูในการมส่ีวนร่วมของ
เกษตรกรในสามพรานโมเดล จังหวัดนครปฐม และ
จังหวัดราชบุรี สามารถอธิบายได้ดังนี้

1. ข้อมูลพื้นฐานส่วนบุคคลของเกษตรกร 
เกษตรกรมากกว่าครึ่งเป็นเพศชาย ร้อยละ 

56.4 มีอายุมากที่สุด 74 ปี อายุน้อยที่สุด 19 ปี อายุ
เฉลี่ย 48.51 ปี และส่วนมากจบการศึกษาระดับ
ปริญญาตรี ร้อยละ 30.7 

2. ข้อมูลด้านเศรษฐกิจและสังคมของเกษตรกร
เกษตรกรมากกว่าครึ่งมีพื้นที่ท�ำการเกษตร

อนิทรย์ีน้อยกว่า 10 ไร่ (ร้อยละ 63.4) รองลงมามพีืน้ที่
ท�ำการเกษตรอินทรีย์ 10–20 ไร่ (ร้อยละ 27.6)  
โดยเกษตรกรมีพื้นที่ท�ำการเกษตรอินทรีย์มากที่สุด 
250.0 ไร่ พื้นที่ท�ำการเกษตรอินทรีย์น้อยที่สุด 2.4 ไร่ 
เกษตรกรมีพื้นที่ท�ำการเกษตรอินทรีย์เฉลี่ย 12.30 ไร่ 
เกษตรกรมากกว่าครึ่งมีประสบการณ์ท�ำการเกษตร
น้อยกว่า 11 ปี (ร้อยละ 50.5) รองลงมามปีระสบการณ์
ท�ำการเกษตร 11–20 ปี (ร ้อยละ 21.8) โดย

ประสบการณ ์ท� ำการ เกษตรมากที่ สุ ด  65 ป ี 
ประสบการณ์ท�ำการเกษตรน้อยที่สุด 1 ปี และ
ประสบการณ์ท�ำการเกษตรเฉลี่ย 16.30 ปี เกษตรกร
ส่วนใหญ่มปีระสบการณ์ท�ำการเกษตรอนิทรย์ีน้อยกว่า 
6 ปี (ร้อยละ 72.2) รองลงมามีประสบการณ์ท�ำ 
การเกษตรอินทรีย์ 6–10 ปี (ร้อยละ 21.8) และมี
ประสบการณ์ท�ำการเกษตรอินทรีย์มากกว่า 15 ปี  
(ร้อยละ 3.0) โดยประสบการณ์ท�ำการเกษตรมากที่สุด 
20 ปี ประสบการณ์ท�ำการเกษตรอินทรีย์น้อยที่สุด  
1 เดือน และประสบการณ์ท�ำการเกษตรอินทรีย์เฉลี่ย 
4.40 ปี เกษตรกรมีสถานภาพของกลุ่มในแต่ละกลุ่ม
แตกต่างกนั แบ่งได้ดงันี ้ทีป่รึกษา ร้อยละ 1.0 ประธาน 
ร้อยละ 8.9 รองประธาน ร้อยละ 1.0 กรรมการ  
ร้อยละ 2.0 เลขานุการ/ผู้ประสานงานกลุ่ม/เหรัญญิก 
ร้อยละ 4.0 ผู้ช่วยเลขานุการ ร้อยละ 1.0 และสมาชิก
กลุ่ม ร้อยละ 82.1

3. ความรู้เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกร
เ กษตรกรมากกว ่ าครึ่ ง มี ความรู ้ หลั ก

การเกษตรอินทรีย ์ในระดับมาก (13.34–20.00 
คะแนน) ร้อยละ 94.1 และไม่มีเกษตรกรที่มีความรู้
ระดับน้อย (0–6.66 คะแนน) โดยเกษตรกรได้คะแนน
ความรู้มากที่สุด 20 คะแนน น้อยที่สุด 8 คะแนน และ
คะแนนความรู้เฉลี่ย 18.13 คะแนน จากคะแนนเต็ม 
20 คะแนน เกษตรกรมากกว่าครึ่งมีความรู้หลักการ
รับรองแบบมีส ่วนร ่วม พี จี เอส ในระดับมาก  
(12.68–19.00 คะแนน) ร้อยละ 99.0 และไม่มี
เกษตรกรที่มีความรู ้ระดับน้อย (0–6.33 คะแนน)  
โดยเกษตรกรได้คะแนนความรู้มากที่สุด 19 คะแนน 
น้อยท่ีสดุ 13 คะแนน และคะแนนความรู้เฉลีย่ 17.14 
คะแนน จากคะแนนเตม็ 19 คะแนน

4. ความคดิเหน็เกีย่วกบับทบาทผูน้�ำกลุม่ของเกษตรกร
เกษตรกรส่วนใหญ่มีความคิดเห็นเกี่ยวกับ

บทบาทผู้น�ำกลุ่ม ในระดับมาก จ�ำนวน 9 ข้อ ดังนี้  
ผู ้น�ำกลุ ่มมีความซื่อสัตย์สุจริตยึดมั่นในสิ่งที่ถูกต้อง  
ค่าเฉลี่ย 2.66 ผู้น�ำกลุ่มมีการท�ำงานโดยมุ่งประโยชน์ 
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ส่วนรวม ค่าเฉลี่ย 2.64 ผู้น�ำกลุ ่มมีวิธีการสื่อสาร  
แลกเปลี่ยนข้อมูล การแสดงความคิดเห็นกับสมาชิก 
ได้กระชบัและเข้าใจง่าย ค่าเฉลีย่ 2.62 ผูน้�ำกลุม่มกีาร
บรหิารงานอย่างมเีหตผุล มหีลกัการน่าเชือ่ถอื ค่าเฉลีย่ 
2.60 ผูน้�ำกลุม่มคีวามคิดริเร่ิมใหม่ ๆ  และน�ำมาประยกุต์
ใช้เพือ่พฒันากลุม่ ค่าเฉลีย่ 2.58 ผูน้�ำกลุม่ท�ำหน้าทีเ่ป็น
เสมือนคนกลางประสานงานในระบบเครือข่ายได ้ 
ค่าเฉลีย่ 2.56 ผูน้�ำกลุม่มกีารชักจงูให้เหน็ความส�ำเรจ็ 
ในอนาคตในการพัฒนากลุ่มอย่างสม�่ำเสมอ ค่าเฉลี่ย 
2.52 ผูน้�ำกลุม่ให้การส่งเสรมิในการพฒันากจิกรรมทีเ่ป็น
ความต้องการของสมาชกิอย่างสม�ำ่เสมอ ค่าเฉล่ีย 2.50 
ผู้น�ำกลุ่มมีความสามารถในการบริหารจัดการกลุ่มให้
ท�ำงานตามแผน ค่าเฉลีย่ 2.43 และม ี1 ข้อท่ีเกษตรกร
มีความคิดเห็นเก่ียวกับบทบาทผู ้น�ำกลุ ่ม ในระดับ 
ปานกลาง คอื ผูน้�ำกลุ่มสามารถคาดการณ์สถานการณ์ 
ทีจ่ะเกดิขึน้ได้ในอนาคต ค่าเฉลีย่ 2.26

5. การมส่ีวนร่วมของเกษตรกรในสามพรานโมเดล
การมีส่วนร่วมของเกษตรกรในสามพราน

โมเดล ประกอบด้วยการร ่วมคิด ร ่วมตัดสินใจ  
ร่วมปฏิบัติการ/ด�ำเนินงาน ร่วมรักษาผลประโยชน์  
ร่วมประเมนิผล ปรากฏรายละเอยีด (Table 1) ดังน้ี

5.1 การร่วมคิด เกษตรกรมีส่วนร่วมคิดในทกุ
กิจกรรม มากกว่าร้อยละ 60 ยกเว้น กิจกรรมการ 
จดทะเบยีนและขอใบรบัรองการจัดต้ังกลุม่ การบรหิาร
การเงินของกลุ ่ม การจัดสรรก�ำไรสุทธิประจ�ำปี  
การบอกยกเลิกกลุ่มท่ีเกษตรกรมีส่วนร่วมคิดน้อยกว่า
ร้อยละ 60

5.2 การร่วมตัดสินใจ เกษตรกรมีส่วนร่วม
ตัดสินใจในทุกกิจกรรม มากกว่าร้อยละ 60 ยกเว้น 
กิจกรรมการจดทะเบียนและขอใบรับรองการจัดตั้ง 
กลุ่ม การบริหารการเงนิของกลุ่ม การจัดสรรก�ำไรสุทธิ

ประจ�ำปี การบอกยกเลิกกลุ่มท่ีเกษตรกรมีส่วนร่วม
ตัดสินใจน้อยกว่าร้อยละ 60

5.3 การร่วมปฏบิตักิาร/ด�ำเนนิงาน เกษตรกร
มีส ่วนร ่วมปฏิบัติการ/ด�ำเนินงานในทุกกิจกรรม 
มากกว่าร้อยละ 60 ยกเว้น กิจกรรมการจดทะเบียน
และขอใบรบัรองการจดัตัง้กลุม่ การบรหิารการเงนิของ
กลุม่ การจดัสรรก�ำไรสทุธิประจ�ำปี การบอกยกเลกิกลุม่
ท่ีเกษตรกรมีส่วนร่วมปฏิบัติการ/ด�ำเนินงานน้อยกว่า
ร้อยละ 60

5.4 การร่วมรักษาผลประโยชน์ เกษตรกรมี
ส่วนร่วมรักษาผลประโยชน์ในทุกกิจกรรม มากกว่า 
ร้อยละ 60 ยกเว้น กิจกรรมการจดทะเบียนและ 
ขอใบรบัรองการจดัตัง้กลุ่ม การบรหิารการเงินของกลุม่ 
การจัดสรรก�ำไรสุทธิประจ�ำปี การบอกยกเลิกกลุ่มที่
เกษตรกรมีส ่วนร่วมรักษาผลประโยชน์น้อยกว่า 
ร้อยละ 60

5.5 การร่วมประเมินผล เกษตรกรมีส่วนร่วม
ประเมินผลในทุกกิจกรรม มากกว่าร้อยละ 60 ยกเว้น 
กจิกรรมการจดทะเบยีนและขอใบรับรองการจดัตัง้กลุม่ 
การบริหารการเงินของกลุ ่ม การจัดสรรก�ำไรสุทธิ
ประจ�ำปี การบอกยกเลิกกลุ่มท่ีเกษตรกรมีส่วนร่วม
ประเมินผลน้อยกว่าร้อยละ 60

จะเห็นได้ว่าทุกกิจกรรมในสามพรานโมเดล
เกษตรกรมีส่วนร่วมคิด ร่วมตัดสินใจ ร่วมปฏิบัติการ/
ด�ำเนินงาน ร่วมรักษาผลประโยชน์ ร่วมประเมินผล 
และพบว่ามี 4 กิจกรรม ได้แก่ การจดทะเบียนและ 
ขอใบรบัรองการจดัตัง้กลุ่ม การบรหิารการเงินของกลุม่ 
การจดัสรรก�ำไรสทุธปิระจ�ำปี และการบอกยกเลกิกลุม่
ที่เกษตรกรมีส่วนร่วมน้อย จึงควรมีการสนับสนุนให้
เกษตรกรเห็นถึงความส�ำคัญของการมีส่วนร่วมใน
กิจกรรมทั้ง 4 กิจกรรม 
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6. ปัญหาเกีย่วกบัการท�ำเกษตรอนิทรย์ีของเกษตรกร
6.1 ด้านความรู ้ เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย ์ 

เกษตรกรมีปัญหา เรื่อง ผู้บริโภคมีการรับรู้เรื่องเกษตร
อินทรีย์ไม่เพียงพอ ร้อยละ 50.5 การพัฒนาความรู้ให้
กับสมาชิกไม่เพียงพอ ร้อยละ 37.6 และแหล่งข้อมูล
ข่าวสารเกษตรอินทรีย์ไม่เพียงพอ ร้อยละ 25.7 

6.2 ด้านการผลิต เกษตรกรมีปัญหาเรื่อง 
ปริมาณการผลิตต่อไร่น้อย ร้อยละ 35.6 พื้นที่ท�ำการ
เกษตรโดยรอบไม่ท�ำเกษตรอินทรีย์ ร้อยละ 34.7 ไม่มี
เงินทุน ร้อยละ 32.7 การพัฒนาผลผลิตยังไม่ได้
มาตรฐานของกลุ่ม ร้อยละ 32.7 ไม่มีเงินทุนหมุนเวียน 
ร้อยละ 24.8 และต้นทุนการผลิตสูง ร้อยละ 21.8

6.3 ด้านการตลาด เกษตรกรมีปัญหา เรื่อง 
การประชาสัมพันธ์ตลาดเกษตรอินทรีย์ไม่เพียงพอ  
ร ้อยละ 40.6 ความต ้องการของผู ้บริ โภคน้อย  
ร้อยละ 31.7 ช่องทางการตลาดไม่เพยีงพอ ร้อยละ 31.7 
และคูแ่ข่งทางการตลาดมจี�ำนวนมาก ร้อยละ 14.9

6.4 ด ้านการขับเคลื่อนเกษตรอินทรีย ์ 
เกษตรกรมปัีญหา เรือ่ง การสนับสนนุจากหน่วยงานรัฐ
ท่ีไม่เพียงพอ ร้อยละ 34.7 ขาดการสนับสนุนแหล่ง 
เงินทุนเพื่อการพัฒนา ร้อยละ 24.8 และความร่วมมือ
ภายในกลุ่มไม่เพียงพอ ร้อยละ 21.8 

วิจารณ์

1.ข้อมูลพื้นฐานส่วนบุคคลของเกษตรกร
เกษตรกรส่วนใหญ่จบการศึกษาในระดับ

ปริญญาตรีมากที่สุด และไม่พบผู้ท่ีไม่ได้รับการศึกษา 
ท�ำให้เมื่อมีการประชุมเพื่อแลกเปลี่ยนเรียนรู้ แสดง
ความคิดเห็นกันจึงมีความหลากหลาย และสามารถ
ก�ำหนดแนวทางการวางแผนการด�ำเนินงาน ข้อตกลง
ร่วมกันภายในกลุม่ได้อย่างครอบคลมุและเหมาะสมกบั
แต่ละกลุม่เกษตรกร โดยสอดคล้องกบั (Sanglumpoon, 
2009) ได้ท�ำการศึกษาการมีส่วนร่วมของเกษตรกร 
ในการด�ำเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา จังหวัด

เชียงใหม่ พบว่า ระดับการศึกษาของเกษตรกร  
มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในการด�ำเนินงาน 
ของโครงการเกษตรวิชญา 

2.ข้อมูลด้านเศรษฐกิจและสังคมของเกษตรกร
เกษตรกรส่วนใหญ่มีพื้นที่ในการท�ำการ

เกษตรอินทรีย์น้อยกว่า 10 ไร่ เนื่องจากเกษตรกร 
ทุกกลุ่มมีหลักการรับรองแบบมีส่วนร่วม พี จี เอส  
ที่เกษตรกรจะต้องให้ความสนใจในทุกกระบวนการ  
จึงท�ำให ้เกษตรกรสามารถท�ำได ้ในพื้นท่ีจ�ำนวน 
จ�ำกัดตามก�ำลังแรงงานที่ตนมี โดยสอดคล้องกับ 
(Chaimongkol and Limnirankul, 2013) ศกึษาแนวทาง
การขยายผลการท�ำเกษตรอินทรีย ์ของเกษตรกร 
หมูบ้่านโพธิท์องเจรญิ ต�ำบลเชงิดอย อ�ำเภอดอยสะเก็ด 
จังหวัดเชียงใหม่ พบว่ากลุ่มเกษตรกรมีพื้นท่ีการท�ำ
เกษตรอินทรีย์ขนาดเล็กไม่เกิน 1 ไร่ และปลูกผัก 
หลากหลายชนิดรวมกัน โดยผลผลิตของกลุ่มมีตลาด
รองรับแน่นอน การหาตลาดรองรับผลผลิตถูกก�ำหนด
ด้วยตัวเกษตรกรเอง

เกษตรกรส่วนใหญ่มีประสบการณ์ท�ำการ
เกษตรน้อยกว่า 11 ปี และจากการสังเกตในการลงพื้น
ที่เก็บข้อมูลท�ำให้ทราบว่าเกษตรกรมีความช�ำนาญใน
การท�ำการเกษตรมาก ซ่ึงเป็นประโยชน์ต่อการปรับ
ตวัการท�ำเกษตรอนิทรย์ี และพบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่
มีประสบการณ์ท�ำการเกษตรอินทรีย์น้อยกว่า 6 ป ี 
ซึ่งใกล้เคียงกับประสบการณ์ท�ำการเกษตร

3. ความรู้เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกร
เกษตรกรส ่ วนใหญ ่มีความรู ้ หลักการ 

เกษตรอินทรีย ์ระดับมาก เนื่องจากเกษตรกรใน
สามพรานโมเดล มคีวามสนใจในการท�ำเกษตรอนิทรย์ี
เป็นเบือ้งต้น จงึสนใจเข้าร่วมเป็นเกษตรกรในสามพราน
โมเดล และเมื่อมีการรวมกลุ่มเพื่อประชุมแลกเปลี่ยน
ความรู้ ก็เป็นกิจกรรมท่ีเกษตรกรได้เป็นท้ังผู้ถ่ายทอด 
และผู ้รับสารท่ีดี ท�ำให้เกิดประโยชน์กับเกษตรกร  
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และในด้านความรู้หลักการรับรองแบบมีส่วนร่วม 
เกษตรกรส่วนใหญ่มีความรู ้หลักการรับรองแบบ 
มส่ีวนร่วม พ ีจ ีเอส ระดบัมาก ซึง่ในการประชมุแต่ละครัง้
ของกลุ่มจะมีการกล่าวหลักการรับรองแบบมีส่วนร่วม  
พี จี เอส เป็นการทบทวนกระบวนการข้อตกลง 
ของกลุ่ม จึงท�ำให้เกษตรกรมีความรู้เร่ือง พี จี เอส  
และมีการน�ำมาปรับใช้ให้มีความเหมาะสมของกลุ่มได้

4. การมีส่วนร่วมของเกษตรกรในสามพรานโมเดล
เกษตรกรมีส่วนร่วมมากที่สุดในการร่วมคิด 

ร่วมตัดสินใจ ร่วมปฏิบัติการ/ด�ำเนินงาน ร่วมรักษา 
ผลประโยชน์ และร่วมประเมินผล ในกระบวนการ
ด�ำเนินการ ในกิจกรรมการเลือกคณะกรรมการ 
กิจกรรมการวางแผนงาน/กิจกรรมการผลิต แปรรูป 
และจ�ำหน่าย กิจกรรมการด�ำเนินการตามแผนงาน 
กิจกรรมการประชุมกลุ่ม กิจกรรมการรับความช่วย
เหลือจากภาครัฐหรือองค์กรภายนอก เนื่องจาก
กระบวนการด�ำเนินการที่ต้องมีการพูดคุยแลกเปลี่ยน
กันในทุกครั้งที่มีการประชุม ซ่ึงเกษตรกรจะมีการ
ประชมุกลุม่เดอืนละคร้ัง โดยสอดคล้องกบั Community  
Development Department (2017) ที่กล่าวถึงว่า
กิจกรรมของกลุ่มถือเป็นหัวใจส�ำคัญท่ีท�ำให้กลุ่มบรรลุ
วัตถุประสงค์ของกลุ่ม จึงจ�ำเป็นต้องส่งเสริมให้กลุ่มมี
แผนและด�ำเนินกิจกรรมตามแผนอย่างต่อเนื่อง และ
สม�่ำเสมอโดยกิจกรรมของกลุ ่มต้องส่งเสริมการมี 
ส่วนร่วม ก่อให้เกิดความร่วมมือและพัฒนาเศรษฐกิจ
ฐานรากให้มั่นคง ชุมชนพึ่งตนเองได้ตามวิถีเศรษฐกิจ
พอเพียง และพบข้อสังเกตว่าเกษตรกรในสามพราน
โมเดลบางกลุ่มไม่มีกิจกรรมการท�ำบัญชีกลุ่ม แม้ว่ามี
การด�ำเนินการน�ำผลผลติมารวมกันเพือ่ขายในรปูแบบ
กลุม่ แต่แบ่งรายได้เป็นรายบคุคล เกษตรกรจงึท�ำบญัชี
เฉพาะรายบุคคล ท�ำให้ไม่มีเงินในส่วนที่น�ำมาบริหาร
จัดการเป็นก�ำไรสุทธิประจ�ำปี

เกษตรกรมีส ่วนร ่วมมากในการร ่วมคิด  
ร่วมตัดสินใจ ร่วมปฏิบัติการ/ด�ำเนินงาน ร่วมรักษา 
ผลประโยชน์ และร่วมประเมนิผล ในกระบวนการก�ำกับ
ควบคมุการด�ำเนนิงานและการเลกิกลุม่ ในกิจกรรมการ
ควบคมุการด�ำเนนิงานตามกฎระเบยีบ และการควบคมุ
มาตรฐานให้ตรงตามข้อตกลง โดยเกษตรกรตระหนัก
และให้ความส�ำคญักบักระบวนการนี ้เนือ่งจากหลกัการ
สามพรานโมเดลก�ำหนดให้เกษตรกรเป็นผู้สร้างระบบ
การรบัรองแบบมส่ีวนร่วม พ ีจ ีเอส จากความเหน็ชอบ
ของท่ีประชุมกลุ่ม และเกษตรกรต้องตรวจแปลงและ
เรยีนรูร่้วมกนัในการตรวจแปลง ท�ำให้เกษตรกรปฏิบัติ
อย่างเคร่งครดัทัง้ในแปลงตนเองและแปลงของสมาชกิ
กลุม่ โดยหากไม่ปฏบิตัติามข้อตกลงทีก่�ำหนดไว้ร่วมกนั 
จะมีการยกเลิกการเป็นสมาชิกกลุ่ม 

อย่างไรก็ตาม เกษตรกรมีส่วนร่วมน้อยที่สุด
ในการร่วมคดิ ร่วมตดัสนิใจ ร่วมปฏิบตักิาร/ด�ำเนนิงาน 
ร่วมรกัษาผลประโยชน์ และร่วมประเมนิผลในกระบวนการ
จดัตัง้กลุม่ ในกจิกรรมการจดทะเบยีนและขอใบรบัรอง
การจัดตั้งกลุ่ม เนื่องจากสมาชิกกลุ่มในปัจจุบันมีการ
หมุนเวียนเปลี่ยนแปลงจากเมื่อเริ่มก่อตั้งกลุ่มในคร้ัง
แรกจนถึงปัจจบัุน ประกอบกบัมสีมาชิกกลุม่เพิม่เข้ามา
ใหม่ ซึ่งไม่ได้อยู่ในกระบวนการจัดตั้งกลุ่มจึงท�ำให้
เกษตรกรบางส่วนไม่มีส่วนร่วมในกระบวนการนี ้อกีทัง้
สามพรานโมเดลเป็นการรวมกลุ่มกันโดยธรรมชาติ  
ซึ่งเกิดจากเกษตรกรท่ีมีความสนใจในการท�ำเกษตร
อินทรีย ์ร ่วมกัน มี เป ้าหมายในทิศทางเดียวกัน  
โดยบางกลุม่มกีารรวมตวักนัเองภายในชมุชนก่อนทีจ่ะ
มาร่วมกันในสามพรานโมเดล ท�ำให้ไม่สามารถระบุ
ระยะเวลาการรวมกลุม่ได้อย่างชดัเจน แต่ความสมัพนัธ์
ภายในกลุ่มมีมากเนื่องจากเกษตรกรเป็นคนในชุมชน
เดียวกัน มีเป้าหมายในการรวมกลุ่มเหมือนกัน ซึ่งเห็น
ได้จากการมีส่วนร่วมในการด�ำเนินการ และการก�ำกับ
ควบคุมการด�ำเนินงานและการเลิกกลุ่ม
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เกษตรกรในสามพรานโมเดลมากกว่าครึง่เป็น
เพศชาย มีอายุเฉลี่ย 48.51 ปี ส่วนใหญ่จบการศึกษา
ระดับปริญญาตรี ร้อยละ 30.7 และไม่พบผู้ที่ไม่ได้รับ
การศึกษา เกษตรกรมีพื้นที่ท�ำการเกษตรอินทรีย์ 
น้อยกว่า 10 ไร่ ร้อยละ 63.4 มีประสบการณ์ท�ำการ
เกษตรน้อยกว่า 11 ปี ร้อยละ 50.5 มีประสบการณ์
ท�ำการเกษตรอนิทรย์ีน้อยกว่า 6 ปี ร้อยละ 72.3 เกษตร 
ส่วนใหญ่มีความรู้ระดับมากเกี่ยวกับหลักการเกษตร
อินทรีย์ และหลักการรับรองแบบมีส่วนร่วม พี จี เอส 
ร้อยละ 94.1 และ ร้อยละ 99.0 ตามล�ำดับ เกษตรกร
ส่วนใหญ่เห็นด้วยระดับมากเกี่ยวกับบทบาทผู้น�ำกลุ่ม 
ค่าเฉลี่ย 2.54  เกษตรกรมีส่วนร่วมในสามพรานโมเดล 
5 ขั้นตอน ประกอบด้วย ร่วมคิด ร่วมตัดสินใจ  
ร่วมปฏิบตักิาร/ด�ำเนินงาน ร่วมรักษาผลประโยชน์ และ
ร่วมประเมนิผล โดยมส่ีวนร่วมมากทีส่ดุ ในกิจกรรมการ
เลอืกคณะกรรมการ กิจกรรมการวางแผนงาน/กจิกรรม
การผลติ แปรรูป และจ�ำหน่าย กจิกรรมด�ำเนนิการตาม
แผนงาน กิจกรรมการประชุมกลุ่ม กิจกรรมการรับ
ความช่วยเหลอืจากภาครฐัหรอืองค์กรภายนอก ร้อยละ 
99.0 และเกษตรกรมส่ีวนร่วมน้อยกว่าร้อยละ 50 ได้แก่ 
การบริหารการเงินของกลุ่ม ร้อยละ 48.5 การบอก
ยกเลิกกลุม่ ร้อยละ 48.5 การจัดสรรก�ำไรสทุธปิระจ�ำปี 
ร้อยละ 30.7 และการจดทะเบยีนและขอใบรบัรองการ
จัดตัง้กลุ่ม ร้อยละ 26.7 เกษตรกรมปัีญหาเกีย่วกบัการ
ท�ำเกษตรอินทรีย์ 3 อันดับแรก ได้แก่ ผู้บริโภคมีการ

รับรู ้เรื่องเกษตรอินทรีย์ไม่เพียงพอ ร้อยละ 50.5  
การประชาสัมพันธ์ตลาดเกษตรอินทรีย์มีไม่เพียงพอ 
ร้อยละ 40.6 การพัฒนาความรู้ให้กับสมาชิกกลุ่ม
เกษตรกรไม่เพียงพอ ร้อยละ 37.6 โดยผลการศึกษา 
ชีใ้ห้เหน็ว่า ควรมกีารสนบัสนนุการด�ำเนนิการกจิกรรม
การบริหารการเงินของกลุ่ม  การจัดสรรก�ำไรสุทธิ
ประจ�ำปี โดยให้เกษตรกรได้มส่ีวนร่วมคดิ ร่วมตดัสินใจ 
ร่วมปฏบิตักิาร/ด�ำเนนิงาน ร่วมรกัษาผลประโยชน์ ร่วม
ประเมนิผล เพือ่ให้สมาชกิได้ร่วมเป็นผูร้บัผลประโยชน์
ร่วมกัน ควรมีการส่งเสริมความรู้ด้านเกษตรอินทรีย์ใน
หลากหลายช่องทางเพือ่การเข้าถงึข้อมลูได้ง่ายของผูท้ี่
สนใจ ควรมีการเพิ่มช่องทางการตลาดสินค้าเกษตร
อินทรีย์เพื่อเป็นแรงจูงใจให้เกษตรกรมีก�ำลังใจในการ
ผลิตสินค้า ควรมีช่องทางการประชาสัมพันธ์ความรู้
เกีย่วกบัระบบการรบัรองแบบมส่ีวนร่วม พ ี จ ี เอส สู่
สาธารณะชน เพ่ือเป็นประโยชน์แก่ผู้ท่ีสนใจท�ำการ
เกษตรอินทรีย ์ได้มีทางเลือกในการปฏิบัติเกษตร
อินทรีย์เป็นที่ยอมรับของคนทั่วไป
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