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บทคััดย่่อ

ความเป็น็มาและวัตัถุุประสงค์:์ โรคใบด่างมัันสำปะหลังส่่งผลกระทบต่อเศรษฐกิิจของประเทศ โดยภาครัฐกำหนด
มาตรการในการป้้องกัันและกำจััด ซึ่่�งอาจส่่งผลกระทบต่อการผลิตมัันสำปะหลังของเกษตรกร งานวิิจััยนี้้�มีี
วััตถุุประสงค์์เพื่่�อศึึกษาลัักษณะพื้้�นฐาน การใช้้ปััจจััยการผลิิตและการจััดการผลผลิิตมัันสำปะหลััง ความรู้้�เกี่่�ยว
กัับโรคใบด่างมัันสำปะหลังและมาตรการในการป้้องกัันและกำจััด การปฏิิบััติิตามมาตรการในการป้้องกัันและ
กำจััด และปััจจััยที่่�มีีความสััมพัันธ์์กัับการปฏิิบััติิตามมาตรการในการป้้องกัันและกำจััดโรคใบด่่างมัันสำปะหลััง
ของเกษตรกร อำเภอครบุุรีี จัังหวััดนครราชสีีมา

วิธิีีดำเนิินการวิิจัยั: เก็บ็รวบรวมข้อมููลด้้วยแบบสัมภาษณ์์ จากกลุ่่�มตัวอย่่าง จำนวน 184 คน วิเิคราะห์ข้์้อมููลโดย
ใช้้สถิิติิพรรณนาและค่่าไคกำลัังสอง

ผลการวิิจััย: เกษตรกรเป็็นเพศหญิิง (ร้้อยละ 64.10) อายุุเฉลี่่�ย 56.97 ปีี สำเร็็จการศึึกษาชั้้�นประถมศึึกษาปีีที่่� 4 
ร้้อยละ 52.20 มีีประสบการณ์์ปลููกมัันสำปะหลัังเฉลี่่�ย 24.23 ปีี พื้้�นที่่�ปลููกเฉลี่่�ย 24.00 ไร่่ โดยปลููกมัันสำปะหลััง
พัันธุ์์�เกษตรศาสตร์์ 50 (ร้้อยละ 61.95) เก็็บท่่อนพัันธุ์์�ไว้้ทำพัันธุ์์� (ร้้อยละ 96.74) มีีแรงงานในครััวเรืือนเฉลี่่�ย 1 
คน จ้้างแรงงานปลููกมัันสำปะหลัังเฉลี่่�ย 13 คน จำหน่่ายผลผลิิตแบบหััวมัันสด (ร้้อยละ 96.70) มีีรายได้้จาก 
มัันสำปะหลัังเฉลี่่�ย 104,144.02 บาท/ปีี รายจ่่ายในการปลููกมัันสำปะหลัังเฉลี่่�ย 50,692.39 บาท/ปีี รายได้้รวม
จากภาคการเกษตรเฉลี่่�ย 112,940.22 บาท/ปีี โดยใช้้เงิินกู้้�เป็็นแหล่่งเงิินทุุน (ร้้อยละ 70.10) เกษตรกรร้้อยละ 
48.90 มีีความรู้้�ระดัับปานกลางเกี่่�ยวกัับโรคใบด่่างมัันสำปะหลัังและมาตรการในการป้้องกัันและกำจััด โดยมีี
คะแนนเฉลี่่�ย 11.39 คะแนน 

สรุุป: เกษตรกรปฏิบิัติัิตามมาตรการในการป้้องกันัและกำจัดัโรคใบด่า่งมันัสำปะหลังัอย่า่งต่อ่เนื่่�อง โดยมีค่า่เฉลี่่�ย 
1.56 ปััจจััยที่่�มีอิิทธิิพลต่่อการปฏิิบััติิตามมาตรการในการป้้องกัันและกำจััดโรคใบด่าง คืือ ประสบการณ์์และ
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ABSTRACT

Background and Objectives: Cassava mosaic disease affected the country's economy. The 
government determined the measures to prevent and eliminate it which might affect the cassava 
production of farmers. The objective of this research is to study basic characteristics, utilization 
of production inputs and cassava production management, knowledge on cassava mosaic 
disease and measures to prevent and eliminate, practice on measures to prevent and eliminate 
and factors related to practice on measures to prevent and eliminate a cassava mosaic disease 
of farmers in Khon Buri district, Nakhon Ratchasima province.

Methodology: The 184 farmers were selected as study samples. The interview schedule was 
used as a tool for data collection. Data were analyzed by using descriptive statistics and chi-
square test.

Main Results: Farmers predominantly female (64.10%) with an average age 56.97 years, had 
52.20% completing grade 4, they averaged 24.23 years of cassava cultivation experience, manage 
24.00 rai planting area, primarily grew Kasetsart 50 variety (61.95%), and retained cuttings for 
self-cultivation (96.70%). On average, they had 1 household laborers and hired 13 laborers in 
cassava cultivation. Most sold cassava as fresh tuber (96.74%), average earning from cassava 
104,144.02 baht/year, with average cassava cultivation expenses 50,692.39 baht/year. The total 
agricultural income averaged 112,940.22 baht/year with 70.10% relying on loans as a source of 
fund. At 48.90% of them had moderate knowledge of cassava mosaic disease and measures to 
prevent and eliminate cassava mosaic disease, scoring 11.39 points. 

Conclusions: Farmers consistently adhered to accordance with measures to prevent and eliminate 
cassava mosaic disease, with an average rating of 1.56. The factors influencing farmers' practice of 
measures to prevent and eliminate cassava mosaic disease were their experience in cassava 
cultivation and the number of labors in cassava planting. Therefore, the government should adapt 
the knowledge transfer model to farmers with varying level of experiences and labors.

Keywords: Cassava, mosaic disease, farmers, Nakhon Ratchasima
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บทนำ

	มั นัสำปะหลังเป็น็วััตถุุดิบิที่่�ใช้ใ้นอุตุสาหกรรม
ต่่อเนื่่�องได้้หลากหลาย เช่่น อาหาร เครื่่�องดื่่�ม อาหาร
สััตว์์ กระดาษ สิ่่�งทอ ยา เครื่่�องสำอาง เคมีีภััณฑ์์ และ
พลัังงาน เป็็นต้้น ประเทศผู้้�ผลิตที่่�สำคััญอยู่่� ใน 
ทวีีปแอฟริิกา ร้้อยละ 63.98 รองลงมา คืือ เอเชีีย ร้้อย
ละ 27.05 ละติินอเมริิกา ร้้อยละ 8.89 และโอเชีียเนีีย 
ร้้อยละ 0.08 ตามลำดัับ สำหรัับสถานการณ์์การผลิิต
มัันสำปะหลัั ง ในประเทศไทย เนื้้� อที่่� เก็็บ เกี่่�ยว  
มัันสำปะหลัังมีีแนวโน้้มเพิ่่�มขึ้้�นจาก 8.33 ล้้านไร่่ ในปีี 
พ.ศ. 2561 เป็็น 9.92 ล้้านไร่่ ในปีี พ.ศ. 2565 คิิดเป็็น
ร้อ้ยละ 5.48 เนื่่�องจากในช่ว่งปี ีพ.ศ. 2562–2564 ราคา
หััวมัันสำปะหลัังที่่�เกษตรกรจำหน่่ายได้้อยู่่�ในเกณฑ์์ดีี
อย่่างต่่อเนื่่�อง ประกอบกัับรััฐบาลมีีนโยบายจััดทำ
โครงการประกัันรายได้้เกษตรกรผู้้�ปลููกมัันสำปะหลััง 
ทำให้้เกษตรกรมีีแรงจููงใจขยายพื้้�นที่่�ปลููกเพิ่่�มขึ้้�น โดย
ปลููกแทนในพื้้�นที่่�ปลููกอ้้อยโรงงาน สัับปะรดโรงงาน 
และข้้าวโพดเลี้้�ยงสััตว์์ รวมทั้้�งปลููกในพื้้�นที่่�เดิิมที่่�เคย
ปลูกและในพื้้�นที่่�ว่างเปล่า (Office of Agricultural 
Economics, 2022) นอกจากนี้้� มัันสำปะหลัังยัังเป็็น
พืืชเศรษฐกิิจที่่�เกี่่�ยวพัันกัับวิิถีีชีีวิิตทางเศรษฐกิิจของ
ประชาชนชาวไทยจํํานวนมาก เนื่่�องจากเกษตรกร 
จำนวน 480,000 ครััวเรืือน เป็็นเกษตรกรผู้้�ปลูก 
มัันสํําปะหลัง ซึ่่�งกระจายตัวอยู่่�ทั่่�วทุกภููมิิภาคของ
ประเทศ (Parthanadee et al., 2009) จากข้อ้มูลูการ
ผลิิตมัันสำปะหลัังในปีี พ.ศ. 2562 ประเทศไทยมีีพื้้�นที่่�
เพาะปลููกมัันสำปะหลััง จำนวน 8,823,412 ไร่่ โดยมีี
พื้้�นที่่�เพาะปลูกมากที่่�สุดในภาคตะวัันออกเฉีียงเหนือ 
จำนวน 4,891,473 ไร่่ คิิดเป็็นร้้อยละ 55.43 ของพื้้�นที่่�
เพาะปลูกทั้้�งประเทศ โดยมีีแหล่่งเพาะปลููกหลัักอยู่่�ที่่�
จัังหวััดนครราชสีีมา ซึ่่�งมีีพื้้�นที่่�เพาะปลููกมัันสำปะหลััง 
จำนวน 1,431,615 ไร่่ พื้้�นที่่�เพาะปลููกสำคััญอยู่่�ใน
อำเภอครบุุรีี รองลงมา คืือ อำเภอเสิิงสาง และอำเภอ
หนองบุุญมาก โดยมีีพื้้�นที่่�เพาะปลููกคิิดเป็็นร้้อยละ 
11.90, 10.90 และ 9.60 ตามลำดัับ และจากข้้อมููล 

การส่่งออกสิินค้้าเกษตรและผลิตภัณัฑ์์ของประเทศไทย 
ในปีี พ.ศ. 2561 พบว่่า ประเทศไทยสามารถขยายการ
ส่่งออกมัันสำปะหลังและผลิตภััณฑ์์เพิ่่�มขึ้้�นอย่่าง 
ต่่อเนื่่�อง มีีมููลค่่าการส่่งออกรวม 98,540 ล้้านบาท 
(Office of Agricultural Economics, 2018) 
เนื่่�องจากมัันสำปะหลังเป็็นพืืชที่่�ทนต่่อสภาพแวดล้้อม
ที่่�ไม่่เอื้้�ออำนวยได้้ดีี จึึงมีีการเพาะปลููกอย่่างแพร่่หลาย 
แต่่ยัังคงมีีปััจจััยที่่�สามารถสร้้างปััญหาให้้กัับเกษตรกร
ผู้้�ปลููกมัันสำปะหลัังได้้ โดยเฉพาะปััญหาที่่�เกิิดจาก 
โรคพืืช เช่่น โรคใบไหม้้ โรคหััวเน่่า (Putkhao, 2015) 
และโดยเฉพาะโรคใบด่่างมัันสำปะหลัังที่่�เกิิดจาก 
เชื้้�อไวรััส ที่่�ส่่งผลให้้เกิิดการลดลงทั้้�งปริิมาณและ
คุุณภาพของผลผลิิตมัันสำปะหลััง ซึ่่�งในปััจจุุบััน
อุุตสาหกรรมการผลิิตมัันสำปะหลัังของประเทศกำลััง
ประสบปััญหาดัังกล่่าว ทำให้้เกิิดความเสีียหายต่อ
ผลผลิิตร้้อยละ 40–100 ทั้้�งนี้้� ขึ้้�นอยู่่�กัับช่่วงอายุุของ 
มันัสำปะหลังัที่่�ติดิเชื้้�อไวรัสั (Siriwan et al., 2020) ซึ่่�ง
นอกจากส่่งผลต่่อรายได้้ของเกษตรกรแล้้ว ยัังส่่งผล 
กระทบต่ออุุตสาหกรรมแปรรููปและส่่งออกผลิตภััณฑ์์
มัันสำปะหลังที่่�ส่งผลต่่อเศรษฐกิิจของประเทศอีีกด้้วย 
(Department of Agricultural Extension, 2019)
	 โรคใบด่างมัันสำปะหลัง (Cassava mosaic 
disease, CMD) เป็็นโรคที่่�เกิิดจากเชื้้�อไวรััสในสกุุล 
Begomovirus อาการจะเห็็นได้้ชััดเจนที่่�ส่่วนยอดและ
ใบ โดยจะแสดงอาการใบด่่าง ใบหงิิกงอ เสีียรููปทรง 
และลำต้้นแคระแกร็็น ส่่วนหััวมันจะมีีขนาดเล็็กกว่่า 
ต้น้มันัสำปะหลังัปกติ ิสำหรับัทวีปีเอเชียีพบรายงานการ
ระบาดของเชื้้�อไวรัสั 2 ชนิิด ได้้แก่่ เชื้้�อ Indian cassava 
mosaic virus (ICMV) พบรายงานระบาดในประเทศ
อิินเดีีย และเชื้้�อ Sri Lankan cassava mosaic virus 
(SLCMV) พบรายงานการระบาดในประเทศศรีีลัังกา 
อิินเดีีย จีีน เวีียดนาม และกััมพููชา (Plant Protection 
Research and Development Office, 2018) ปีี  
พ.ศ. 2558 มีีรายงานการระบาดของโรคใบด่าง 
มัันสำปะหลัังในประเทศเพื่่�อนบ้้าน ซึ่่�งในขณะนั้้�นยััง
ไม่่มีีรายงานการตรวจพบการระบาดในประเทศไทย  
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กรมวิชาการเกษตรและกรมส่งเสริิมการเกษตรได้้ร่่วม
กัันดำเนิินการเพื่่�อเฝ้้าระวัังและป้้องกัันการระบาดใน
พื้้�นที่่�ปลููกทั่่�วประเทศ โดยเฉพาะพื้้�นที่่�ที่่�มีีชายแดน 
ติิดกัับประเทศกััมพูชาและประเทศลาว (Plant 
Protection Research and Development Office, 
2018) การร่่วมกัันสำรวจติิดตามสถานการณ์์การ
ระบาดแบบครอบคลุมพื้้�นที่่�ในเดืือนสิิงหาคมถึงเดืือน
พฤศจิิกายน พ.ศ. 2561 พบมัันสำปะหลัังในพื้้�นที่่�ปลููก
ติิดแนวชายแดนประเทศเพื่่�อนบ้้านที่่�แสดงอาการ 
ใบด่่างคล้้ายโรคใบด่่างมัันสำปะหลััง จำนวน 1,490 ไร่่ 
ในพื้้�นที่่� 7 จัังหวััด ได้้แก่่ จัังหวััดนครราชสีีมา บุุรีีรััมย์์ 
ศรีีสะเกษ สระแก้้ว สุุริินทร์์ อุุบลราชธานีี และ
ปราจีีนบุุรีี ซึ่่�งพบการแพร่่ระบาดกระจายเป็็นบริิเวณ
กว้้าง กรมวิิชาการเกษตรจึึงออกประกาศกรมวิิชาการ
เกษตร เรื่่�อง กำหนดเขตควบคุุมศัตรููพืืช พ.ศ. 2561 
ตามพระราชบัญัญััติกิักัพืืช พ.ศ. 2507 และที่่�แก้ไ้ขเพิ่่�ม
เติิม เพื่่�อดำเนิินการตามแนวทางการปฏิิบััติิงานของ
พนักงานเจ้า้หน้าที่่� ตามมาตรา 17 ตามพระราชบัญัญัตัิิ
กัักพืืช พ.ศ. 2507 และที่่�แก้้ไขเพิ่่�มเติิมโดยการถอน
ทำลายต้นมัันสำปะหลังที่่�เป็็นโรคตามวิธีีการที่่�กำหนด
และห้า้มการเคลื่่�อนย้้ายออกจากเขตควบคุุมศัตรูพูืชื ใน
พื้้�นที่่�หมู่่�ที่่� 3 และหมู่่�ที่่� 6 ตำบลกรอกสมบููรณ์์ และหมู่่�
ที่่� 10 ตำบลศรีีมหาโพธิ จัังหวัดปราจีีนบุุรีี ซึ่่�งต่่อมา 
กรมวิิชาการเกษตรได้้ตรวจสอบและยืืนยัันว่่าพบการ
ระบาดของโรคใบด่า่งมันัสำปะหลังัในประเทศไทย โดย
คาดว่่ามีีสาเหตุมาจากท่่อนพัันธุ์์�ที่่�ปะปนมากัับผลผลิต
ที่่�นำเข้้าจากประเทศเพื่่�อนบ้้าน และการแพร่ระบาด
โดยการเพิ่่�มปริิมาณของแมลงพาหะ คืือ แมลงหวี่่�ขาว
ยาสููบ (Plant Protection Research and 
Development Office, 2018)
	 ในฤดููกาลเพาะปลููกปีี พ.ศ. 2561/62 ยัังคง
พบการระบาดของโรคใบด่่างมัันสำปะหลัังเพิ่่�มขึ้้�นจาก
ปีีที่่�ผ่่านมา เนื่่�องจากการเคลื่่�อนย้้ายท่่อนพัันธุ์์�ที่่�ติิดโรค
มาปลูก รวมทั้้�งมีีแมลงหวี่่�ขาวยาสููบเป็็นพาหะนำโรค 
ทำให้้การระบาดขยายตััวเป็็นวงกว้้าง ดัังนั้้�น เพื่่�อตััด
วงจรการแพร่่ระบาดของโรคใบด่่างมัันสำปะหลััง จึึงมีี

ความจำเป็็นเร่่งด่่วนที่่�จะต้้องรีีบดำเนิินการโครงการ
ป้้องกัันและกำจััดโรคใบด่างมัันสำปะหลัง (Office of 
Agricultural Economics, 2020) ข้้อมููลการระบาด 
ณ วันัที่่� 28 สิงิหาคม 2562 พบพื้้�นที่่�การระบาด จำนวน 
45,400 ไร่่ ใน 11 จัังหวัด ได้้แก่่ จัังหวัดสุุริินทร์์ 
อุุบลราชธานีี บุุรีีรััมย์์ ศรีีสะเกษ ปราจีีนบุุรีี ชลบุุรีี 
ฉะเชิิงเทรา นครราชสีีมา สระแก้้ว ระยอง และ
กาญจนบุุรีี เนื่่�องมาจากต้้นมัันสำปะหลังที่่�เป็็นโรคใน
พื้้�นที่่�ระบาดยัังไม่่ถููกทำลาย ทำให้้เป็็นแหล่งแพร่
กระจายของเชื้้�อสาเหตุุของโรค (Department of 
Agricultural Extension, 2019) เพื่่�อตัดัวงจรการแพร่่
ระบาดของโรคใบด่่างมัันสำปะหลััง จึึงมีีความจำเป็็น
เร่่งด่่วนที่่�จะต้้องเร่่งดำเนิินการโครงการป้้องกััน 
และกำจััดโรคใบด่่างมัันสำปะหลััง โดยเมื่่�อวัันที่่� 24 
กันัยายน พ.ศ. 2562 คณะรัฐัมนตรีไีด้ม้ีมีติเิห็น็ชอบการ
ดำเนิินงานโครงการป้้องกัันและกำจััดโรคใบด่่าง 
มันัสำปะหลัง ตามที่่�กระทรวงเกษตรและสหกรณ์์เสนอ 
เพื่่�อตััดวงจรการระบาดของโรคใบด่่างมัันสำปะหลัังไม่่
ให้้แพร่ระบาดไปยัังพื้้�นที่่�ใหม่ และชดเชยรายได้้ให้้กัับ
เกษตรกรที่่�ได้้รัับผลกระทบจากการระบาดของโรคใบ
ด่า่งมันัสำปะหลังั และเร่ง่สร้า้งการรับัรู้้�ให้ก้ับัเกษตรกร
เพื่่�อให้้เกิิดความตระหนักในการติิดตามเฝ้้าระวัังและ
ป้้องกัันการระบาดของโรคเพื่่�อการป้้องกัันกำจััดที่่�มีี
ประสิิทธิิภาพยั่่�งยืืน (Office of Agricultural 
Economics, 2020)
	 จากการดำเนิินงานโครงการป้้องกัันและกำจััด
โรคใบด่่างมัันสำปะหลัังดัังกล่่าว ผู้้�วิิจััยจึึงเห็็นความ
สำคััญในการศึึกษาลัักษณะพื้้�นฐานของเกษตรกร การ
ใช้้ปััจจััยการผลิิตและการจััดการผลผลิิตมัันสำปะหลััง
ของเกษตรกร ความรู้้�ของเกษตรกรเกี่่�ยวกัับโรคใบด่่าง
มัันสำปะหลังและมาตรการในการป้้องกัันและกำจััด 
การปฏิิบััติิตามมาตรการในการป้้องกัันและกำจััดโรค 
ใบด่่างมัันสำปะหลัังของเกษตรกร รวมถึงปััจจััยที่่�มีี
ความสัมัพันัธ์ก์ับัการปฏิบิัตัิติามมาตรการในการป้อ้งกันั
และกำจััดโรคใบด่่างมัันสำปะหลัังของเกษตรกร ซึ่่�งผล
การศึึกษาจะใช้้เป็็นแนวทางในการพััฒนามาตรการใน
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การป้้องกัันและกำจััดโรคใบด่างมัันสำปะหลังให้้เกิิด
ประโยชน์์แก่่เกษตรกรได้้อย่่างมีีประสิิทธิิภาพและเกิิด
ความยั่่�งยืืนต่่อไป

อุุปกรณ์์และวิิธีีการ

ประชากรและกลุ่่�มตััวอย่่าง
	ป ระชากรที่่�ใช้ใ้นการวิจิัยั คือื เกษตรกรผู้้�ปลูกู
มันัสำปะหลังในอำเภอครบุุรี ีจังัหวัดนครราชสีีมา ที่่�ขึ้้�น
ทะเบีียนเกษตรกรกัับกรมส่่งเสริิมการเกษตร จำนวน 
6,965 คน คำนวณขนาดของกลุ่่�มตัวอย่่างโดยใช้้สููตร
ของ Arkin (1974) ที่่�ระดัับความเชื่่�อมั่่�นร้้อยละ 95  
ได้้ขนาดของกลุ่่�มตััวอย่่างจำนวน 184 คน และใช้้การ
สุ่่�มแบบแบ่่งชั้้�นภููมิิโดยแยกเป็็นรายตำบลที่่�มีรายชื่่�อ
เกษตรกร ได้้แก่่ ตำบลลำเพีียก ประชากรจำนวน  
1,010 คน กลุ่่�มตััวอย่่างจำนวน 38 คน ตำบลแชะ 
ประชากรจำนวน 979 คน กลุ่่�มตัวอย่า่งจำนวน 37 คน 
ตำบลโคกกระชาย ประชากรจำนวน 870 คน กลุ่่�ม
ตัวัอย่่างจำนวน 32 คน ตำบลสระว่่านพระยา ประชากร
จำนวน 745 คน กลุ่่�มตััวอย่่างจำนวน 28 คน ตำบล
เฉลีียง ประชากรจำนวน 710 คน กลุ่่�มตััวอย่่าง 
จำนวน 26 คน และตำบลตะแบกบาน ประชากร
จำนวน 607 คน กลุ่่�มตััวอย่่างจำนวน 23 คน  
เก็็บรวบรวมข้อมููลโดยการสััมภาษณ์์เกษตรกรผู้้�ปลูก 
มันัสำปะหลังัตามรายชื่่�อทะเบีียนเกษตรกรอำเภอครบุรุีี 
จัังหวััดนครราชสีีมา ของกรมส่่งเสริิมการเกษตร ในที่่�
ประชุุมเกษตรกรแปลงใหญ่่มัันสำปะหลััง 

เครื่่�องมืือที่่�ใช้้ในการวิิจััย
	 ใช้้แบบสัมภาษณ์์เป็็นเครื่่�องมืือในการเก็็บ
รวบรวมข้อมููล โดยสร้้างขึ้้�นตามวัตถุุประสงค์์ของการ
วิิจััย ประกอบด้้วย คำถามปลายปิิด (Close-ended 
question) และคำถามปลายเปิิด (Open-ended 
question) แบ่่งเป็น็ 4 ส่ว่น คือื 1) ลักัษณะพื้้�นฐานของ
เกษตรกร 2) การใช้้ปััจจััยการผลิิตและการจััดการ
ผลผลิิตมัันสำปะหลััง 3) ความรู้้�เกี่่�ยวกับโรคใบด่าง 

มัันสำปะหลังและมาตรการในการป้้องกัันและกำจััด
ของเกษตรกร และ 4) การปฏิิบััติิตามมาตรการในการ
ป้อ้งกัันและกำจัดัโรคใบด่า่งมันัสำปะหลังัของเกษตรกร 
และนำแบบสััมภาษณ์์ให้้ผู้้�เชี่่�ยวชาญ จำนวน 3 ท่่าน 
ตรวจสอบความถููกต้้อง (Validity) และนำมาปรัับปรุุง
แก้้ไข จากนั้้�น นำไปทดลองใช้้ (Tryout) กัับเกษตรกร
ผู้้�ปลููกมัันสำปะหลัังที่่�ไม่่ใช่่ประชากรเป้้าหมายและมีี
ความใกล้้เคีียงกัับประชากรที่่�ใช้้ในการวิิจััยมากที่่�สุด 
(Ercan et al., 2007) จำนวน 30 คน นำข้้อมููลมา
คำนวณค่า่ความเชื่่�อมั่่�น ( Reliability) โดยใช้สู้ตูร KR-20 
ของคููเดอร์์ริิชาร์์ตสััน 20 (Kuder-Richardson 
reliability coefficient; Kuder and Richardson, 
1937) สำหรัับความรู้้�เกี่่�ยวกัับโรคใบด่่างมัันสำปะหลััง
และมาตรการป้้องกัันและกำจััดโรคใบด่า่งมัันสำปะหลังั
ของเกษตรกร ได้้เท่่ากัับ 0.750 และหาค่่าสััมประสิิทธิ์์�
ความเชื่่�อมั่่�นแอลฟาของครอนบาค (Cronbach’s 
alpha reliability coefficient; Cronbach, 1951) 
สำหรัับการปฏิิบััติิตามมาตรการในการป้้องกัันและ
กำจััดโรคใบด่่างมัันสำปะหลัังของเกษตรกร ได้้เท่่ากัับ 
0.859
	 การแปลความหมายของความรู้้�เกี่่�ยวกับโรค
ใบด่างมัันสำปะหลังและมาตรการในการป้้องกัันและ
กำจััดของเกษตรกร กำหนดการวััดแบบอันตรภาคชั้้�น 
(Interval scale) ตามวิธีีการของ Niyamangkul 
(2013) โดยให้้คะแนนจากการตอบคำถามของ
เกษตรกร จำนวน 18 ข้้อ ตอบถููก ให้้ 1 คะแนน ตอบ
ผิิด ให้้ 0 คะแนน ซึ่่�งสามารถแบ่่งระดัับความรู้้�ของ
เกษตรกร ตามช่่วงคะแนนเฉลี่่�ย คืือ คะแนนเฉลี่่�ย 0–6 
หมายถึง มีีความรู้้�ในระดัับน้้อย คะแนนเฉลี่่�ย 7–12 
หมายถึงึ มีคีวามรู้้�ในระดับัปานกลาง และคะแนนเฉลี่่�ย 
13–18 หมายถึึง มีีความรู้้�ในระดัับมาก
	 การแปลความหมายของการปฏิิบััติิตาม
มาตรการในการป้้อง กัันและกำ จััดโรคใบด่าง 
มัันสำปะหลัังของเกษตรกร กำหนดการวััดแบบ
อันัตรภาคชั้้�น (Interval scale; Niyamangkul, 2013) 
โดยวััดจากระดัับในการปฏิิบััติิของเกษตรกรตาม
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มาตรการในการป้้อง กัันและกำ จััดโรคใบด่าง 
มัันสำปะหลััง 6 ด้้าน ได้้แก่่ 1) ด้้านการสำรวจแปลง 
มันัสำปะหลัง 2) ด้า้นการทำลายต้นมันัสำปะหลังที่่�เป็็น
โรค กรณีีที่่�สามารถฝัังกลบได้้ 3) ด้้านการทำลายต้น 
มัันสำปะหลังที่่�เป็็นโรค กรณีีที่่�ไม่่สามารถฝัังกลบได้้  
4) ด้้านการจำหน่่ายผลผลิิตมัันสำปะหลัังจากแปลงที่่�
พบโรค 5) ด้้านการกำจััดแมลงหวี่่�ขาวยาสููบ และ  
6) ด้้านการปฏิิบััติิภายหลัังการทำลายแปลงปลููก 
ที่่�พบโรค ตอบปฏิิบััติิทุุกครั้้�ง ให้้ 2 คะแนน ตอบปฏิิบััติิ
บางครั้้�ง ให้้ 1 คะแนน และตอบไม่่ได้้ปฏิิบััติิ ให้้  
0 คะแนน ซึ่่�งสามารถแบ่่งระดัับการปฏิิบััติิตาม 
ของเกษตรกร ตามช่่วงคะแนนเฉลี่่�ย คืือ คะแนน 
เฉลี่่�ย 0.00–0.67 หมายถึึง ไม่่ได้้ปฏิิบััติิ คะแนนเฉลี่่�ย 
0.68–1.34 หมายถึึง ปฏิิบััติิบางครั้้�ง และคะแนนเฉลี่่�ย 
1.35–2.00 หมายถึึง ปฏิิบััติิทุุกครั้้�ง

การวิิเคราะห์์ข้้อมููล
	วิ ิเคราะห์์ข้้อมููลโดยใช้้สถิิติิพรรณนา ได้้แก่่ 
ความถี่่� ร้อ้ยละ และค่่าเฉลี่่�ย ในการบรรยายสรุุปข้อมููล 
และใช้้การแจกแจงแบบตารางไขว้้คำนวณหาค่่า 
ไคกำลัังสอง (Chi-square, χ2) เพื่่�อศึึกษาความสัมพันัธ์์
ระหว่า่งลักัษณะพื้้�นฐานของเกษตรกร การผลิตและการ
ตลาดมัันสำปะหลัังของเกษตรกร และความรู้้�เกี่่�ยวกัับ
โรคใบด่างมัันสำปะหลังและมาตรการในการป้้องกััน
และกำจััดของเกษตรกร กับัการปฏิบิัติัิตามมาตรการใน
การป้้องกัันและกำจััดโรคใบด่่างมัันสำปะหลัังของ
เกษตรกร โดยกำหนดนััยสำคััญทางสถิิติิที่่�ระดัับ 0.05

ผลการทดลองและวิิจารณ์์

ลัักษณะพื้้�นฐานของเกษตรกร
	 เกษตรกรผู้้�ปลููกมัันสำปะหลััง ร้้อยละ 64.10 
เป็็นเพศหญิิง อายุุเฉลี่่�ย 56.97 ปีี มากกว่่าครึ่่�ง  

(ร้อ้ยละ 52.20) จบการศึึกษาระดัับประถมศึกษาปีีที่่� 4 
โดยเกษตรกรมีีรายได้้จากการปลูกมัันสำปะหลัง 
เฉลี่่�ย 104,144.02 บาทต่่อปีี รายจ่่ายในการปลููก 
มัันสำปะหลัังเฉลี่่�ย 50,692.39 บาทต่่อปีี รายได้้รวม
จากภาคการเกษตรเฉลี่่�ย 112,940.22 บาทต่่อปีี  
โดยร้อ้ยละ 70.10 ใช้เ้งินิกู้้�เป็น็แหล่ง่เงินิทุนุ สอดคล้อ้ง
กัับงานวิิจััยของ Chaleepleam et al. (2021) ที่่�
รายงานว่่า เกษตรกรผู้้�ปลููกมัันสำปะหลัังในจัังหวััด
ขอนแก่่นส่่วนใหญ่่เป็็นเพศหญิิง ร้้อยละ 62.70 อายุุ
เฉลี่่�ย 53.21 ปีี จบระดัับการศึึกษาประถมศึึกษา  
ร้้อยละ 56.00 และมีีการกู้้�ยืืมเงิินจากธนาคารเพื่่�อ
การเกษตรและสหกรณ์์ ร้้อยละ 89.20

การใช้้ปััจจััยการผลิิตและการจััดการผลผลิิต 
มัันสำปะหลัังของเกษตรกร
	 เกษตรกร มีีประสบการณ์์ ในการปลูก 
มัันสำปะหลััง 11–20 ปีี ร้้อยละ 39.13 ประสบการณ์์
ปลููกมัันสำปะหลัังเฉลี่่�ย 24.23 ปีี มีีพื้้�นที่่�ปลููก 
มันัสำปะหลังั 11–20 ไร่ ่ร้อ้ยละ 37.50 พื้้�นที่่�ปลูกูเฉลี่่�ย 
24.00 ไร่่ ปลููกมัันสำปะหลังพัันธุ์์�เกษตรศาสตร์์ 50  
ร้้อยละ 61.95 โดยร้้อยละ 96.74 เก็็บท่่อนพัันธุ์์�ไว้้ทำ
พันัธุ์์�เอง มีจีำนวนแรงงานในครัวัเรือืน 2–3 คน ร้อ้ยละ 
53.52 แรงงานในครััวเรืือนเฉลี่่�ย 1 คน จำนวนแรงงาน
จ้้างที่่�ใช้้ในการปลููกมัันสำปะหลััง 9–15 คน ร้้อยละ 
42.61 แรงงานจ้า้งเฉลี่่�ย 13 คน จำหน่า่ยมันัสำปะหลังั 
ในรููปแบบหััวมัันสด ร้้อยละ 96.74 (Table 1) 
สอดคล้้องกัับงานวิิจััยของ Chaleepleam (2021) ที่่�
รายงานว่่า เกษตรกรผู้้�ปลููกมัันสำปะหลัังในจัังหวััด
ขอนแก่่น ใช้้มัันสำปะหลัังพัันธุ์์�เกษตรศาสตร์์ 50  
ร้อ้ยละ 92.80 ซึ่่�งส่ว่นใหญ่เ่ก็บ็พันัธุ์์�ไว้ใ้ช้เ้องเพื่่�อทำเป็็น
ท่่อนพัันธุ์์�ในฤดููกาลถััดไป
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Table 1 Farmers’ use of production inputs and cassava production management (n = 184)

Cassava production and marketing Frequency Percentage

Experience in cassava cultivation
< 11 years 13 7.07

11–20 years 72 39.13

21–30 years 43 23.37

31–40 years 46 25.00

> 40 years 10 5.43
x = 24.23 years 

Cassava planting area
< 11 rai 36 19.57

11–20 rai 69 37.50

21–30 rai 33 17.93

31–40 rai 21 11.41

> 40 rai 25 13.59
x = 24.00 rai

Cassava variety
Rayong 5 20 10.87

Rayong 7 6 3.26

Rayong 9 2 1.09

Rayong 72 21 11.41

Kasetsart 50 114 61.95

Huay Bong 60 2 1.09
Huay Bong 80 19 10.33

Source of cuttings*
Kept the cuttings for self-cultivation 178 96.74

Received from government agencies 17 9.24
Purchased from farmers/other planting sites 6 3.26

* More than 1 answer
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Table 1 Cont.

Cassava production and marketing Frequency Percentage

Household labor
No household labor 113 61.41

Have household labor 71 38.59

1 people 16 22.54

2–3 people 38 53.52

> 3 people 17 23.94
x = 1 people

Hired labor
No hired labor 8 4.35

Have hired labor 176 95.65

1–8 people 41 23.29

9–15 people 75 42.61

> 15 people 60 34.10
x = 13 people

Selling model
Fresh tuber 178 96.74
Fresh tuber and cuttings 6 3.26

ความรู้้�ของเกษตรกรเก่ี่�ยวกัับโรคใบด่างมัันสำปะหลััง
และมาตรการในการป้้องกัันและกำจััดโรคใบด่าง 
มัันสำปะหลััง
	 เกษตรกรผู้้�ปลูกูมันัสำปะหลังัมีคีวามรู้้�เกี่่�ยวกับั
โรคใบด่างมัันสำปะหลังและมาตรการในการป้้องกััน
และกำจััดโรคใบด่างมัันสำปะหลังในระดัับปานกลาง 
(7–12 คะแนน) ร้้อยละ 48.90 รองลงมา มีีความรู้้�ใน
ระดัับมาก (13–18 คะแนน) ร้อ้ยละ 47.30 และมีคีวาม
รู้้�ในระดัับน้้อย (0–6 คะแนน) ร้้อยละ 3.80 ตามลำดัับ 
ซึ่่�งเกษตรกรได้้คะแนนมากที่่�สุุด 16 คะแนน คะแนน
น้้อยที่่�สุุด 5 คะแนน คะแนนเฉลี่่�ย 11.39 คะแนน โดย
เกษตรกรมีีความรู้้�มากที่่�สุุด ในเรื่่�องมัันสำปะหลัังที่่�
แสดงอาการโรคใบด่า่ง จะแสดงอาการใบด่า่งเหลือืง ใบ

เสียีรูปูทรง และยอดที่่�แตกใหม่แสดงอาการด่่างเหลือืง 
ลำต้้นแคระแกร็น็ มันัไม่่สร้้างหััว (ร้้อยละ 86.96) และมีี
ความรู้้�น้อยที่่�สุด ในเรื่่�องหากพบมันสำปะหลังแสดง
อาการของโรคด่างทั้้�งต้้น ตั้้�งแต่่ใบอ่อนจนใบแก่่ แสดงว่่า
เกิดิการระบาดจากแมลงหวี่่�ขาวเป็็นพาหะนำโรค (ร้้อย
ละ 30.44) ซึ่่�งชี้้�ให้้เห็น็ว่่า เกษตรกรมีคีวามรู้้�ระดับัมากใน
ด้้านอาการของโรคที่่�เกิดิ แต่่มีคีวามรู้้�น้อยในด้้านสาเหตุุ
และการป้้องกันักำจััดโรค (Table 2) สอดคล้องกัับงาน
วิจิัยัของ Jaifong et al. (2022) ที่่�รายงานว่่า เกษตรกร
ผู้้�ปลููกมัันสำปะหลัังในจัังหวััดสระแก้้ว มีีความรู้้�ทั่่�วไป
เกี่่�ยวกับัโรคใบด่างมันัสำปะลังัในระดับัปานกลาง ร้้อยละ 
68.20 รองลงมามีีความรู้้�ในระดัับมาก ร้้อยละ 27.80 และ
มีคีวามรู้้�ในระดับัน้อย ร้้อยละ 4.00 ตามลำดัับ 
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Table 2	Farmers’ knowledge on cassava mosaic disease and measures to prevent and eliminate 
a cassava mosaic disease (n = 184)

Knowledge on cassava mosaic disease and measures 
to prevent and eliminate a cassava mosaic disease

Correct answer Wrong answer

Frequency % Frequency %

Cassava mosaic disease is the cause of cassava yield damage 
more than 80–100%. The outbreak has been found in Thailand 
for many years.

118 64.13 66 35.87

Cassava showing symptoms of mosaic disease will show yellow 
spotted leaves and deformed leaves. New shoots will show 
yellow spotted symptoms, stunted stems, and do not form 
the tubers.

160 86.96 24 13.04

Tobacco whitefly is a carrier of cassava mosaic disease. 118 64.13 66 35.87

The virus that causes cassava mosaic disease can spread by 
infecting the cuttings or rhizomes.

115 62.50 69 37.50

Tobacco whitefly spreads disease by sucking on cassava leaves 
that are infected with mosaic disease causing the infection to 
spread rapidly throughout the plot.

127 69.02 57 30.98

Tobacco whiteflies can multiply in arid environments. 156 84.78 28 15.22

Walking survey method for mosaic disease in the cassava 
seedling plot, inspect all tree by walking 1 row, except 3 rows 
in a diagonal-zig-zag pattern.

84 45.65 100 54.35

Plot survey, farmers must continuously inspect every 2 weeks 
to monitor the outbreak of cassava mosaic disease.

99 53.80 85 46.20

In case of cassava mosaic disease showing symptoms on the 
entire plant, from young leaves to old leaves, indicates that 
an outbreak of whitefly is a carrier.

56 30.44 128 69.56

In case of cassava mosaic disease showing leaf spot symptoms 
more than 20 trees/rai, should destroy the whole plot.

93 50.54 91 49.46

In case of cassava mosaic disease is found, must be uprooted 
by chopping, cutting, putting in a black bag/sack, and discarding.

65 35.33 119 64.67

In case of cassava mosaic disease is found, must cut the stem, 
leaves, shoots, rhizomes of the cassava to bury in a hole at 
least 2–3 m deep, and pour with herbicide Ametrine 80% WG 
and cover with soil at least 0.5 m thick.

135 73.37 49 26.63
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Table 2 Cont.

Knowledge on cassava mosaic disease and measures 
to prevent and eliminate a cassava mosaic disease

Correct answer Wrong answer

Frequency % Frequency %

Plucking the tops of cassava that show symptoms of mosaic 
disease is discarded. It’s a way to get rid of the disease.

111 60.33 73 39.67

In plots where mosaic disease is found. Farmers cannot sell 
cassava tuber.

147 79.89 37 20.11

Cassava trees affected by mosaic disease cannot be 
transported outside the area.

132 71.74 52 28.26

Not only cassava, but also jatropha and castor can also cause 
mosaic disease.

152 82.61 32 17.39

After destroying the cassava plantations that found mosaic 
disease. Farmers should stop planting cassava for at least 2 
months or plant other crops such as corn and mung beans 
before the next cassava planting.

110 59.78 74 40.22

According to the instructions, after destroying cassava with 
mosaic disease, farmers must spray chemicals to kill tobacco 
whitefly in the plots where that had mosaic disease is 
dispersed.

117 63.59 67 36.41

การปฏิบัิัติติามมาตรการในการป้อ้งกัันและกำจััดโรค
ใบด่่างมัันสำปะหลัังของเกษตรกร
	 เกษตรกรมีีการปฏิิบััติิตามมาตรการในการ
ป้้องกัันและกำจััดโรคใบด่่างมัันสำปะหลัังโดยรวมใน
ระดัับปฏิิบััติิทุุกครั้้�ง (ค่่าเฉลี่่�ย 1.56) ซึ่่�งเป็็นไปตามการ
ดำเนิินงานโครงการป้้องกัันและกำจััดโรคใบด่าง 
มันัสำปะหลังัของกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ ์เพื่่�อตัดั
วงจรการระบาดของโรคใบด่างมัันสำปะหลังไม่่ให้้แพร่
ระบาดไปยัังพื้้�นที่่�ใหม่่ เมื่่�อพิิจารณาในรายด้้าน พบว่่า 
เกษตรกรมีีการปฏิิบััติิตามทุกครั้้�งในทุุกด้้าน โดยด้าน
การจำหน่่ายผลผลิิตมัันสำปะหลัังจากแปลงที่่�พบโรค  
มีคี่า่เฉลี่่�ยสูงูที่่�สุดุ (ค่า่เฉลี่่�ย 1.84) รองลงมา ได้แ้ก่ ่ด้า้น
การสำรวจแปลง (ค่่าเฉลี่่�ย 1.83) ด้้านการปฏิิบััติิภาย

หลัังการทำลายแปลงปลูกูที่่�พบโรค (ค่่าเฉลี่่�ย 1.61) ด้้าน
การทำลายต้นมันัสำปะหลังที่่�เป็็นโรค กรณีีที่่�สามารถฝััง
กลบได้้ (ค่่าเฉลี่่�ย 1.49) ด้า้นการทำลายต้นมัันสำปะหลัง
ที่่�เป็็นโรค กรณีีที่่�ไม่่สามารถฝัังกลบได้้ (ค่่าเฉลี่่�ย 1.47) 
และด้้านการกำจััดแมลงหวี่่�ขาวยาสููบ (ค่่าเฉลี่่�ย 1.14) 
ตามลำดัับ (Table 3) สอดคล้องกัับงานวิิจััยของ 
Jaifong et al. (2022) ที่่�รายงานว่่า เกษตรกรผู้้�ปลููก
มันัสำปะหลังัในจังัหวัดัสระแก้ว้ ค่อ่นข้า้งให้ค้วามสำคัญั
เกี่่�ยวกัับการปฏิิบััติิตามในด้้านการจััดการและการ
ควบคุุมโรคใบด่่างมัันสำปะหลััง ทั้้�งด้้านการจััดการต้้น
มัันสำปะหลัังที่่�เป็็นโรคและการกำจััดแมลงพาหะ และ
พร้้อมที่่�จะปฏิิบััติิตามคำแนะนำของเจ้้าหน้าที่่�ส่่งเสริิม
การเกษตรในพื้้�นที่่�
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Table 3  Farmers’ practice of measures to prevent and eliminate a cassava mosaic disease (n = 184)

Aspect of measures to prevent and eliminate a cassava 
mosaic disease

x Standard 
deviation

Level of 
practice

Field survey 1.83 0.37 Every time

Destruction of diseased cassava plants, case that can be 
landfilled

1.49 0.46 Every time

Destruction of diseased cassava plants, case that cannot be 
landfilled

1.47 0.56 Every time

The distribution of cassava products from the infected plots 1.84 0.36 Every time

Tobacco whitefly elimination 1.14 0.98 Some time

Practices after destruction of planted plots where the disease 
was found

1.61 0.38 Every time

Overall 1.56 0.34 Every time

ปััจจััยที่่�มีีความสััมพัันธ์์กัับการปฏิิบััติิตามมาตรการ
ในการป้้องกันัและกำจัดัโรคใบด่างมัันสำปะหลัังของ
เกษตรกร
	ผ ลการวิิเคราะห์์ความสัมพันธ์์โดยใช้้การ
แจกแจงแบบตารางไขว้้คำนวณหาค่่าไคกำลัังสอง 
(Table 4) พบว่่า มีีตััวแปรอิิสระ 2 ตััวแปร ที่่�มีีความ
สัมัพันัธ์ก์ับัการปฏิบิัตัิติามมาตรการในการป้อ้งกันัและ
กำจััดโรคใบด่างมัันสำปะหลังของเกษตรกร ได้้แก่่ 
ประสบการณ์์ในการปลูกมัันสำปะหลัง (P = 0.002) 
และจำนวนแรงงานที่่�ใช้้ในการปลููกมัันสำปะหลััง  
(P = 0.021) 
	ป ระสบการณ์์ในการปลูกมัันสำปะหลังมีีความ
สัมัพันัธ์ก์ับัการปฏิบิัตัิติามมาตรการในการป้อ้งกันัและ
กำจััดโรคใบด่่างมัันสำปะหลัังของเกษตรกรที่่�ระดัับนััย
สำคััญทางสถิิติิ 0.01 เกษตรกรที่่�มีประสบการณ์์น้้อย
ปฏิบิัตัิติามมาตรการได้ดี้ีกว่า่เกษตรกรที่่�มีปีระสบการณ์์
มาก สอดคล้้องกัับงานวิิจััยของ Khonroo et al. 
(2020) ที่่� รายงานว่่า  ปััจ จััยที่่�มีีความสัมพัันธ์ ์
ทางบวกต่่อการผลิิตมัันสำปะหลัังต่่ำกว่่าศัักยภาพ 
ของเกษตรกรในจัังหวััดกาญจนบุุรีี กำแพงเพชร 

นครราชสีีมา และอุุบลราชธานีี คืือ ประสบการณ์์ใน
การปลููกมัันสำปะหลััง เนื่่�องจากเกษตรกรที่่�มี
ประสบการณ์์น้้อยเป็็นเกษตรกรรุ่่�นใหม่่ที่่�มีีแนวคิิดใน
การปรับเปลี่่�ยนเทคนิคการปลูกให้้เหมาะสมกับสภาพ
แวดล้้อมหรืือโรคระบาด และรัับมืือกัับสถานการณ์์ 
ต่่าง ๆ จากการปรัับใช้้เทคโนโลยีีได้้ดีีกว่่าเกษตรกรที่่�มีี
ประสบการณ์์มาก
	 จำนวนแรงงานที่่�ใช้้ในการปลูกมัันสำปะหลััง
มีีความสัมพัันธ์์กัับการปฏิิบััติิตามมาตรการในการ
ป้อ้งกัันและกำจัดัโรคใบด่า่งมันัสำปะหลังัของเกษตรกร 
ที่่�ระดับันัยัสำคััญทางสถิิติ ิ0.05 เนื่่�องจากเกษตรกรที่่�มี
จำนวนแรงงานมากจะมีีความพร้้อมในการปฏิิบััติิตาม
มาตรการในการป้้อง กัันและกำ จััดโรคใบด่าง 
มัันสำปะหลังได้้มากกว่่าเกษตรกรที่่�มีจำนวนแรงงาน 
น้้อย สอดคล้้องกัับงานวิิจััยของ Pettong and 
Thanaphanyaratchawong (2009) ที่่�รายงานว่่า 
แรงงานในครััวเรืือนมีีความสััมพัันธ์์กัับการยอมรัับการ
ปฏิิบััติิตามระบบการผลิตทางการเกษตรที่่�ถูกต้้องและ
เหมาะสมของเกษตรกรผู้้�ปลููกเงาะ อำเภอบ้้านนาสาร 
จัังหวััดสุุราษฎร์์ธานีี
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Table 4  Factors related to farmers’ practice of measures to prevent and eliminate a cassava 
mosaic disease (n = 184)

Factors

Farmers’ practice of measures to prevent and 
eliminate a cassava mosaic disease

χ2
P-value

Gender 2.794 0.247

Age 0.417 0.812

Educational level 2.704 0.259

Experience in cassava cultivation 12.280** 0.002

Cassava planting area 0.037 0.982

Cassava varieties 0.895 0.639

Labor used in cassava cultivation 7.705* 0.021

Income from cassava cultivation 1.354 0.508

Expenditure for cassava cultivation 0.823 0.663

Total income from the agricultural sector 1.733 0.420

Source of funds 4.380 0.112
Knowledge on cassava mosaic disease and measures 
to prevent and eliminate a cassava mosaic disease

1.570 0.456

* Significance level at 0.05, ** significance level at 0.01

สรุุป

	 เกษตรกรผู้้�ปลูกมัันสำปะหลังในอำเภอครบุุรีี 
จัังหวััดนครราชสีีมา ส่่วนใหญ่่เป็็นเพศหญิิง ร้้อยละ 
64.10 อายุุเฉลี่่�ย 56.97 ปีี จบการศึึกษาระดัับประถม
ศึึกษาปีีที่่� 4 ร้้อยละ 52.20 มีีประสบการณ์์ในการปลููก
มัันสำปะหลัังเฉลี่่�ย 24.23 ปีี พื้้�นที่่�ปลููกมัันสำปะหลััง
เฉลี่่�ย 24 ไร่่ ปลููกมัันสำปะหลัังพัันธุ์์�เกษตรศาสตร์์ 50 
ร้้อยละ 61.95 โดยเกษตรกรร้้อยละ 96.74 เก็็บท่่อน
พัันธุ์์�ไว้้ทำพัันธุ์์�เอง ซึ่่�งท่่อนพัันธุ์์�ของเกษตรกรมีีโอกาส
เกิิดโรคสููงกว่่าท่่อนพัันธุ์์�สะอาด ดัังนั้้�น กรมวิิชาการ
เกษตรควรกำหนดมาตรการในการป้้องกัันและกำจััด
โรคใบด่างมัันสำปะหลัง กรณีีที่่�เกษตรกรเก็็บท่อนพัันธุ์์�
ไว้้ทำพัันธุ์์� เพื่่�อให้้เกิิดประสิิทธิิภาพในการควบคุุม 

โรคใบด่่างมัันสำปะหลังได้้มากยิ่่�งขึ้้�น เกษตรกรมีี
แรงงานในครัวเรือืนเฉลี่่�ย 1 คน และจ้้างแรงงานในการ
ปลููกมัันสำปะหลัังเฉลี่่�ย 13 คน จำหน่่ายมัันสำปะหลััง
ในรููปแบบหััวมัันสด ร้้อยละ 96.74 โดยเกษตรกรมีี 
รายได้้จากการปลููกมัันสำปะหลัังเฉลี่่�ย 104,144.02 
บาทต่่อปีี รายจ่ายในการปลููกมัันสำปะหลัังเฉลี่่�ย 
50,692.39 บาทต่่อปีี รายได้้รวมจากภาคการเกษตร
เฉลี่่�ย 112,940.22 บาทต่่อปีี โดยร้้อยละ 70.10 ใช้้เงิิน
กู้้�เป็็นแหล่่งเงิินทุุน เกษตรกรมีีความรู้้�เกี่่�ยวกัับโรคใบ
ด่่างมัันสำปะหลังและมาตรการในการป้้องกัันและ
กำจัดัโรคใบด่า่งมันัสำปะหลังัในระดับัปานกลาง (7–12 
คะแนน) ร้้อยละ 48.90 คะแนนเฉลี่่�ย 11.39 คะแนน 
จากคะแนนเต็็ม 18 คะแนน โดยเกษตรกร ร้้อยละ 
69.56 มีีความรู้้�น้้อยเรื่่�องอาการของโรคใบด่่าง 
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มันัสำปะหลังัที่่�เกิดิจากพาหะ ดังันั้้�น เจ้า้หน้า้ที่่�ส่ง่เสริมิ
การเกษตรควรเน้้นการเพิ่่�มความรู้้� ในด้้านนี้้�แก่่
เกษตรกร เกษตรกรมีีการปฏิิบััติิทุุกครั้้�งตามมาตรการ
ในการป้้องกัันและกำจััดโรคใบด่่างมัันสำปะหลััง โดย
ปััจจััยที่่�มีีความสััมพัันธ์์กัับการปฏิิบััติิตามมาตรการใน
การป้้องกัันและกำจััดโรคใบด่่างมัันสำปะหลัังของ
เกษตรกร คืือ ประสบการณ์์ในการปลูกมัันสำปะหลัง
และจำนวนแรงงานที่่�ใช้ใ้นการปลูกูมันัสำปะหลังั ดังันั้้�น 
ภาครััฐควรปรัับรููปแบบการถ่่ายทอดความรู้้�แก่่
เกษตรกรที่่�มีีประสบการณ์์และแรงงานที่่�แตกต่่างกััน

กิิตติิกรรมประกาศ

	 ขอขอบพระคุณุเกษตรกรผู้้�ปลูกมันัสำปะหลัง 
อำเภอครบุุรีี จัังหวัดนครราชสีีมา ทุุกท่่านที่่�ให้้ความ
ร่ว่มมือืในการตอบแบบสัมัภาษณ์แ์ละกรุณุาให้ข้้อ้มูลูที่่�
เป็็นประโยชน์์อย่่างยิ่่�งต่่องานวิิจััย ทำให้้งานวิิจััยครั้้�งนี้้�
สำเร็็จไปได้้ด้้วยดีี
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