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บทคััดย่่อ 
ความเป็น็มาและวัตัถุปุระสงค์:์ การเผาก่อ่นตัดัเป็น็วิธิีกีารเก็บ็เกี่่�ยวอ้อ้ยของเกษตรกรที่่�

ปฏิิบััติิมานาน ส่่งผลกระทบต่่อสิ่่�งแวดล้้อม งานวิิจััยนี้้�จึึงมีีวััตถุุประสงค์์เพื่่�อศึึกษาปััจจััย

ที่่�ทำำ�ให้เ้กษตรกรตัดัสินิใจใช้ว้ิธิีกีารเผาก่อ่นตัดัในการเก็บ็เกี่่�ยวอ้อ้ย ซึ่่�งอาจใช้เ้ป็น็แนวทาง

ปรัับเปลี่่�ยนวิิธีีปฏิิบััติิให้้มีีความปลอดภััยและลดผลกระทบด้้านสิ่่�งแวดล้้อม

วิธิีดีำำ�เนิินการวิิจัยั: รวบรวมข้้อมูลด้ว้ยแบบสััมภาษณ์จ์ากเกษตรกรตำำ�บลบ้า้นเก่า่ อำำ�เภอ

เมืือง จั งหวััดกาญจนบุุรีี จำ ำ�นวน 173 คน วิ เคราะห์์ข้้อมูลด้้วยสถิติิเชิิงพรรณนา และ

วิิเคราะห์์ปััจจััยที่่�มีีผลต่่อการตััดสิินใจด้้วยการทดสอบไคสแควร์์

ผลการวิิจััย: เกษตรกรร้้อยละ 50.87 เป็็นเพศหญิิง อายุุเฉลี่่�ย 47.46 ปีี จบการศึึกษาใน

ระดัับประถมศึึกษาหรืือต่ำำ��กว่่า (ร้้อยละ 53.18) ประสบการณ์์ปลููกอ้้อยเฉลี่่�ย 15.99 ปีี 

พื้้�นที่่�ปลููกอ้้อยเฉลี่่�ย 25.75 ไร่่ ใช้้แรงงานเฉลี่่�ย 12.84 คน รายได้้เฉลี่่�ย 1,250.88 บาท

ต่่อตััน เปิิดรัับข่่าวสารเกี่่�ยวกัับการผลิิตอ้้อยผ่่านบุุคคล (ร้้อยละ 41.62) มีีความรู้้�ในการ

เผาอ้้อยก่่อนตััดในระดัับมาก (ค่่าเฉล่ี่�ย 23.09) มีี การตััดสิินใจเก็็บเก่ี่�ยวอ้้อยด้้วยวิิธีีการ

เผาก่อ่นตัดัในระดับัปานกลาง (ค่า่เฉลี่่�ย 1.89) ปัจจัยัที่่�ส่ง่ผลต่อ่การตัดัสินิใจเก็บ็เกี่่�ยวอ้อ้ย

ด้้วยวิิธีีการเผาก่่อนตััด คืือ การเปิิดรัับข่่าวสาร (P = 0.001) ผลผลิิตเฉลี่่�ย (P = 0.049) 

และความรู้้�เกี่่�ยวกัับการเผาก่่อนตััดอ้้อย (P = 0.002)

สรุุป: การเปิิดรัับข่่าวสาร ผลผลิิตเฉลี่่�ย และความรู้้�เกี่่�ยวกัับการเผาก่่อนตััดอ้้อย มีี

ผลต่่อการตััดสิินใจเผาอ้้อยก่่อนเก็็บเก่ี่�ยวของเกษตรกร พบปััญหาการเผาอ้้อย

เนื่่�องจากอ้้อยล้้ม ผลวิิจััยนี้้�สามารถใช้้เป็็นแนวทางการตััดสิินใจในการลดการเผา

อ้้อยก่่อนตััด ซึ่่�งจะส่่งผลให้้อ้้อยมีีคุุณภาพดีี ตลอดจนมีีความปลอดภััยต่่อสิ่่�งมีีชีีวิิต

และสิ่่�งแวดล้้อมของประเทศไทยในระยะยาว
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บทนำำ�
	 อ้อ้ยเป็น็พืืชเศรษฐกิจิที่่�สำำ�คัญของประเทศไทย สามารถ

สร้า้งรายได้้ให้กั้ับประเทศและเกษตรกร โดยผลผลิิตอ้อ้ยสามารถ

นำำ�มาผลิิตน้ำำ��ตาลและผลิิตภัณัฑ์ต์่า่ง ๆ  เพื่่�อใช้บ้ริิโภคภายในประเทศ 

และสามารถส่่งออกเป็็นอัันดัับท่ี่� 4 ของโลก รองจากสหพัันธ์์

สาธารณรััฐบราซิิล สาธารณรััฐอิินเดีีย และสาธารณรััฐประชาชน

จีีน ในปีี พ.ศ. 2565–2566 ประเทศไทยมีีปริิมาณอ้้อยที่่�เข้้าหีีบ 

93,887,882 ตััน ในอััตราตัันละ 1,197.53 บาท ประกอบด้้วย 

อ้้อยสด 63,106,579 ตััน คิิดเป็็นร้้อยละ 67.21 และอ้้อยลัักลอบ

เผา 30,781,303 ตััน คิิดเป็็นร้้อยละ 32.79 ซึ่่�งเป็็นปริิมาณการ

ผลิิตที่่�เพิ่่�มขึ้้�นจากการผลิิตในปีี พ.ศ. 2564–2565 ที่่�ได้้รัับผล 

กระทบจากภาวะลานีีญา ทำ ำ�ให้้มีีปริมาณอ้้อยส่่งเข้้าโรงงานเพิ่่�ม

มากขึ้้�น 1,855,740 ตันั คิดิเป็น็ร้อ้ยละ 1.98 และมีีคุณุภาพความ

หวาน รวมถึึงประสิิทธิิภาพการผลิิตน้ำำ��ตาลทรายเพิ่่�มมากขึ้้�นเช่่น

เดีียวกััน (Office of Cane and Sugar Board, 2020) 

	 จังัหวัดกาญจนบุุรีี เป็น็จัังหวัดที่่�มีีการปลูกอ้อ้ยมากที่่�สุุด

ในภาคกลาง โดยมีีพื้้�นที่่�ปลููกอ้้อย 734,208 ไร่่ ผลิิตอ้้อยทั้้�งหมด 

7,144,544 ตััน ในพื้้�นที่่�เก็็บเกี่่�ยวอ้้อยส่่งโรงงาน 582,357 ไร่่ มีี

ปริิมาณอ้้อยส่่งโรงงาน 5,666,334 ตััน ที่่�คิิดเป็็นผลผลิิตเฉล่ี่�ย 

เท่่ากัับ 9.73 ตัันต่่อไร่่ (Office of Cane and Sugar Board, 

 

Abstract
Background and Objective: Burning before cutting is a harvesting method 

that farmers have used for a long time affecting the environment. This 

research aimed to study the factors affecting the decision of sugarcane 

harvesting by burning before cutting in order to modify or find alternative 

methods that are safer and reduce environmental impact.

Methodology: Data were collected by using interviews with 173 farmers 

in Ban Kao sub-district, Mueang district, Kanchanaburi province. Data were 

analyzed using descriptive statistics and factors affecting decision-making 

were analyzed using the chi-square test.

Main Results: Farmers were female with 50.87%, had an average age of 

47.46 years, had a primary school education or less (53.18%), had an av-

erage of 15.99 years of experience in growing sugarcane, an average sugar-

cane growing area was 25.75 rai, used an average of 12.84 workers, and had 

an average income of 1,250.88 THB/ton, received news about sugarcane 

production through personnel (41.62%), and knew burning sugarcane at a 

high level (Mean 23.09). Farmers had decided to harvest sugarcane by 

using the method of burning sugarcane before cutting at a moderate level 

(Mean 1.89). Factors affecting the decision to harvest sugarcane by burning 

before cutting were exposure to news (P = 0.001), average yield (P = 0.049), 

and knowledge about burning before cutting sugarcane (P = 0.002).

Conclusions: Exposure to news, average yield, and knowledge about 

burning before cutting sugarcane affected the decision to sugarcane har-

vesting by burning before cutting. A problem found in sugarcane burning 

was due to sugarcane falling over. The findings of this research can serve 

as a guideline for decision-making in reducing sugarcane burning before 

cutting, which will result in better sugarcane quality and ensure safety for 

living organisms and the environment in Thailand in the long term.
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2020) เมื่่�อถึึงฤดููกาลเก็็บเก่ี่�ยว เกษตรกรสามารถเก็็บเกี่่�ยวได้้ทั้้�ง

รููปแบบการตััดอ้้อยสดและการเผาก่่อนตััด ทั้้ �งนี้้� การเผาก่่อนตััด

ก่่อให้้เกิิดผลกระทบต่่อสิ่่�งแวดล้้อมที่่�เป็็นมลพิิษทางอากาศ  และ

การเผาไหม้้จะปล่่อยก๊๊าซคาร์์บอนมอนอกไซด์์สููงกว่่าปริิมาณที่่�

ปล่อ่ยจากโรงไฟฟ้า้และอุตุสาหกรรมถึงึ 14 เท่า่ เนื่่�องจากส่่วนใหญ่

เป็็นสภาพการเผาที่่�ไม่่สมบููรณ์์ ป ระกอบกัับเป็็นการเผาวััสดุุที่่�มีี

ความชื้้�นสููง เมื่่�อเผาแล้้วจะมีีวััสดุุที่่�เผาไหม้้ของอ้้อยลอยกระจาย

อยู่่�ในอากาศ  ซึ่่�งจะไปตกตามบ้้านเรืือนและพื้้�นที่่�ใกล้้เคีียง ส่ งผล 

กระทบต่่อสุุขภาพของประชาชน สถ านการณ์์นี้้�ส่่งผลให้้จัังหวััด

กาญจนบุุรีีเป็็นจัังหวััดหนึ่่�งที่่�มีีค่่าฝุ่่�นละอองสููงเกิินค่่ามาตรฐาน 

นอกจากนี้้� การเผาอ้อ้ยก่อ่นเก็บ็เกี่่�ยวยังัเป็น็สาเหตุหลักที่่�ทำำ�ให้เ้กิดิ

ฝุ่่�น PM 2.5 และยังัทำำ�ให้ด้ินิเสื่่�อมคุณุภาพ ทำำ�ลายความอุดุมสมบูรูณ์์

ของดิิน และก่่อให้้เกิิดภาวะเรืือนกระจก ส่่งผลให้้อุุณหภููมิิโลกสููง

ขึ้้�น รวมทั้้�งยัังส่่งผลกระทบโดยตรงต่่อคุณภาพของอ้้อย อ้้อยมีี 

น้ำำ��หนักัและค่่าความหวานน้้อยลง ส่งผลต่่อการกำำ�หนดราคารัับซื้้�อ

อ้้อยเผาที่่�ต่ำำ��กว่่าราคาอ้้อยปกติิ (Department of Agricultural 

Extension, 2015) อ้้อยที่่�เผายัังเป็็นปััญหาที่่�ส่่งผลกระทบต่่อ

โรงงานน้ำำ��ตาลในขั้้�นตอนการแปรรูปูอ้อ้ยเป็น็น้ำำ��ตาล โรงงานน้ำำ��ตาล

หลายแห่่งจึึงไม่่ส่่งเสริิมการเผาอ้้อยก่่อนตััด โดยกำำ�หนดสััดส่่วน

ของอ้้อยเผาก่่อนตััดท่ี่�ส่่งโรงงาน และมีีมาตรการหัักเงิินค่่าอ้้อย 

ที่่�เผาตััดเข้้าโรงงานจากราคาอ้้อยขั้้�นต้้น ตัันละ 30 บาท  เพื่่�อนำำ�

เงิินไปสนัับสนุุนเกษตรกรที่่�ส่่งอ้้อยสดสููงสุุดไม่่เกิิน 70 บาทต่่อตััน 

แต่่อย่่างไรก็็ตาม นโยบายดัังกล่่าวยัังไม่่จููงใจเพีียงพอให้้เกษตรกร

ปรัับเปลี่่�ยนวิิธีีการเก็็บเกี่่�ยวอ้้อย (Office of Cane and Sugar 

Board, 2016)

	 ด้ว้ยเหตุนี้้� การศึกึษาเก่ี่�ยวกัับปััจจััยที่่�ส่่งผลต่่อการตัดัสินิ

ใจเผาอ้อ้ยก่่อนตัดัของเกษตรกร อาจใช้เ้ป็น็แนวทางในการลดการ

เผาอ้้อยก่่อนตััด ซึ่่�งจะส่่งผลให้้เกษตรกรผลิิตอ้้อยที่่�มีีคุุณภาพมาก

ยิ่่�งขึ้้�น เกษตรกรมีีรายได้้มากขึ้้�น ตลอดจนมีีความปลอดภััยต่่อสิ่่�ง

มีีชีีวิิตและสิ่่�งแวดล้้อมของประเทศไทยในระยะยาว

อุุปกรณ์์และวิิธีีการ
สถานที่่�ในการศึึกษา

	 การศึึกษาวิิจััยนี้้�ใช้้รููปแบบการวิิจััยเชิิงปริิมาณ  (Quan-

titative research) เพื่่�อวิเคราะห์์ปััจจััยท่ี่�มีีความสััมพัันธ์์กัับการ

ตััดสิินใจในการเก็็บเกี่่�ยวอ้้อยด้้วยวิิธีีการเผาก่่อนตััดของเกษตรกร 

โดยศึึกษาในพื้้�นที่่�ตำำ�บลบ้้านเก่่า อำ ำ�เภอเมืือง จั งหวััดกาญจนบุุรีี 

จำำ�นวน 12 หมู่่�บ้า้น เนื่่�องจากเป็น็พื้้�นที่่�ที่่�พบเขม่า่ที่่�เกิดิจากการเผา

ในฤดููเก็็บเกี่่�ยวอ้้อย ประกอบด้้วย หมู่่�ที่่� 1 บ้้านเก่่า หมู่่�ที่่� 2 ห้้วย

น้ำำ��ขาว หมู่่�ที่่� 3 ท่่าโป๊๊ะ หมู่่�ที่่� 4 พุุน้้อย หมู่่�ที่่� 5 ลำำ�ทหาร หมู่่�ที่่� 6 

ทุ่่�งศาลา หมู่่�ที่่� 7 หนองบ้า้นเก่า่ หมู่่�ที่่� 8 ตอไม้แ้ดง หมู่่�ท่ี่� 9 ลำำ�ทราย 

หมู่่�ที่่� 10 ตะเคีียนงาม หมู่่�ที่่� 11 สามหนอง และหมู่่�ที่่� 12 พุุน้ำำ��ร้้อน 

โดยรวบรวมข้้อมูลระหว่างเดืือนพฤศจิกายนถึึงธัันวาคม พ.ศ. 2566

ประชากรและกลุ่่�มตััวอย่่าง

	 เกษตรกรผู้้�ปลููกอ้้อยในพื้้�นที่่�ตำำ�บลบ้้านเก่่า อำำ�เภอเมืือง 

จัังหวััดกาญจนบุุรีี ที่่�ขึ้้�นทะเบีียนเกษตรกร ปีี พ.ศ. 2566 (Bann 

Kao Sub-District Agricultural Extension Office, 2023) จำำ�นวน 

314 คน ใช้้วิิธีีการสุ่่�มตััวอย่่างโดยกำำ�หนดขนาดกลุ่่�มตััวอย่่างตาม

วิิธีีของ Krejcie and Morgan (1970) ได้้กลุ่่�มตััวอย่่าง จำ ำ�นวน 

173 คน จากนั้้�น ใช้้วิิธีกีารสุ่่�มแบบง่่าย (Simple random sampling) 

ด้้วยการจัับฉลากจากรายชื่่�อของเกษตรกร

เครื่่�องมืือและการทดสอบเครื่่�องมืือการวิิจััย

	 เคร่ื่�องมืือที่่�ใช้ใ้นการเก็็บรวบรวมข้้อมูลูเป็น็แบบสััมภาษณ์์ 

ที่่�ประกอบด้้วย คำำ�ถามแบบปิิด (Close-ended question) และ

คำำ�ถามแบบเปิิด (Open-ended question) แบ่่งคำำ�ถามออกเป็็น 

5 ตอน คืือ ตอนที่่� 1 ปัจัจัยัพื้้�นฐานส่ว่นบุคุคล เศรษฐกิจิ และสังัคม

ของเกษตรกรผู้้�ปลูกอ้อ้ย ตอนที่่� 2 ข้อมูลการปลูกและการเก็็บเก่ี่�ยว

อ้้อยของเกษตรกร ตอนที่่� 3 ความรู้้�เกี่่�ยวกัับการเผาอ้้อยก่่อนตััด

ของเกษตรกร 4 ด้้าน คืือ การเกษตร สุุขภาพอนามััย สิ่่�งแวดล้้อม 

และการท่อ่งเที่่�ยว ตอนที่่� 4 การตัดัสินิใจในการเก็บ็เกี่่�ยวอ้อ้ยด้ว้ย

วิิธีีการเผาก่่อนตััดของเกษตรกร 5 ด้ าน คืือ  การเกษตร การใช้้

เครื่่�องจัักร เศรษฐกิิจ เวลา และแรงงาน และตอนที่่� 5 ปััญหาและ

ข้้อเสนอแนะ

	 ตรวจสอบความเที่่�ยงตรงของเนื้้�อหา (Content validity) 

ของแบบสััมภาษณ์์โดยผู้้�เชี่่�ยวชาญ จำำ�นวน 3 คน จากนั้้�น นำำ�แบบ

สััมภาษณ์์ไปทดสอบ (Try out) กั ับเกษตรกรผู้้�ปลููกอ้้อยที่่�ไม่่ใช่ ่

กลุ่่�มตััวอย่าง จำ ำ�นวน 30 คน และวิิเคราะห์์หาค่่าความเชื่่�อมั่่�น 

(Reliability) ของความรู้้�เก่ี่�ยวกัับการปลูกอ้้อยโดยใช้้สููตรของ 

KR–20 ตามแบบคููเดอร์์-ริิชาร์์ดสััน (Niyamangkul, 2013) ได้้ค่่า

เท่่ากัับ 0.96 ในส่่วนของการตััดสิินใจในการเก็็บเกี่่�ยวอ้้อยด้้วยวิิธีี

การเผาก่่อนตัดัของเกษตรกร คำำ�นวณค่าความน่่าเชื่่�อถืือโดยใช้สู้ตูร

สัมัประสิิทธิ์์�แอลฟาครอนบาก (Cronbach’s alpha coefficient; 

Cronbach, 1951) ได้้ค่่าเท่่ากัับ 0.83

การวััดตััวแปร

	 การวััดตััวแปรในเรื่่�องความรู้้�เก่ี่�ยวกัับการเผาอ้้อยก่่อน

ตััด ข้้อคำำ�ถามเป็็นแบบมีีตััวเลืือกให้้ตอบ ถููกและผิิด โดยตอบถููก

ได้้ 1 คะแนน และตอบผิิดได้้ 0 คะแนน จากจำำ�นวนข้้อคำำ�ถาม
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ทั้้�งหมด 34 ข้้อ มีีค่่าคะแนนอยู่่�ในช่่วง 0–34 คะแนน นำำ�คะแนน

มารวมกัันเพื่่�อหาระดัับความรู้้�เกี่่�ยวกัับการเผาอ้้อยก่่อนตััดของ

เกษตรกรตำำ�บลบ้้านเก่่า อำำ�เภอเมืือง จัังหวััดกาญจนบุุรีี  ความรู้้�

เกี่่�ยวกับัการเผาอ้อ้ยก่อ่นตัดัของเกษตรกรจำำ�แนกเป็น็ข้อ้ จำำ�นวน 

34 ข้้อ แบ่่งเนื้้�อหาออกเป็็น 4 ด้้าน คืือ ด้้านการเกษตร จำำ�นวน 

20 ข้อ้ ด้า้นสุขุภาพอนามัยั จำำ�นวน 7 ข้อ้ ด้า้นสิ่่�งแวดล้้อม จำำ�นวน 

5 ข้้อ และด้้านการท่่องเที่่�ยว จำำ�นวน 2 ข้้อ โดยวััดความรู้้�เกี่่�ยว

กับัการเผาอ้อ้ยก่่อนตัดัของเกษตรกรเป็น็ภาพรวม มีีการแบ่่งระดัับ

ความรู้้�และแจกแจงความถ่ี่�ให้ค้ะแนนของกลุ่่�มตัวัอย่างเป็น็ 3 ช่วง

คะแนน คืือ 

คะแนนเฉลี่่�ย 	 ระดัับความรู้้�

23–34 	 	 มีีความรู้้�มาก 

12–22 	 	 มีีความรู้้�ปานกลาง

0–11	 	 มีีความรู้้�น้้อย	

	 การแปลความหมายความรู้้�เก่ี่�ยวกัับการเผาอ้อ้ยก่อ่นตัดั

ของเกษตรกร แบ่่งระดัับความรู้้�เฉล่ี่�ยเก่ี่�ยวกัับการเผาอ้อ้ยก่่อนตัดั 

เป็็น 3 ระดัับ คืือ

ระดัับความรู้้�เฉลี่่�ย	 ระดัับความรู้้�

0.67–1.00	 ความรู้้�มาก

0.34–0.66	 ความรู้้�ปานกลาง

0.00–0.33	 ความรู้้�น้้อย	

	 ระดัับการตัดัสินิใจเก่ี่�ยวกัับการตัดัสินิใจในการเก็็บเก่ี่�ยว

อ้้อยด้้วยวิิธีีการเผาก่่อนตััดของเกษตรกรตำำ�บลบ้้านเก่่า อำ ำ�เภอ

เมืือง จัังหวััดกาญจนบุุรีี แบ่่งออกเป็็น 5 ด้้าน คืือ ด้้านการเกษตร 

จำำ�นวน 11 ข้อ้ ด้า้นการใช้เ้ครื่่�องจักัร จำำ�นวน 6 ข้อ้ ด้า้นเศรษฐกิจิ 

จำำ�นวน 5 ข้้อ ด้้านเวลา จำำ�นวน 6 ข้้อ และด้้านแรงงาน จำำ�นวน 

3 ข้้อ ซึ่่�งเป็็นการวััดข้้อมููลแบบ (Rating Scale; Niyamangkul, 

2013) กำำ�หนดค่่าคะแนนออกเป็็นระดัับ 3 ระดัับ ดัังนี้้�

คะแนน	 ระดัับการตััดสิินใจ

3	 การตััดสิินใจมาก

2	 การตััดสิินใจปานกลาง

1	 การตััดสิินใจน้้อย	

	 การแปลระดัับการตััดสิินใจเก่ี่�ยวกัับการเก็็บเก่ี่�ยวอ้้อย

ดว้ยวิธิีกีารเผาก่่อนตััดของเกษตรกร แบ่่งออกเป็็น 3 ระดับั ซึ่่�ง

เป็็นการวัดัข้้อมูลูแบบ Rating Scale (Niyamangkul, 2013) ดังันี้้�

	 ค่่าคะแนนเฉลี่่�ย	 การตััดสิินใจ

	 2.34–3.00	 มีีผลต่่อการตััดสิินใจมาก

	 1.67–2.33	 มีีผลต่่อการตััดสิินใจปานกลาง

	 1.00–1.66	 มีีผลต่่อการตััดสิินใจน้้อย

การวิิเคราะห์์ข้้อมููล

	 วิิเคราะห์์ข้้อมูลด้้วยสถิติิเชิิงพรรณนา (Descriptive 

statistics) ประกอบด้้วย ความถี่่� (Frequency) ค่่าเฉลี่่�ย (Mean) 

ร้อ้ยละ (Percentage) ค่าสููงสุุด (Maximum) ค่าต่ำำ��สุดุ (Minimum) 

และส่ว่นเบี่่�ยงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) เพื่่�ออธิบิาย

ปัจัจััยพื้้�นฐานส่่วนบุุคคล เศรษฐกิิจ และสัังคม ข้อมูลการปลูกและ

การเก็็บเก่ี่�ยวอ้้อย และความรู้้�เกี่่�ยวกัับการเผาอ้้อยก่่อนตััดของ

เกษตรกร

	 วิเิคราะห์์ข้้อมูลด้้วยสถิติเิชิงิอนุมาน (Inferential statistic) 

ซึ่่�งเป็น็การวิิเคราะห์์ความสััมพัันธ์์ระหว่างปััจจััยพื้้�นฐานส่่วนบุุคคล 

เศรษฐกิิจ และสัังคม ข้้อมููลการปลููกและการเก็็บเกี่่�ยวอ้้อย และ

ความรู้้�เกี่่�ยวกัับการเผาอ้้อยก่่อนตััดของเกษตรกร กั บการตััดสิิน

ใจของเกษตรกร โดยพิิจารณาจากค่่าไคสแควร์์ (Chi-square) ที่่�

ระดัับนััยสำำ�คััญ 0.05 และ 0.01

ผลการทดลองและวิิจารณ์์
ปััจจััยพื้้�นฐานส่่วนบุุคคล เศรษฐกิิจ และสัังคม

	 ผลการศึึกษาปััจจััยพื้้�นฐานส่่วนบุุคคลของเกษตรกร 

(Table 1) พบว่่า เกษตรกรผู้้�ปลููกอ้้อยส่่วนใหญ่่ (ร้้อยละ 50.87) 

เป็็นเพศหญิง มีีอ ายุุเฉล่ี่�ย 47.46 ปี  จบการศึึกษาระดัับประถม

ศึึกษาหรืือต่ำำ��กว่่า (ร้้อยละ 53.18) มีีสถ านภาพสมรส  (ร้้อยละ 

64.16) มีีสมาชิิกในครััวเรืือนเฉลี่่�ย 3.82 คน มีีประสบการณ์์ปลููก

อ้้อยเฉลี่่�ย 15.99 ปีี ด้้านเศรษฐกิิจ พบว่่า เกษตรกรส่่วนใหญ่่มีี

การถืือครองพื้้�นที่่�ปลููกอ้้อยเป็็นของตนเอง ร้้อยละ 88.44 มีีพื้้�นที่่�

ปลููกอ้้อยเฉลี่่�ย 25.75 ไร่่ มีีค่ ่าแรงเฉลี่่�ย 485.20 บาทต่่อตััน มีี

จำำ�นวนแรงงานเฉลี่่�ย 12.84 คน มีีรายได้จ้ากการเก็บ็เกี่่�ยวผลผลิติ 

(จำำ�หน่ายผลผลิิตอ้อ้ย) เฉล่ี่�ย 1,250.88 บาทต่อตันั ด้านสัังคม พบ

ว่า่ เกษตรกรเป็น็สมาชิิกกลุ่่�มเก่ี่�ยวกัับการปลูกอ้อ้ย ร้อยละ 56.65 

และเปิิดรัับข่่าวสารจากบุุคคล ร้้อยละ 41.62	

การปลููกอ้้อยและการเก็็บเกี่่�ยวอ้้อยของเกษตรกร

	 ผลการศึึกษาเกี่่�ยวกัับการปลููกอ้้อย (Table 2) พบว่่า 

เกษตรกรผู้้�ปลูกอ้อ้ยใช้พั้ันธุ์์�ขอนแก่่น 3 ร้อยละ 47.40 ของเกษตรกร

ทั้้�งหมด ส ภาพพื้้�นที่่�ปลููกอ้้อยเป็็นพื้้�นราบที่่�มีีการระบายน้ำำ��ได้้ดีี 

(ร้้อยละ 50.29) ซึ่่�งส่่วนใหญ่่ปลูกอ้้อยในพื้้�นที่่�ดิินร่่วนปนทราย 

(ร้อ้ยละ 47.98) บำำ�รุงุดินิด้ว้ยปุ๋๋�ยคอกจากมูลูสััตว์ ์(ร้อ้ยละ 28.32) 

ปลููกโดยใช้้เครื่่�องปลููก จำำ�นวน 137 ราย(ร้้อยละ 79.19) กำำ�จััด

วััชพืืชด้้วยสารเคมีี จำ ำ�นวน 167 ราย (ร้้อยละ 96.53) ป้ ้องกััน

กำำ�จัดโรคและแมลงด้ว้ยสารเคมีี จำำ�นวน 137 ราย (ร้อ้ยละ 79.19) 

สอดคล้้องกัับงานวิิจััยของ Lerdyoosuk et al. (2018) ที่่�พบว่่า 
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เกษตรกรปลูกอ้้อยพันัธุ์์�ขอนแก่่น 3 ทดแทนอ้้อยสายพันัธุ์์� LK92-11 

โดยเกษตรกรให้เ้หตุผุลว่า่ อ้อ้ยพันัธุ์์�ขอนแก่น่ 3 ผลผลิติและความ

หวานสููง และทนแล้้งกว่่าอ้อ้ยสายพัันธุ์์�อื่�น ๆ  ซึ่่�งท่อ่นพัันธุ์์�ที่่�นำำ�มา

ปลูกมีีอายุุเฉลี่่�ย 10.15 เดืือน โดยวางท่่อนพัันธุ์์�ลึกประมาณ 

20–30 เซนติิเมตร

Table 1	Personal and socio-economics information of farmers

Farmers’ information Frequency Percentage
Gender

Male 85 49.13
Female 88 50.87

Age
Less than or equal to 40 years old 62 35.84
41–60 years old 74 42.77
More than 60 years old 37 21.39
Mean = 47.46 years old, Minimum = 17 years old, Maximum = 85 years old

Educational attainment 
Primary school or below 92 53.18
Secondary school or vocational certificate 54 31.21
Diploma or high vocational certificate 12 6.94
Bachelor's degree 15 8.67

Marital status
Not married 62 35.84
Married 111 64.16

Household number
1–2 people 36 20.81
3–4 people 86 49.71
More than 5 people 51 29.48
Mean = 3.82 people, Minimum = 1 people, Maximum = 8 people

Experience in sugarcane growing
Less than or equal to 10 years 86 49.71
11–20 years 35 20.23
More than 20 years 52 30.06
Mean = 15.99 years, Minimum = 1 year, Maximum = 54 years

Type of area for growing sugarcane*
Private area 153 88.44
Rental area 49 28.32
Both private and rental area 29 16.76

Sugarcane planting area
Less than or equal to 10 rai 66 38.15
11–20 rai 49 28.32
More than 20 rai 58 33.53
Mean = 25.75 rai, Minimum = 2 rai, Maximum = 400 rai

Yield
Less than or equal to 7 ton/rai 55 31.79
8–14 ton/rai 56 32.37
More than 15 ton/rai 62 35.84
Mean = 12.31 ton/rai, Minimum = 5 ton/rai, Maximum = 20 ton/rai
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Table 1	Cont.

* Multiple choice more than one answer 

Sugarcane cultivation and harvesting by farmers Frequency Percentage
Sugarcane variety is Khon Kaen 3 82 47.40
Good soil drainage 87 50.29
Sandy loam soil used for planting 83 47.98
Soil maintenance with animal manure 49 28.32
Using a machine for planting 137 79.19
Eliminate weeds with chemicals 167 96.53
Eliminate diseases and insects with chemicals 137 79.19
Sugarcane products are 15 ton/rai 62 35.84
Do not burn sugarcane before harvesting 155 89.60
Using sugarcane cutter machine 122 70.52
Sugarcane cutter machine with rubber wheels 163 94.22
Conveyor belt cutter machine for single loading 128 73.99
Cutting sugarcane into pieces 151 87.28
Transportation by hired vehicle 146 84.39

Table 2	Sugarcane cultivation and harvesting by farmers

Farmers’ information Frequency Percentage
Number of workers harvesting sugarcane

Less than or equal to 15 people 138 79.77
16–30 people 31 17.92
More than 31 people 4 2.31
Mean = 12.84 people, Minimum = 3 people, Maximum = 50 people

Income from sugarcane harvesting
Less than or equal to 800 THB/ton 2 1.16
801–1,600 THB/ton 166 95.95
1,601–1,660 THB/ton 5 2.89
Mean = 1,250.88 THB/ton, Minimum = 800 THB/ton, Maximum = 1,660 THB/ton

Being a member of a group about sugarcane cultivation
Member 98 56.65
Not member 75 43.35

News exposure about sugarcane production
Receive news from people media 72 41.62
Group 58 33.53
Mass media 43 24.86

	 ด้้านการเก็็บเกี่่�ยว (Table 2) พบว่่า เกษตรกรผู้้�ปลููก

อ้้อยมีีผลผลิิตเฉลี่่�ย 12.31 ตัันต่่อไร่่ขึ้้�นไป จำำ�นวน 62 ราย (ร้้อย

ละ 35.84) เกษตรกรผู้้�ปลููกอ้้อยไม่่เผาก่่อนการเก็็บเกี่่�ยว จำำ�นวน 

155 ราย (ร้อ้ยละ 89.60) มีีวิธีกีารเก็็บเกี่่�ยวอ้อ้ยโดยใช้ร้ถตัดัอ้อ้ย 

จำำ�นวน 122 ราย (ร้้อยละ 70.52) ใช้้รถตััดแบบล้้อยาง จำำ�นวน 

163 ราย (ร้้อยละ 94.22) ตััดแบบลำำ�เลีียงยกเทครั้้�งเดีียว จำำ�นวน 

128 ราย (ร้อ้ยละ 73.99) ลักษณะของอ้อ้ยที่่�ถููกตัดัเป็น็ลำำ� จำำ�นวน 

151 ราย (ร้้อยละ 87.28) และขนส่่งผลผลิิตอ้้อยเข้้าโรงงานโดย

รถผู้้�รับัจ้า้ง จำำ�นวน 146 ราย (ร้อ้ยละ 84.39) ซึ่่�งจากผลการศึกึษา

จะเห็น็ได้ว้่า่ เกษตรกรส่่วนใหญ่ไม่เ่ผาอ้อ้ย ทั้้�งนี้้� เหตุผุลที่่�เกษตรกร



Agric. Sci. Innov. J. 2025 Vol. 56(1)

49

Farmers' knowledge score Frequency Percentage Knowledge level
23–34 95 54.91 High
11–22 78 45.09 Moderate
0–11 0 0 Low

Mean = 23.09 scores, Minimum =15 scores, Maximum = 31 scores 

Table 3	Farmers’ knowledge about burning sugarcane before cutting

	 ทั้้�งนี้้� ความรู้้�เกี่่�ยวกับัการเผาอ้อ้ยก่อ่นตัดัของเกษตรกร

ในภาพรวมมีีคะแนนเฉลี่่�ย 0.69 (SD = 0.43) มีีความรู้้�ในระดัับ

มาก เมื่่�อพิิจารณาเป็็นรายด้้านพบว่่า ด้ านการเกษตรมีีคะแนน

เฉลี่่�ย 0.67 (SD = 0.43) มีีความรู้้�ในระดัับมาก โดยการเผาอ้้อย

ทำำ�ให้้น้ำำ��หนัักของอ้้อยลดลง ด้ ้านสุุขภาพอนามััยมีีคะแนนเฉลี่่�ย 

0.70 (SD = 0.44) มีีความรู้้�ในระดัับมาก การเผาอ้้อยทำำ�ให้้เกิิด

ควััน และระคายเคืืองเนื้้�อเยื่่�อ แสบตา ด้้านสิ่่�งแวดล้้อมมีีคะแนน

เฉลี่่�ย 0.64 (SD = 0.42) มีีความรู้้�ในระดับัปานกลาง การเผาอ้อ้ย

ทำำ�ให้เ้กิดิฝุ่่�นละอองส่ง่ผลให้ก้ารมองเห็น็ลดลง การเผาอ้อ้ยทำำ�ให้้

ฝุ่่�นละอองขนาดเล็ก็จากการเผาลอยตัวัขึ้้�นไปปนเปื้้�อนกับัไอน้ำำ��ใน

ชั้้�นบรรยากาศ และด้า้นการท่อ่งเที่่�ยวมีีคะแนนเฉลี่่�ย 0.78 (SD = 

0.42) มีี ความรู้้�ในระดัับมาก ซึ่่�งการเผาก่่อให้้เกิิดฝุ่่�นควัันทำำ�ให้้

บรรยากาศไม่่แจ่่มใสส่่งผลกระทบต่่อการท่่องเที่่�ยว (Table 4) 

สอดคล้อ้งกับังานวิจิัยัของ Tedgaw (2011) ที่่�พบว่า่ ความรู้้�ความ

เข้้าใจของเกษตรกรเกี่่�ยวกัับผลกระทบของการเผาอ้้อยต่่อการใช้้

ประโยชน์์ที่่�ดิิน เกษตรกรมีีความตระหนักถึึงผลกระทบด้้านลบ

ของการเผาอ้อ้ยที่่�มีีต่อการใช้ป้ระโยชน์ที่่�ดิิน ถึงแม้้ว่า่เกษตรกรใน

พื้้�นที่่�จะยังันิยิมวิธิีกีารเผาอ้อ้ยเป็น็หลักั และสอดคล้อ้งกับังานวิจิัยั

ของ Lerdyoosuk et al. (2018) ที่่�พบว่่า เมื่่�อพิิจารณาการรัับรู้้�

เกี่่�ยวกับัผลกระทบจากการเผาอ้อ้ยของเกษตรกรตัวัอย่า่งในจังัหวัดั

เพชรบููรณ์์ เกษตรกรมีีการรัับรู้้�ถึึงผลกระทบต่่อสิ่่�งแวดล้้อมมาก

ที่่�สุุด เช่่น การเผาอ้้อยก่่อให้้เกิิดมลพิิษในอากาศ  เกิิดก๊๊าซ

คาร์บ์อนไดออกไซด์ ์ซึ่่�งเป็น็สาเหตุหุนึ่่�งที่่�ส่ง่ผลให้้อุุณหภูมิขิองโลก

สููงขึ้้�นหรืือภาวะโลกร้้อน เป็็นต้้น

ผู้้�ปลููกอ้้อยเลืือกเก็็บเกี่่�ยวผลผลิิตด้้วยวิิธีีเผาก่่อนตััด ได้้แก่่ ความ

สะดวกรวดเร็็วในการเก็็บเกี่่�ยว ขาดแคลนแรงงานเพื่่�อตััดอ้้อยสด 

พันัธุ์์�อ้อ้ยมีีกาบใบมากและลำำ�ต้น้หักัล้้มง่า่ย และอำำ�นาจการตัดัสินิ

ใจขึ้้�นอยู่่�กัับผู้้�รัับซื้้�อ (Lerdyoosuk et al., 2018) สอดคล้้องกัับ

การเลืือกจำำ�หน่า่ยผลผลิติอ้อ้ยของเกษตรกร ที่่�เกษตรกรส่ว่นใหญ่่

เลืือกจำำ�หน่่ายผลผลิิตอ้้อยผ่่านเกษตรกรรายใหญ่ที่่�มีีโควตาหรืือ

ลานรัับซื้้�ออ้อ้ยสถานีีย่อย เน่ื่�องจากเกษตรกรต้้องการลดค่่าใช้จ่้่าย

ด้า้นการเก็บ็เกี่่�ยวและขนส่ง่ และจากงานวิจิัยัของ Laosomboon 

et al. (2019) ที่่�ศึกึษาปัจัจัยัที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกับัการตัดัสินิใจปลูกูอ้อ้ย

โรงงานของเกษตรกรในอำำ�เภอเก้้าเลี้้�ยว จั งัหวัดันครสวรรค์์ พบว่่า 

ปััจจัยัด้้านความสะดวกในการขนส่่งผลผลิติ และด้้านการตลาดและ

จำำ�หน่ายผลผลิติ มีีผลต่่อการตัดัสิินใจปลูกอ้้อยโรงงานในระดัับมาก

ความรู้้�เกี่่�ยวกัับการเผาอ้้อยก่่อนตััด

	 ผลการวิเิคราะห์ร์ะดับัความรู้้�เกี่่�ยวกับัการเผาอ้อ้ยก่อ่น

ตััดของเกษตรกรรวมทุุกด้้าน จากคะแนนเต็็ม 34 คะแนน ที่่�แบ่่ง

ออกเป็็น 4 ด้้าน คืือ ด้้านการเกษตร ด้้านสุุขภาพอนามััย ด้้านสิ่่�ง

แวดล้้อม และด้้านการท่่องเที่่�ยว (Table 3) พบว่่า เกษตรกรมีี

ความรู้้�มากที่่�สุุดเก่ี่�ยวกัับการเผาอ้้อยก่่อนตััดในระดัับความรู้้�มาก 

(คะแนนระหว่่าง 23–34 คะแนน คิิดเป็็นร้้อยละ 54.91) รองลง

มาคืือ  เกษตรกรมีีความรู้้�เกี่่�ยวกัับการเผาอ้้อยก่่อนตััดในระดัับ

ความรู้้�ปานกลาง (คะแนนระหว่่าง 11–22 คะแนน คิิดเป็็นร้้อย

ละ 45.09) โดยมีีคะแนนเฉล่ี่�ยเท่่ากัับ 23.09 คะแนน คะแนน

สููงสุุด คืือ 31 คะแนน และคะแนนต่ำำ��สุุด คืือ 15 คะแนน 

Knowledge aspect Mean Standard deviation Knowledge interpretation
Agriculture 0.67 0.43 High
Health 0.70 0.44 High
Environment 0.64 0.42 Moderate
Tourism 0.78 0.42 High
Total 0.69 0.43 High

Table 4	Farmers’ knowledge aspect about burning sugarcane before cutting

Knowledge interpretation: High = 0.67–1.00, Moderate = 0.34–0.66, Low = 0.00–0.33
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การตััดสิินใจในการเก็็บเกี่่�ยวอ้้อยด้้วยวิิธีีการเผาก่่อนตััด

	 ผลการวิเิคราะห์ร์ะดับัการตัดัสินิใจเกี่่�ยวกับัการเผาอ้อ้ย

ก่่อนตััดของเกษตรกรรวมทุุกด้้าน ดัังแสดงใน Table 5 ชี้้�ให้้เห็็น

ว่่า เกษตรกรมีีการตััดสิินใจเก่ี่�ยวกัับการเผาอ้้อยก่่อนตััดในภาพ

รวมระดัับปานกลาง (ค่่าเฉลี่่�ย 1.89) โดยให้้ความสำำ�คัญด้้าน

การเกษตร (ค่า่เฉลี่่�ย 1.95) ในเรื่่�องการตัดัสินิใจจากการที่่�อ้อ้ยล้ม้ 

ด้้านการใช้้เคร่ื่�องจัักร (ค่่าเฉลี่่�ย 1.94) ในเรื่่�องจำำ�เป็็นต้้องใช้้

เครื่่�องจัักรจากสภาพพื้้�นท่ี่�ของแปลงอ้้อยไม่่เหมาะสมต่่อการใช้้

เทคโนโลยีีในการตัดั ด้านเศรษฐกิจิ (ค่า่เฉล่ี่�ย 1.60) ในเรื่่�องแรงงาน

ต้้องการค่่าแรงเพิ่่�มขึ้้�นหากต้้องตััดอ้้อยสด ด้ ้านเวลา (ค่่าเฉลี่่�ย 

1.94) ในเรื่่�องระยะเวลาในการหีีบอ้้อยมีีจำำ�กััดทำำ�ให้้ต้้องเผาก่่อน

เพ่ื่�อการตัดัที่่�รวดเร็ว็ และด้า้นแรงงาน (ค่า่เฉลี่่�ย 1.97) ในเรื่่�องการ

ขาดแคลนแรงงาน ซึ่่�งทำำ�ให้้เห็็นได้้ว่่า เกษตรกรจำำ�เป็็นต้้องตััดสิิน

ใจเผาอ้อ้ยก่อ่นตัดั เพื่่�อความสะดวกในการเก็บ็เกี่่�ยวอ้อ้ยโดยเฉพาะ

ในเรื่่�องค่่าใช้้จ่่ายแรงงาน สอ ดคล้้องกัับงานวิิจััยของ Kong-on 

and Borisutdhi (2013) ที่่�พบว่่า ปััจจััยที่่�ทำำ�ให้้เกษตรกรตััดอ้้อย

ด้ว้ยวิธิีกีารเผาก่อ่นตัดัมาจากแรงงานตัดัอ้อ้ยที่่�จำำ�กัดั ค่า่จ้า้งแรงงาน

แพง และแรงงานที่่�รัับจ้า้งมีีความต้้องการตัดัอ้อ้ยที่่�เผาแล้้ว เนื่่�องจาก

สามารถตัดัได้้เร็ว็และตัดัได้ป้ริมิาณมาก ซึ่่�งทำำ�ให้แ้รงงานได้้รับัเงิิน

ค่า่ตอบแทนจากการตัดัต่อ่วันจำำ�นวนมากเมื่่�อเปรีียบเทีียบกับัอ้อ้ย

ที่่�ไม่่เผาก่่อนตััด นอกจากนี้้� เจ้้าของอ้้อยต้้องการให้้ตััดอ้้อยได้้เร็็ว

และตััดได้้ปริิมาณเช่่นเดีียวกัับแรงงานที่่�รัับจ้้างตััด และต้้องการ

นำำ�อ้อ้ยไปขายได้เ้ร็ว็ขึ้้�นเพื่่�อนำำ�เงินิมาหมุนุเวีียนจ้า้งแรงงานตัดัอ้อ้ย

ในแปลงอื่่�นหรืือนำำ�เงินิหมุนุเวีียนเหมาซื้้�อไร่อ่้อ้ยจากเกษตรกรราย

ย่่อยอื่่�น เพื่่�อให้้เพีียงพอกัับปริิมาณอ้้อยที่่�ทำำ�เกษตรพัันธะสััญญา

ไว้้กัับโรงงาน

Decision factor Mean Standard deviation Decision level
Agriculture 1.95 0.72 Moderate
Machinery use 1.94 0.83 Moderate
Economy 1.60 0.80 Low
Time 1.94 0.91 Moderate
Labor work 1.97 0.88 Moderate
Total 1.89 0.83 Moderate

Table 5	Decision-making for sugarcane harvesting by burning before cutting

Knowledge interpretation: High = 0.67–1.00, Moderate = 0.34–0.66, Low = 0.00–0.33

ความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งปัจัจััยพื้้�นฐานส่ว่นบุคุคล เศรษฐกิิจ สังัคม 

ข้้อมููลการปลููกการเก็็บเกี่่�ยวอ้้อย และความรู้้�เกี่่�ยวกัับการเผา

อ้อ้ยกับัการตัดัสินิใจในการเก็บ็เกี่่�ยวอ้อ้ยด้้วยวิิธีกีารเผาก่อ่นตััด

	 การเปิดิรับัข่า่วสารโดยผ่า่นสื่่�อบุคุคลมีีความสัมัพัันธ์์กับั

การตัดัสินิใจในการเก็็บเก่ี่�ยวอ้้อยด้้วยวิิธีกีารเผาก่่อนตัดัอย่างมีีนัย

สำำ�คััญทางสถิิติิ (P = 0.001; Table 6) เนื่่�องจากเกษตรกรส่่วน

ใหญ่อาศัยัอยู่่�ในพื้้�นที่่�เดีียวกันัทำำ�ให้ม้ีีการสื่่�อสารระหว่างบุคุคลได้้

ง่า่ย และสะดวกรวดเร็ว็กว่่าการได้้รับัจากส่ื่�อประเภทอื่�น สอดคล้้อง

กับัผลงานวิจิัยัของ Khompramun and Sriboonruang (2020) 

ที่่�ศึึกษาเรื่่�องการตััดสิินใจปลููกยางพาราของเกษตรกรในตำำ�บล

คลองไทร อำำ�เภอท่า่ฉาง จังหวัดัสุรุาษฎร์ธ์านีี ซึ่่�งพบว่า่การเปิิดรับั

ข่่าวสารเก่ี่�ยวกัับยางพารามีีความสััมพัันธ์์กัับการตััดสิินใจปลูก

ยางพาราของเกษตรกรในภาพรวมที่่�ระดับันััยสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ0.01 

โดยด้้านสื่่�อบุุคคลจากเจ้้าหน้้าที่่�ของรััฐ ทำำ�ให้เ้กษตรกรที่่�มีีโอกาส

พบปะพููดคุุยกัับเจ้้าหน้าที่่� จะมีีโอกาสซักถามเก่ี่�ยวกัับปััญหาข้้อเสนอ

แนะต่่าง ๆ เกี่่�ยวกัับยางพารากับัเจ้้าหน้าที่่� ทำำ�ให้้เกษตรกรเหล่านี้้�

เกิดิความรู้้�และความเข้้าใจเกี่่�ยวกัับการปลูกยางพารามากขึ้้�น

	 ผลผลิิตของอ้้อยมีีความสััมพัันธ์์กัับการตััดสิินใจในการ

เก็บ็เกี่่�ยวอ้อ้ยด้้วยวิิธีกีารเผาก่อ่นตัดั (P = 0.049) โดยการเผาอ้อ้ย

ทำำ�ให้้น้ำำ��หนัักและราคาของอ้้อยลดลง สอ ดคล้้องกัับผลงานวิิจััย

ของ Punthong et al. (2024) ที่่�ศึกึษาปัจัจัยัที่่�มีีผลต่อ่การยอมรับั

เทคโนโลยีีการผลิิตมะม่่วงคุุณภาพของเกษตรกรในอำำ�เภอป่่าซาง 

จัังหวััดลำำ�พููน พบว่่า ผลผลิิตเฉลี่่�ยของมะม่่วงมีีผลต่่อการยอมรัับ

เทคโนโยลีีการผลิิตมะม่่วงคุุณภาพของเกษตรกร ซึ่่�งเกษตรกรมีี

ความคิิดเห็็นว่่าถ้้ามีีการยอมรัับเทคโนโลยีีมาช่่วยในการผลิิตจะ

ทำำ�ให้้ได้้รัับผลผลิิตที่่�เพิ่่�มขึ้้�น

	 ความรู้้�เกี่่�ยวกับัการเผาอ้อ้ยมีีความสัมัพันัธ์ก์ับัการตัดัสินิ

ใจในการเก็็บเกี่่�ยวอ้้อยด้้วยวิิธีีการเผาก่่อนตััด (P = 0.002) โดย

การเผาอ้อ้ยทำำ�ให้น้้ำำ��หนักของอ้อ้ยลดลง ยังส่่งผลให้ม้ีีปริมาณควััน

เพิ่่�มมากขึ้้�น และการเผาอ้้อยทำำ�ให้้เกิิดฝุ่่�นละออง เกิิดฝุ่่�นควััน 

ทำำ�ให้บ้รรยากาศไม่แ่จ่ม่ใส ส่ง่ผลกระทบต่อ่การท่อ่งเที่่�ยว สอดคล้อ้ง

กับัผลงานวิจิัยัของ Yodthong et al. (2023) ที่่�พบว่า่ ระดับัความ

รู้้�มีีความสัมัพันัธ์์กับัการยอมรับัการถ่่ายทอดนวัตักรรมในการผลิติ

ท่่อนมันัสำำ�ปะหลังัคุณุภาพ (P < 0.01) และเช่่นเดีียวกับั Lerdyoosuk 



Agric. Sci. Innov. J. 2025 Vol. 56(1)

51

et al. (2018) ศึกึษาการรับัรู้้�และความพึงึพอใจของเกษตรกรต่อ่

คุณุลักัษณะวิิธีกีารเก็็บเก่ี่�ยวอ้อ้ยที่่�เป็น็มิิตรต่่อสิ่่�งแวดล้้อมในจัังหวัด

เพชรบูรูณ์พ์บว่่า การรับัรู้้�เกี่่�ยวกับัผลกระทบจากการเผาอ้้อยของ

เกษตรกร ซึ่่�งเกษตรกรมีีการรัับรู้้�ถึงผลกระทบต่่อสิ่่�งแวดล้้อมมาก

ที่่�สุดุ ส่วนการรัับรู้้�ด้านการเผาใบอ้อ้ยก่่อนการเก็็บเก่ี่�ยวทำำ�ให้้ความ

หวานของอ้อ้ยลดลง และทำำ�ให้อ้้อ้ยตอตายมากกว่า่อ้อ้ยสด เป็น็การ

รัับรู้้�ถึึงผลกระทบจากการเผาอ้้อยก่่อนการเก็็บเกี่่�ยวน้้อยที่่�สุุด 

เนื่่�องจากเกษตรกรขายเหมาให้ก้ับัผู้้�รับัซื้้�อรายใหญ่ห่รืือลานรับัซื้้�อ

สถานีีย่่อย เป็็นเหตุุให้้อำำ�นาจการตััดสิินใจเลืือกวิิธีีการเก็็บเกี่่�ยว

อ้อ้ยขึ้้�นอยู่่�กับัผู้้�รับซื้้�อ อีีกทั้้�งรัฐับาลมีีการสนับสนุนุการลดการเผา

ทำำ�ให้้เกษตรกรให้้ความสำำ�คััญมากขึ้้�น

Table 6 Relationship between factors and decision-making for sugarcane harvesting by burning before cutting

* Significant at P < 0.05, ** Significant at P < 0.01, ns = not significant.

ปััญหาและข้้อเสนอแนะ

	 ปััญหาด้้านการตััดสิินใจมากที่่�สุุด คืือ การตััดสิินใจจาก

การที่่�อ้อ้ยล้ม้ (ร้อ้ยละ 92.50) รองลงมา คืือ การตัดัสินิใจจากการ

ที่่�อ้้อยไฟไหม้้ตััดได้้ง่่าย (ร้้อยละ 59.00) และไฟลุุกลามมาจากไร่่

ของคนอื่่�นในละแวกใกล้เ้คีียงจนเข้า้ไร่ข่องตนเอง (ร้อ้ยละ 44.50) 

ตามลำำ�ดัับ ในขณะที่่� ความรกของใบอ้้อย (ร้้อยละ 34.70) เป็็น

ปัญัหาที่่�สำำ�คัญัที่่�สุุดต่่อการใช้เ้คร่ื่�องจัักร รองลงมา คืือ สภาพพื้้�นที่่�

ไม่่เหมาะสมทำำ�ให้้เคร่ื่�องจัักรไม่่สามารถเข้้าถึึง (ร้้อยละ 22.00) 

สภาพพื้้�นที่่�ของแปลงอ้อ้ยไม่่เหมาะสมต่่อการใช้เ้ทคโนโลยีีในการ

ตััด (ร้้อยละ 19.70) และรถตััดอ้้อยมีีไม่่เพีียงพอสำำ�หรัับการตััด

อ้้อย (ร้้อยละ 19.70) ตามลำำ�ดัับ สำำ�หรัับปััญหาด้้านเศรษฐกิิจที่่�

พบมากที่่�สุุด คืือ แรงงานในการตััดอ้้อยสดต้้องการค่่าแรงเพิ่่�มขึ้้�น 

(ร้อ้ยละ 27.20) มาตรการตัดัราคาอ้อ้ยที่่�เผาของโรงงานไม่่สูงูมาก

จึึงไม่่มีีผลกระทบต่่อเจ้้าของไร่่อ้้อย (ร้้อยละ 16.80) และค่่าจ้้าง

แรงงานในการเก็็บเก่ี่�ยวอ้อ้ยที่่�ไฟไหม้มีีค่า่ใช้จ้่า่ยต่ำำ��กว่า่การตัดัอ้อ้ย

สด (ร้้อยละ 12.10) ต ามลำำ�ดัับ ด้ ้านเวลามีีปััญหามากที่่�สุุดคืือ 

ระยะเวลาในการหีีบอ้้อยมีีจำำ�กััดทำำ�ให้้ต้้องเผาก่่อนเพื่่�อการตััดที่่�

รวดเร็็ว (ค่่าเฉลี่่�ย 25.40) การโดนบัังคัับเผาอ้้อยจากกลุ่่�มโควตา

เพื่่�อให้ร้ีีบขายอ้อ้ยตามเวลา (ร้อ้ยละ 25.40) มีีการเผาอ้อ้ยมาเป็น็

ระยะเวลานานจนเกิิดความเคยชิิน (ร้้อยละ 19.10) และการมีี

อ้้อยหลายร้้อยไร่่ตััดไม่่ทัันจึึงต้้องเผาก่่อนเพ่ื่�อความรวดเร็็วใน 

การตัดั (ร้อ้ยละ 16.80) ตามลำำ�ดับั ด้า้นแรงงานมีีปัญัหามากที่่�สุดุ

คืือ การขาดแคลนแรงงาน (ร้อ้ยละ 41.60) แรงงานรับัตัดัแต่อ่้อ้ย

ที่่�ไฟไหม้้แล้้วเท่่านั้้�น (ร้้อยละ 32.90) และการขาดแคลนแรงงาน

ที่่�มีีทักัษะในการใช้้เทคโนโลยีีเช่น่คนขับัรถตัดัอ้อ้ย คนขับัรถอัดัใบ

อ้้อย (ร้้อยละ 19.70) สอ ดคล้้องกัับผลการวิิจััยของ Tedgaw 

(2011) ที่่�พบว่่า ปั ัจจััยด้้านอ้้อยล้้มมีีผลต่่อการเผาอ้้อย ร้ ้อยละ 

3.33 อ้้อยที่่�มีีผลผลิิตต่่อไร่่สููงกว่่าปกติิ มีีการเจริิญเติิบโตได้้ดีี แต่่

ปััญหาสภาพภููมิิอากาศ ลมแรง ทำำ�ให้้อ้้อยล้้มได้้ และขาดแรงงาน

ตัดัอ้อ้ยสด เกษตรกรผู้้�ปลูกูอ้อ้ยจึงึจำำ�เป็น็ต้อ้งเผาอ้้อยก่อ่นตัดั เพื่่�อ

Factors P-value
Gender 2.052ns 0.358
Age 2.975ns 0.562
Educational level 10.099ns 0.121
Marital status 4.621ns 0.099
Household number 2.549ns 0.636
Sugarcane growing experience 2.712ns 0.607
Type of area for growing sugarcane 0.826ns 0.935
Labor costs for harvesting sugarcane 1.461ns 0.834
Number of workers for harvesting sugarcane 1.432ns 0.839
Income from sugarcane harvest 0.072ns 0.344
Yield 9.530* 0.049
Exposure news about sugarcane production 17.667** 0.001
Entering a contract with a sugar factory 3.970ns 0.137
Being a member of a group about sugarcane cultivation 2.357ns 0.308
Burning sugarcane before harvesting 2.321ns 0.313
Farmers' knowledge aspect about burning sugarcane before cutting 12.251* 0.002
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ความสะดวกรวดเร็็วในการตััด นอกจากนี้้� แรงงานเลืือกตัดัอ้้อยที่่�

ผ่่านการเผาเน่ื่�องจากสามารถตัดัอ้้อยได้้ปริมิาณมากกว่่าการตัดัอ้้อย

สด ทำำ�ให้้ได้้รับัค่่าจ้้างที่่�สูงูกว่่า

สรุุป
	 การเปิิดรัับข่่าวสาร ผลผลิิตเฉลี่่�ย และความรู้้�เกี่่�ยวกัับ

การเผาอ้อ้ยก่อ่นตัดัมีีความสัมัพันัธ์ก์ับัการตัดัสินิใจในการเก็บ็เกี่่�ยว

อ้้อยด้้วยวิิธีีการเผาก่่อนตััด ที่่�ระดัับนััยสำำ�คััญทางสถิิติิ 0.01 และ 

0.05 ปัญหาที่่�พบมากที่่�สุดุเกี่่�ยวกัับปััจจัยัที่่�ทำำ�ให้ม้ีีการเผาอ้อ้ยคืือ 

การตััดสิินใจจากการที่่�อ้้อยล้้ม ใบอ้้อยรกเกิินไป  รถตััดอ้้อยไม่่

สามารถเข้้าไปตััดได้้ แรงงานต้้องการค่่าแรงเพิ่่�มขึ้้�นหากต้้องตััด

อ้้อยสด ระยะเวลาในการหีีบอ้้อยมีีจำำ�กััดทำำ�ให้้ต้้องเผาก่่อนเพื่่�อ

การตััดที่่�รวดเร็็ว และการขาดแคลนแรงงาน ทั้้ �งนี้้� ควรมีีการให้้

ความรู้้�เก่ี่�ยวกัับการผลิิตอ้้อย และควรมีีเจ้้าหน้าที่่�และหน่วยงาน

ที่่�เกี่่�ยวข้้องเข้้าไปพัฒนาวิิธีีการส่่งเสริมและถ่่ายทอดเทคโนโลยีี

การผลิติอ้อ้ยให้เ้หมาะสมกับัเกษตรกร รวมทั้้�งควรเพิ่่�มช่อ่งทางใน

การให้้บริิการข่่าวสารความรู้้�ด้้านการปลููกและเก็็บเกี่่�ยวอ้้อยแก่่

เกษตรกร และมีีการนำำ�เทคโนโลยีีในการผลิติมาส่่งเสริมิให้เ้หมาะ

สมกัับบริิบทของชุุมชนให้้เกิิดประสิิทธิิภาพในการผลิิตอ้้อยแบบ

ลดการเผาและเพื่่�อการดูแูลและรักัษาสิ่่�งแวดล้อ้มต่อ่ไปในอนาคต
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