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Abstract 
 

The purpose of this research was analyzed the factors that influenced the decision to 

organic certificate of Maha Sarakham vegetable farmers. The target population for the research was 

320 farmers divided into 80 members who did the organic agriculture practice and 240 members who 

didn't applied the organic agriculture practice. The purposive sampling was used in this research. Data 

were collected by using interview schedule of vegetable farmers which 43 farmers were certified and 

37 farmers were non-certified, total 80 organic farmers were used.  Logistics Regression Model was 

applied to estimate the relation between the organic certificate decision and 5 independent variables 

(farmer’s characteristic, economic factor, farm physical characteristics, social and communication, and 

farmers’ attitude). The study result found that Prob 2  = 0.000 and Pseudo R2 = 0.7487; this meaned 

independent variable in this model could describe the decision to organic certificated for 74.87%. The 

statistically significant influenced factors for the decision to certification were as follows; education, 

attitude of extension, plant diseases and pests issue. Therefore, supportive policies from associated 

official public organization were the key mechanism to increase the decision rate of organic 

certification.  This support should focus on discussion for understanding with target farmers with 

fundamental education level because the trend of decision to certification was lower than high-

education-level farmers. Moreover, providing knowledge and assistance to farmers in order to solve 

plant diseases and pests issue was necessary to enhancing the sustainability of organic production 

system. 
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บทคัดย่อ 
 

การศึกษาในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ เพื่อวิเคราะห์
ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจขอใบรับรองอินทรีย์ของ
เกษตรกรผู้ปลูกผักในจั งหวัดมหาสารคาม ประชากร
กลุ่มเป้าหมายที่ ใช้ ในการวิจัย คือ จ านวนเกษตรกรที่          
ขึ้นทะเบียน จ านวน 320 ราย ซึ่งแบ่งเป็นกลุ่มที่ท าเกษตร
อินทรีย์ จ านวน 80 ราย และกลุ่มที่ไม่ท าเกษตรอินทรีย์  
240 ราย โดยมีการก าหนดกลุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง 
(Purposive sampling) จากการสัมภาษณ์เกษตรกรจ านวน 
80 ราย ได้แก่ เกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์ที่ได้รับใบรับรอง
จ านวน 43 ราย และเกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์ที่ไม่ได้รับ
ใบรับรองจ านวน 37 ราย ประมาณค่าความสัมพันธ์ของ     
ตัวแปรอิสระ 5 ด้าน (ปัจจัยพื้นฐานส่วนบุคคล ปัจจัยด้าน
เศรษฐกิจ ปัจจัยด้านกายภาพของฟาร์ม ปัจจัยด้านสังคม
และการสื่อสาร และปัจจัยด้านทัศนคติของเกษตรกร) กับ
การตัดสินใจขอใบรับรองของเกษตรกรโดยใช้แบบจ าลอง
ถดถอยโลจิสติกส์ ผลการประมาณค่าสมการพบว่า ค่า Prob 
2  = 0.000 และค่า Pseudo R2 = 0.7487 หมายถึง ตัวแปร
อิสระในแบบจ าลองสามารถอธิบายการเปลี่ยนแปลงของ 
การตัดสินใจขอใบรับรองอินทรีย์ของเกษตรกรได้ร้อยละ 
74.87 โดยปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการขอใบรับรองอินทรีย์  
ของเกษตรกรตัวอย่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ได้แก่ ระดับ
การศึกษา ทัศนคติด้านการส่งเสริม และปัญหาการเข้า
ท าลายของโรคและแมลงศัตรูพืช ดังนั้น การด าเนินนโยบาย
ส่งเสริมจากหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้องเป็นกลไกส าคัญ      
ในการเพิ่มอัตราการของใบรับรองของเกษตรกรผู้ปลูกผัก
อินทรีย์ โดยการส่งเสริมดังกล่าวควรเน้นการท าความเข้าใจ
กับกลุ่มเกษตรกรเป้าหมายที่มีระดับการศึกษาขั้นพื้นฐาน
เนื่ องจากแนวโน้มการตัดสินใจขอใบรับรองน้อยกว่า
เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาสูง นอกจากนั้นการให้ความรู้
หรือการช่วยเหลือเกษตรกรเพื่อแก้ไขปัญหาโรคและแมลง
ศัตรูพืชตามแนวทางการผลิตแบบอินทรีย์  เป็นสิ่งจ าเป็น      
ในการส่งเสริมการยอมรับระบบการผลิตแบบอินทรีย์ที่ยั่งยืน  

 

ค าส าคัญ:   ผักอินทรีย์  การตัดสินใจ  ใบรับรองเกษตร    
               อินทรีย์  

 
ค าน า 

 
ประเทศไทยเป็นประเทศเกษตรกรรมที่สามารถ

ผลิตพืชอาหารเพื่อใช้บริโภคได้ทั้งภายในประเทศและ
ส่งออกต่างประเทศ การท าการเกษตรในปัจจุบันมีการใช้
สารเคมีที่ค่อนข้างสูง ท าให้เกษตรกรและผู้บริโภคประสบ
ปัญหาต่างๆ ตามมา การท าเกษตรอินทรีย์น่าจะเป็น
แนวทางหนึ่งที่ช่วยลดและแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้นจากการ
ท าเกษตรเคมีได้ (Rattanawaraha, 2007) ดังนั้นรัฐบาล
ในหลายประเทศจึงพยายามส่งเสริมให้เกษตรกรใช้ระบบ
การผลิตแบบอินทรีย์ เพื่อให้เกิดการพัฒนาที่ยั่งยืนทั้งต่อ
มนุษย์และสิ่งแวดล้อม โดยใช้นโยบายการส่งเสริมการผลิต
ร่วมกับการสนับสนุนทางการตลาด โดยการเพิ่มอุปสงค์      
ของสินค้าเกษตรอินทรีย์ให้มากขึ้น (Lohr and Salomonsson, 
2000) ยิ่งไปกว่านั้นงานวิจัยที่ผ่านมาระบุว่าการผลิตพืช      
ในระบบเกษตรอินทรีย์ให้ผลตอบแทนสูงกว่าระบบการผลิต
ทั่วไปและเกษตรกรมีรายได้สูงกว่าเกษตรกรทั่วไป เนื่องจาก
สามารถขายผลผลิตได้ในราคาสูงกว่า ในขณะที่มีต้นทุนการ
ผลิตต่ ากว่า (Srisompun et al., 2019)  

เนื่องจากระบบการผลิตแบบอินทรีย์ส่งผลให้ที่ดิน
มีคุณภาพและมีความอุดมสมบูรณ์มากข้ึน (Foster et al., 
2013) และเกษตรกรในระบบการผลิตแบบอินทรีย์มีการ
จั ด ก ารที่ ดี ก ว่ า เก ษ ต รก รทั่ ว ไป  (Songsrirote and 
Singhapreecha, 2007) การผลิตผักอินทรีย์แบ่งออกเป็น
สองแบบ คือ มาตรฐานเกษตรอินทรีย์ระดับท้องถิ่น 
หมายถึง การเกษตรแบบพื้นบ้านที่ไม่ได้มีการรับรอง
มาตรฐานจากหน่วยงานอิสระ เกษตรกรกลุ่มนี้ผลิตเพื่อ
บริโภคในครัวเรือนเป็นหลัก และอาจน าผลผลิตส่วน
เกินไปจ าหน่ายในตลาดท้องถิ่น ซึ่งการซื้อขายผลผลิต
อินทรีย์ในระดับท้องถิ่นนี้อาศัยความเชื่อใจกันระหว่าง
ผู้ผลิตและผู้บริโภคเป็นหลัก และแบบที่สอง คือ มาตรฐาน 
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เกษตรอินทรีย์ระดับประเทศ เป็นการท าเกษตรอินทรีย์       
ที่ได้รับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์เพื่อจ าหน่ายผลผลิต
ผ่านระบบตลาดและการตลาดทางเลือก ปัจจุบันเกษตรกร
กลุ่มนี้ขยายตัวเพิ่มขึ้นอย่างรวดเร็วเพราะมีแรงจูงใจ
ทางด้านเศรษฐกิจมาช่วยเสริมกับแนวคิดและเทคนิคการ
ผลิต ประกอบกับผลผลิตได้รับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์
ท าให้เกษตรกรกลุ่มนี้สามารถจ าหน่ายผลผลิตไปยัง
ต่างประเทศได้ (Daeng-prog et al., 2013)  

อย่างไรก็ตามปัญหาและอุปสรรคส าคัญของ
ระบบเกษตรอินทรีย์ คือ การท าเกษตรอินทรีย์มีขั้นตอน
ยุ่งยากกว่าการท าเกษตรแบบทั่วไป ในขณะที่การจัดการ
ทางด้ านมาตรฐานของผลผลิตหรือการขอรับรอง
มาตรฐานผลผลิตเพื่อการส่งออกยังไม่ชัดเจน และยังไม่มี
หน่ วยงานของภาครัฐให้การดูแลหรือสนับสนุน ให้
เกษตรกรสามารถด าเนินได้โดยไม่มีอุปสรรค ในขณะที่
การด าเนินนโยบายสง่เสริมการเกษตรอินทรีย์ที่ไม่ต่อเนื่อง
หรือไม่บูรณาการระหว่างหน่วยงานของภาครัฐ ท าให้
แม้ว่าปัจจุบันมีเกษตรกรที่ผลิตผักอินทรีย์เพิ่มมากขึ้น แต่
ในขณะเดียวกันเกษตรกรที่ผลิตผักอินทรีย์ที่มีใบรับรอง
มาตรฐานเกษตรอินทรีย์มีจ านวนน้อยกว่าเกษตรกรที่ไม่มี
ใบรับรองอินทรีย์ เกษตรกรเหล่านี้จึงมีช่องทางการจัด
จ าหน่ายจ ากัด เช่น ตลาดเขียวหรือจ าหน่ายให้ผู้บริโภค
โดยตรง ในขณะที่เกษตรกรที่ได้รับใบรับรองมีช่องทางการ
จัดจ าหน่ายมากกว่า เช่น ร้านสะดวกซื้อ ห้างสรรพสินค้า 
ซุปเปอร์มาร์เก็ต หรือส่งออกต่างประเทศ ท าให้ราคาผัก
อินทรีย์ที่ไม่มีใบรับรองต่ ากว่าราคาของผักอินทรีย์ที่ได้รับ
ใบรับรอง ในขณะที่ต้นทุนการผลิตใกล้เคียงกัน (Veldstra 
et al., 2014)  

ส าหรับจังหวัดมหาสารคามนั้น มีตลาดสีเขียวซึ่ง
เป็นตลาดที่รวบรวมสินค้าและผลผลิตเกษตรที่ปลอด
สารพิษ ตลาดสีเขียวเป็นหนึ่งในช่องทางการจัดจ าหน่าย
สินค้าอินทรีย์ส าหรับ เกษตรกรทั้ งกลุ่ มที่ มีหรือไม่มี
ใบรับรองเกษตรอินทรีย์  โดยตลาดสีเขียวไม่ต้องใช้
ใบรับรองอินทรีย์ก็สามารถจ าหน่ายสินค้าได้อย่างอิสระ 
 

(MGR Online, 2008) แต่อย่างไรก็ตามหากเกษตรกร
ที่ไม่มีใบรับรองเกษตรอินทรีย์ต้องการที่จะขยายช่องทาง
จัดจ าหน่ายสินค้าจะถูกปฏิเสธเนื่องจากไม่มีใบรับรอง
อินทรีย์ ซึ่ งเป็นปัญหาส าคัญของเกษตรกรผู้ปลูกผัก
อินทรีย์ในจังหวัดมหาสารคาม ที่มีจ านวนเกษตรกรที่
ได้ รับ ใบรับรองมีสัดส่วนน้อยเมื่ อ เที ยบกับจ านวน
เกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์ทั้งหมด ดังนั้นการศึกษาครั้งนี้
จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อวิเคราะห์ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการ
ขอใบรับรองอินทรีย์ของเกษตรกร ผลจากการศึกษาคร้ังนี้
จะเป็นข้อมูลส าคัญในด าเนินนโยบายส่งเสริมการขอ
ใบรับรองการผลิตแบบอินทรีย์ ซึ่งจะช่วยขยายตลาดและ
ช่องทางการจัดจ าหน่ายผักอินทรีย์ของเกษตรกรในพื้นที่ต่อไป 

 
วิธีด าเนินการวิจัย 

 
ประชากรและการสุ่มตัวอย่าง 

ป ระช ากรใน การศึ กษ า  คื อ  เก ษ ตรกรที่           
ขึ้นทะเบียนเป็นเกษตรกรผู้ปลูกพืชผักของส านักงาน
เกษตรอ าเภอยางสีสุราช จังหวัดมหาสารคาม โดยมี
ประชากรกลุ่มเป้าหมายที่ ใช้ในการวิจัย  คือ จ านวน
เกษตรกรที่ขึ้นทะเบียน จ านวน 320 ราย ซึ่งแบ่งเป็นกลุ่ม
ที่ท าเกษตรอินทรีย์ จ านวน 80 ราย และกลุ่มที่ไม่ท า
เกษตรอินทรีย์ 240 ราย กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษา 
ครั้งนี้ คือ เกษตรกรที่ขึ้นทะเบียนเป็นเกษตรกรที่ปลูก     
ผักอินทรีย์ ท าการสุ่มตัวอย่างโดยใช้วิธีแบบเจาะจง 
(Purposive sampling) ซึ่งกรณีจ านวนประชากรไม่เกิน 
1,000 คน หรือจ านวนประชากรหลักร้อย จะก าหนด
ขนาดตัวอย่างตามสัดส่วนประชากรร้อยละ 25 ( Ekkun, 
2009) ในการศึกษาครั้งนี้ค านวณขนาดตัวอย่างได้เกษตรกร
รวม 80 ราย เนื่ องจากในอ าเภอยางสีสุ ราช จั งหวัด
มหาสารคาม มีกลุ่มวิสาหกิจชุมชนกลุ่มเกษตรอินทรีย์ 
และศูนย์การเรียนรู้เกษตรอินทรีย์ เกษตรกรมีทั้งที่ปลูก
ผักแบบอินทรีย์และไม่ปลูกผักแบบอินทรีย์ ซึ่งตรงตาม
เงื่อนไขในการศึกษาคร้ังนี้  
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ส าหรับการเลือกต าบลนั้นพิจารณาจากต าบลที่มี
การปลูกผักแบบอินทรีย์มากที่สุด โดยใช้ข้อมูลจากการ
สอบถามเจ้าหน้าที่เกษตรที่รับผิดชอบในอ าเภอและต าบล
นั้นๆ ส าหรับการคัดเลือกเกษตรกร ใช้การเลือกตัวอย่าง
เกษตรกรแบบเจาะจงจากรายชื่อ เกษตรกรที่ ได้รับ
ใบรับรองอินทรีย์ของเจ้าหน้าที่เกษตรอ าเภอเพื่อให้เข้า
กับเงื่อนไขการขอใบรับรองอินทรีย์ (ผักอินทรีย์ที่ได้รับ
การรับรอง และไม่ได้รับการรับรอง) และการจัดเก็บ
ข้อมูลกับเกษตรกรตัวอย่างตามความสมัครใจ และ
เกษตรกรที่ไม่สามารถให้ข้อมูลการใช้ปัจจัยการผลิตและ
การตัดสินใจในการผลิตของครัวเรือนได้จะถูกตัดออก 
ดังนั้นจะได้ เกษตรกรตัวอย่าง 2 กลุ่ม แบ่งออกเป็น
เกษตรกรที่ ได้ รับการรับรอง อินทรีย์  43 ราย และ
เกษตรกรที่ยังไม่ได้รับการรับรองอินทรีย์ 37 ราย 
การวิเคราะห์ข้อมูลและแบบจ าลองที่ใช ้

การวิ เคราะห์ปั จจัยที่ มี ผลกระทบต่อการ
ตัดสินใจขอใบรับรองอินทรีย์ เป็นการหาความสัมพันธ์
ระหว่างปัจจัยพื้นฐานส่วนบุคคล ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ
ปัจจัยด้านสังคมและการสื่อสาร ปัจจัยด้านทัศนคติ และ
ปัจจัยด้านกายภาพ กับการขอใบรับรองของเกษตรกร         

ใช้แบบจ าลอง Binary logistic regression ซึ่งตัวแปรตาม
คือ การขอใบรับรองอินทรีย์ (Certificate) มีค่าเท่ากับ 
0/1 โดยที่ 1 แทนเกษตรกรที่ขอใบรับรองอินทรีย์ และ 0        
แทนเกษตรกรที่ไม่ขอใบรับรอง ในขณะที่ตัวแปรอิสระ 
คือ ปัจจัยพื้นฐานส่วนบุคคล ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ ปัจจัย
ด้านสังคมและการสื่อสาร ปัจจัยด้านทัศนคติ และปัจจัย     
ด้ าน ก ายภ าพ  โดยมี รายละ เอี ยดดั ง  Table 1 ซึ่ ง
แบบจ าลอง Binomial logistic model เป็นแบบจ าลอง
ที่ เหมาะสมส าหรับการวิเคราะห์ข้อมูลในลักษณะนี้      
ข้อสมมุติของแบบจ าลอง คือ ก าหนดให้ความน่าจะเป็น
ของการตัดสินใจของเกษตรกรขึ้นอยู่กับเวคเตอร์ของ    
ตัวแปรอิสระ Xij :ซึ่งเกี่ยวข้องกับเกษตรกรรายที่  i และ 
ตัวแปร j และเวคเตอร์ของพารามิเตอร์ที่ไม่ทราบค่า (β) 
ดังสมการที่ (1) (Xiong et al., 2016)  

𝑃𝑖 = 𝐹(𝑍𝑖 ) = 𝐹(𝛽𝑋𝑖𝑗 ) = 1/[1 + 𝑒𝑝𝑐(𝑍_𝑖 )]           (1) 

โดยที่  F   คือ  ฟังก์ชัน่การกระจายสะสม (Cumulative  
     Distribution Function: CDF) 
          β   คือ   พารามิเตอร์ที่ไม่ทราบค่า  

 
Table 1  Independent variables, variable descriptions and source variables. 
 

              Variables             Explanation                 Source 
Personal factors   

Gender 0 = male, 1 = female Veldstra et al. (2014) 

Age  Age of farmers (year) Veldstra et al. (2014) 
Education Farmers' education level (year) Siriviriyasombun et al. (2013) 

Experiences Experiences in vegetable growing (year) Veldstra et al. (2014) 
Economic Factors   

Income from agriculture Income from the agricultural  
sector of the household (Baht/month) 

Xiong et al. (2016)  

Total income Household income (Baht/month) Xiong et al. (2016)  
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Table 1  (Continued) 
 

          Variables Explanation Source 
Social and Communication Factors 

Membership of farmers groups 0 = not membership of farmers   
     groups  
1 = membership of farmers groups 

Siriviriyasombun et al. (2013) 

Government promotion 0 = not received promoted by   
      the country 
1  =  received promotion from the country 

Veldstra et al. (2014) 
 

Training vegetable growing 0 = never attended training 
1 = ever training 

Siriviriyasombun et al. (2013) 

Filed trips 0 = studied the field of vegetable  
      planting 
1 = never  

Veldstra et al. (2014) 

Attitude Factor Attitude index  

The difficulty of the 
certification processing 

0 = The certification process is  
      not complicated. 
1 = The certification process is  
      complicated. 

Veldstra et al. (2014) 
 

Health attitude Attitude index Teerasaksopon (2007) 
Chiampanyarat (2017) 

Price attitude Attitude index Teerasaksopon (2007) 
Chiampanyarat (2017) 

Promotion attitude Attitude index Teerasaksopon (2007)  
Chiampanyarat (2017) 

Certification attitudes Attitude index Veldstra et al. (2014) 

Physical Factors   
Disease infestation 0 = not infestation of the disease 

1 = destruction from the disease 
Khamphannoi (2011) 
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ผลการวิจัยและวิจารณ์ 
 

ข้อมูลพื้นฐานของกลุ่มตัวอย่าง 

ผลการศึกษาปั จจัยพื้ นฐานส่ วนบุ คคลพบว่า 
เกษตรกรทั้งสองกลุ่มส่วนใหญ่ ร้อยละ 86.25 เป็นเพศหญิง 
อายุ เฉลี่ ย 54 ปี  ส่ วนใหญ่ ร้ อยละ 61.25 การศึ กษา
ระดับประถมศึกษา (ป.4 - ป.6) ถึงมัธยมศึกษาตอนต้น ส่วน
ประสบการณ์การปลูกผักของเกษตรกรทั้งสองกลุ่มใกล้เคียงกัน 
คือ เกษตรกรที่ได้รับใบรับรอง 24.14 ปี และเกษตรกร       
ที่ไม่ได้รับใบรับรอง 22.73 ปี ส าหรับปัจจัยด้านเศรษฐกิจ 
พบว่าเกษตรกรมีรายได้ในภาคเกษตรเฉลี่ย 70,280 บาท
ต่อปี หรือคิดเป็นร้อยละ 29.63 ของรายได้ทั้งหมด โดย
เกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์ที่ได้รับใบรับรองมีรายได้เฉลี่ย
จากหมวดพืชสวน 40,417 บาทต่อปี หรือคิดเป็นร้อยละ 
75.37 ของรายได้ในภาคเกษตร ในขณะที่เกษตรกรผู้ปลูก
ผักอินทรีย์ที่ ไม่ได้รับใบรับรองมีรายได้ เฉลี่ยจากหมวด     
พืชสวน 48,650 บาทต่อปี  หรือคิดเป็นร้อยละ 54.27         
ของรายได้ในภาคเกษตร 

ปัจจัยด้านสังคมและการสื่อสาร พบว่าเกษตรกรผู้
ปลูกผักอินทรีย์ที่ได้รับใบรับรองอินทรีย์มีสัดส่วนจ านวน
เกษตรกรที่ เป็นสมาชิกของกลุ่มองค์กรทางการเกษตร
มากกว่ าร้ อยละ 68.75 ในขณ ะที่ เกษตรกรผู้ ป ลู ก           
ผักอินทรีย์ที่ไม่ได้รับใบรับรองอินทรีย์ เข้าร่วมการอบรม  
การปลูกผักเพียงร้อยละ 37.84 ในขณะที่ เกษตรกรได้
ใบรับรองอินทรีย์ ร้อยละ 81.08 เคยได้รับการอบรม 
นอกจากนี้ เกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์ที่ได้รับใบรับรอง
อินทรีย์ร้อยละ 27.91 เห็นว่าขั้นตอนการขอใบรับรอง
ยุ่งยาก ในขณะที่กลุ่มเกษตรกรที่ไม่ได้รับใบรับรองร้อยละ 
62.16 เห็นว่ากระบวนการขอใบรับรองมีความยุ่งยาก  
และ เกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์ที่ได้รับใบรับรองเคยไป
ศึกษาดูงานนอกสถานที่ ร้อยละ 83.72 ส่วนเกษตรกร
ผู้ปลูกผักอินทรีย์ที่ไม่ได้รับใบรับรอง เคยไปศึกษาดูงาน
นอกสถานที่เพียงร้อยละ 43.24  

 

ปัจจัยด้านทัศนคติ เร่ิมจากทัศนคติด้านสุขภาพ 
พบว่าเกษตรผู้ปลูกผักอินทรีย์ที่ได้รับการรับรองเห็นว่าการ
รับประทานผักอินทรีย์ท าให้สุขภาพดีขึ้นเฉลี่ย 4.65 
มากกว่าเกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์ที่ไม่ได้รับใบรับรองเฉลี่ย 
4.43 ขณะที่เกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์ที่ ได้รับใบรับรอง
เห็นว่าการปลูกผักแบบอินทรีย์ท าให้สิ่งแวดล้อมดีขึ้น 
โดยให้ระดับความคิดเห็นเฉลี่ย 4.86 ใกล้เคียงกับเกษตรกร
ที่ได้รับใบรับรอง ส่วนทัศนคติด้านราคา พบว่าเกษตรกร
ที่ไมไ่ด้รับใบรับรองเห็นว่าราคาของผลผลิตอินทรีย์ค่อนข้าง
สูงมากกว่ากลุ่มเกษตรกรที่ไม่ได้รับใบรับรอง 

ในส่ วนของทัศนคติด้ านการส่ งเสริม พบว่า 
เกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์ที่ได้รับใบรับรองมีการรับรู้จาก
ภาครัฐเฉลี่ย 4.40 มากกว่าเกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์ที่
ไม่ได้รับใบรับรองเฉลี่ย 4.24 ส าหรับทัศนคติด้านขั้นตอน
การรับรอง พบว่าเกษตรกรที่ได้รับใบรับรองเห็นว่าขั้นตอน
การขอใบรับรองอินทรีย์มีความยุ่งยากเฉลี่ย 2.23 น้อยกว่า
ค่าเฉลี่ยของเกษตรกรที่ไม่ได้รับใบรับรองเฉลี่ย 3.78 และ
เกษตรกรที่ได้รับใบรับรองยังเห็นว่าการสื่อสารของผู้ให้การ
รับรองชัดเจนเข้าใจง่ายเฉลี่ย 4.35 มากกว่าเกษตรกร        
ที่ไม่ได้รับใบรับรองเฉลี่ย 3.78  

ปัจจัยด้านกายภาพ พบว่าเกษตรกรมีพื้ นที่      
ถื อครองเฉลี่ ย  15.62 ไร่ต่ อครั วเรือน เป็ นพื้ นที่ ท า
การเกษตร 14.71 ไร่ต่อครัวเรือน ปลูกพืชไร่ร้อยละ 90.08 
ของพื้นที่ทางการเกษตร ปลูกผักและผลผลิตพืชสวน      
ร้อยละ 3.44 ของพื้นที่ทางการเกษตร เกษตรกรที่ได้รับ
ใบรับรองมีปัญหาการเข้าท าลายของโรคพืชร้อยละ 20.93 
ในขณะที่ เกษตรกรที่ ไม่ ได้ รับใบรับรองมีปัญหาการ       
เข้าท าลายของโรคพืชถึงร้อยละ 75.68  

จากข้อมูลจะเห็นได้ว่า เกษตรกรที่ได้รับใบรับรอง
มาตรฐานเกษตรอินทรีย์ท าให้ได้มีโอกาสเข้าถึงแหล่งตลาด
มีความรู้ความเข้าใจ ทัศนคติที่ดีต่อการท าเกษตรอินทรีย์
และตลอดจนการแก้ไขปัญหาจากการเข้าท าลายของโรค
พืชและแมลงศัตรูพืชได้มากกว่าเกษตรกรที่ไม่มีใบรับรอง 
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ผลการประมาณค่าปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจ
ของเกษตรกร 

ผลการประมาณ ค่ าสัมประสิท ธิ์ และ ส่ วน
เบี่ ย ง เบ น ม าต รฐ าน จ าก ส ม ก า ร  Binary logistic 
regression พบว่า ค่า Prob 2  = 0.000 แสดงให้เห็น
ว่า ตัวแปรอิสระในแบบจ าลอง สามารถอธิบายการ
ตัดสินใจขอใบรับรองอินทรีย์ของเกษตรกรได้อย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99 ในขณะ
ที่ค่า Pseudo R2 = 0.7487 แสดงให้เห็นว่าตัวแปรอิสระ
ในแบบจ าลองสามารถอธิบายการเปลี่ยนแปลงของการ
ตัดสินใจขอใบรับรองอินทรีย์ของเกษตรกรได้ร้อยละ 
74.87 เมื่อพิจารณาผลการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อ
การตัดสินใจขอใบรับรองอินทรีย์ของเกษตรกรผู้ปลูกผัก
อินทรีย์ในจังหวัดมหาสารคามในแต่ละด้าน มีผลศึกษา
ดังนี้ 

 1) ปัจจัยพื้นฐานส่วนบุคคล ได้แก่  ตัวแปร     
เพศ อายุ ระดับการศึกษา ประสบการณ์การปลูกผัก  
พบว่าระดับการศึกษามีอิทธิพลต่อการตัดสินใจขอ
ใบรับรองอินทรีย์ของเกษตรกรผู้ปลูกผักในจังหวัด
มหาสารคาม เนื่องจากระดับการศึกษาของเกษตรกร        
ที่สูงขึ้นมีความสัมพันธ์ทางบวกกับการยอมรับการปลูก       
ผักปลอดสารพิษของเกษตรกร โดยเกษตรกรผู้ผลิตที่มี
ระดับการศึกษาที่สู งขึ้นจะรับรู้ถึงผลประโยชน์จาก
ใบรับรองอินทรีย์ได้มากกว่า (Siriviriyasombun et al., 
2013; Veldstra et al., 2014) ในขณะที่ตัวแปรด้าน
การศึกษาของเกษตรกร พบว่าประสบการณ์ปลูกผักของ
เกษตรกร ไม่มี อิทธิพลต่อการตัดสินใจขอใบรับรอง
อินทรีย์ สาเหตุส าคัญน่าจะเกิดจากการปลูกผักแบบ
อินทรีย์ของเกษตรกรในจังหวัดมหาสารคามนั้น เป็นการ
ปลูกเพื่ อบริโภคเป็นหลักมีผลผลิตเหลือจึงขาย ซึ่ ง
ช่องทางการตลาดเป็นตลาดในชุมชน เกษตรกรอาศัย
ความเชื่อใจแทนใบรับรองอินทรีย์ ใบรับรองอินทรีย์จึง        
ไม่มีความส าคัญในการตลาดระดับชุมชน  

 2) ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ โดยมีรายได้ครัวเรือน 
และรายได้ในภาคเกษตรได้เป็นตัวแปรอิสระ พบว่า 

รายได้ครัวเรือนมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจขอใบรับรอง
อินทรีย์อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น   
ร้อยละ 90 ในทางตรงกันข้ามของผลการศึกษาของ 
Chiampanyarat (2017) ที่ระบุว่า ปัจจัยด้านรายได้ของ
ครัวเรือนเกษตรกรที่เพิ่มขึ้น มีผลเชิงบวกต่อการตัดสินใจ
ของเกษตรกรที่จะเปลี่ยนมาท าการผลิตแบบเกษตร
อินทรีย์ เนื่องจากมีต้นทุนในการผลิตที่เพิ่มข้ึน  

 3) ปัจจัยด้านสั งคมและการสื่อสาร พบว่า       
ตัวแปรการแลกเปลี่ยนความรู้ในชุมชนความยุ่งยากของ
ขั้นตอนการรับรอง การเข้าร่วมอบรม การศึกษาดูงาน
นอกสถานที่ ไม่มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจขอใบรับรอง
อินทรีย์อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ซึ่งต่างจากผลการศึกษา
ของ Siriviriyasombun et al. (2013) ที่พบว่าการเป็น
สมาชิกของกลุ่มเกษตรกร และการเข้ารับการอบรมปลูก
ผักปลอดภัยจากสารพิษ ท าให้เกิดแรงผลักดันและ
แรงจูงใจในการปลูกผักปลอดภัยจากสารพิษเพิ่มขึ้น 
ในขณะที่ตัวแปรการได้รับการส่งเสริมจากรัฐบาลมี
อิทธิพลต่อการตัดสินใจขอใบรับรองอินทรีย์ของเกษตรกร
ผู้ปลูกผักในจังหวัดมหาสารคาม กล่าวคือเกษตรกร       
ที่ได้รับการส่งเสริมจากรัฐบาลมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจ
ขอใบรับรองอินทรีย์ โดยเกษตรกรที่ได้รับการส่งเสริม        
จากรัฐบาลมีความน่าจะเป็นในการขอใบรับรองอินทรีย์
มากกว่าเกษตรกรรายอ่ืนๆ สอดคล้องกับการศึกษา 
Veldstra et al. (2014) ที่พบว่า การส่งเสริมจากรัฐบาล 
การผลักดันทางนโยบายอินทรีย์และเงินอุดหนุนโดยตรง
จากรัฐบาล เป็นปัจจัยที่ มี อิทธิพลต่อการตัดสิน ใจ         
ของเกษตรกรต่อการปรับเปลี่ยนมาปลูกแบบอินทรีย์   

 4) ปัจจัยด้านทัศนคติ ได้แก่ ตัวแปรทัศนคติด้าน
สุขภาพ ทัศนคติด้านราคา ทัศนคติด้านการส่งเสริม 
ทัศนคติด้านการรับรอง พบว่าตัวแปรเหล่านี้ไม่มีอิทธิพล
ต่อการตัดสินใจขอใบรับรองอินทรีย์อย่ามีนัยส าคัญทาง
สถิติ แตกต่างจากงานวิจัยของ Veldstra et al. (2014)        
ที่พบว่าทัศนคติด้านสุขภาพ และทัศนคติด้านขั้นตอน          
การรับรอง มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจขอใบรับรองของ
เกษตรกร ซึ่งสาเหตุนั้นน่าจะเกิดจากบริบทของนโยบาย
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ส่งเสริมการผลิตแบบอินทรีย์ และนโยบายการตลาดของ
เกษตรกรที่แตกต่างกัน โดยการศึกษาของ Veldstra             
et al. (2014) เก่ียวกับเกษตรกรในประเทศสหรัฐอเมริกา     
ซึ่งเกษตรกรในสหรัฐอเมริกาส่วนใหญ่ เป็นเกษตรกร       
รายใหญ่ การปลูกผักอินทรีย์จึงมีวัตถุประสงค์หลักเพื่อ
การค้า ในขณะที่เกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์ในจังหวัด
มหาสารคามเน้นการปลูกผักเพื่อบริโภคในครัวเรือน หรือ
ส่งขายในช่องทางการตลาดในชุมชน ท าให้ความส าคัญ
ของใบรับรองอินทรีย์มีน้อยกว่าเกษตรกรที่ปลูกเพื่อ
การค้า 

 5) ปัจจัยด้านกายภาพ ได้แก่ ตัวแปรที่ดินและ
การเข้าท าลายของแมลง ผลการศึกษาพบว่า ตัวแปรที่ดิน 

และตัวแปรการเข้าท าลายของแมลง ไม่มีอิทธิพลต่อการ
ตัดสินใจขอใบรับรองอินทรีย์อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ แต่
ตัวแปรการเข้าท าลายของโรคพืช มีผลต่อการตัดสินใจขอ
ใบรับรองอินทรีย์ของเกษตรกรอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
ที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 90 สอดคล้องกับการศึกษา
ของ Khamphannoi  (2011) กล่าวว่า การใช้สารเคมี
ก าจัดแมลงอย่างต่อเนื่ องท าให้แมลงมีการพัฒนา         
ภูมิต้านทานสารเคมีและถ่ายทอดภูมิต้านทานดังกล่าว 
สู ่ลูกหลาน ซึ่งเป็นคุณสมบัติทางวิวัฒนาการของแมลง      
ในการด ารงเผ่าพันธุ์ของตัวเองให้อยู่รอด ปัญหาเหล่านี้ 
จึงส่งผลให้เกษตรกรปรับเปลี่ยนการปลูกผักมาเป็น       
แบบอินทรีย์ (Khamphannoi, 2011) 

 
Table 2  Factors influencing the decision to request an organic certificates of farmer’s  

in Maha sarakham Province 
Variable Coefficient         SD       P>z 

Personal Factors    

   Gender    -1.00181ns      2.30402      0.66 
   Age     2.66701ns      2.31115      0.25 

   education     2.98599**      1.55929      0.06 
   Experiences    -0.00367ns      0.08848      0.97 

Economic Factors    

   Income from agriculture     2.07E-06ns      7.20E-06      0.77 
   Total income    -9.42E-06ns      5.88E-06      0.11 

Social and Communication Factors    
   Membership of farmers groups    -4.753250ns      3.58483      0.19 

   Government promotion     3.914766ns      3.55757      0.27 
   Training vegetable growing     4.720986ns      3.37020      0.16 

   Field trips     2.990163ns      2.45018      0.22 
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Table 2  (Continued) 
 

Variable Coefficient         SD       P>z 

Attitude Factor    

   The difficulty of the certification process    1.099582ns       1.89214       0.56 

   Health attitude    0.204056ns       2.93016       0.94 

   Price attitude    3.827674ns       3.43524       0.27 
   Promotion attitude  18.898200*     11.56650      0.10 

   Certification attitudes   -1.131340ns       2.75256      0.68 
Physical Factors    

   Disease infestation   -9.14351**       4.50274      0.04 
   _cons -98.99870ns     67.78480      0.14 

Prob 2    = 0.000,   Pseudo R2 = 0.7487 
 

nsmeans that there is no statistically significant difference  
*means different statistically significant at the 90 percent confidence level 
**means statistically significant difference at 95 percent confidence level 
 

สรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ 
 
เกษตรกรที่ผ่านการรับรองและได้รับใบรับรอง

มาตรฐานเกษตรอินทรีย์  มีช่องทางการจัดจ าหน่าย
มากกว่าและขายผลผลิตได้ในราคาสูงกว่าเกษตรกรผู้ปลูก
ผักอินทรีย์ที่ไม่มีใบรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์  และ
หากเกษตรกรไม่มีใบรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์จะมี
ช่องทางการตลาดที่จ ากัด แม้ว่าภาครัฐจะมีนโยบาย
ส่งเสริมให้เกษตรกรขอใบรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์
เพื่อยกระดับราคาและขยายช่องทางการจัดจ าหน่าย
เพิ่มขึ้น แต่จ านวนเกษตรกรที่ได้รับใบรับรองมีสัดส่วน
น้อยเมื่อเทียบกับจ านวนเกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์
ทั้งหมด โดยผลการประมาณค่าแบบจ าลองเพื่อวิเคราะห์
ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการขอใบรับรองเกษตรอินทรีย์ของ
เกษตรกรในจังหวัดมหาสารคาม พบว่าปัจจัยพื้นฐาน     
ส่วนบุคคล ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ ปัจจัยด้านกายภาพของฟาร์ม 
ปัจจัยด้านสังคมและการสื่อสาร และปัจจัยด้านทัศนคติ

ของเกษตรกร สามารถอธิบายการเปลี่ยนแปลงของการ
ตัดสินใจขอใบรับรองเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรได้   
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  โดยปัจจัยที่มีอิทธิพลในทิศทาง
เดียวกันกับการขอใบรับรองเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกร
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ได้แก่ ระดับการศึกษา ทัศนคติ
ด้านการส่งเสริม และปัญหาการเข้าท าลายของโรคและ
แมลงศัตรูพืช หมายถึงเกษตรกรที่มีระดับการศึกษา      
สูงกว่ามีความน่ าจะเป็นที่ จะขอใบรับรองมากกว่า
เกษตรกรกลุ่มอ่ืนๆ ดังนั้น  1) ในเชิงนโยบายการส่งเสริม
การขอรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์ ควรเน้นการท า
ความเข้าใจกับกลุ่มเกษตรกรเป้าหมายที่มีระดับการศึกษา
ขั้นพื้นฐาน เนื่องจากแนวโน้มการตัดสินใจขอใบรับรอง
น้อยกว่าเกษตรกรที่มีระดับการศึกษาสูง  2) ตัวแปร
ทัศนคติด้านการส่งเสริม มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจขอ
ใบรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรเช่นกัน  3) 
การด าเนินนโยบายส่งเสริมจากหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้อง 
เป็นกลไกส าคัญในการเพิ่มอัตราการขอใบรับรองของ
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เกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์  4) รูปแบบการส่งเสริมในประเด็น
การให้ความรู้หรือการช่วยเหลือเกษตรกร เพื่อแก้ไขปัญหา
โรคและแมลงศัตรูพืชตามแนวทางการผลิตแบบอินทรีย์เป็น
สิ่งจ าเป็น เนื่องจากการระบาดของโรคพืชเป็นอุปสรรค
ส าคัญที่สุดของการปรับเปลี่ยนไปสู่ระบบการผลิตแบบ
อินทรีย์ ดังนั้นการช่วยเหลือเกษตรกรในการป้องกันและ
แก้ไขปัญหาการระบาดของโรคพืช จะเป็นกลไกส าคัญใน
การเพิ่มจ านวนเกษตรกรที่ได้รับการรับรองมาตรฐาน
เกษตรอินทรีย์อย่างยั่งยืน  
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