
วารสารวิจัยและส่งเสริมวิชาการเกษตร 38(1): 144-154 

144 

ความต้องการวิธีการส่งเสริมการท าสวนปาล์มน ้ามันของเกษตรกร 
ผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยในจังหวัดสตูล 

Smallholder Oil Palm Growing Farmers’ Needs in Extension Methods  
of Oil Palm Farming in Satun Province 

 
ปุรวิชญ์ พิทยาภินันท์1*  และพลากร สัตย์ซื่อ2 

Purawich Phitthayaphinant1*  and  Palakorn Satsue2 
1คณะเทคโนโลยีและการพัฒนาชุมชน มหาวิทยาลัยทกัษิณ พัทลุง 93210 

2สาขาวิชาเศรษฐศาสตร์เกษตร คณะเศรษฐศาสตร์ มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ สงขลา 90112 
1Faculty of Technology and Community Development, Thaksin University, Phatthalung, Thailand 93210 

2Department of Agricultural Economics, Faculty of Economics, Prince of Songkla University, Songkhla, Thailand 90112 
*Corresponding author: p_paratsanant@yahoo.co.th 

 

Abstract 
 

Human capital is essential to successful management of oil palm production, marketing, 
including handle some problems in oil palm farming. Therefore, this survey research aimed to find out 
the smallholder oil palm growing farmers’ needs in extension methods of oil palm farming in Satun 
province. The primary data were collected using structured interviews, non-participant observations, 
natural conversations, and in-depth interviews from 387 smallholder farmers, using the mixed method 
sampling technique. The data were analyzed using descriptive statistics and manifest content analysis. 
The empirical results showed that the smallholder oil palm growing farmers need a high level in 
extension methods of oil palm farming, i.e., educating by role model farmer (group method), visiting 
the farms (individual method), practicing (group method), lecturing (group method), and handing out 
necessary handbook and document (mass method). The results will be useful for related government 
agencies in order to formulate appropriate agricultural extension methods.  
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บทคัดย่อ 
 

ทุนมนุษย์มีส่วนส าคัญในการจัดการการผลิต 
การตลาด และปัญหาต่างๆ ที่เกิดขึ้นในการท าสวนปาล์ม
น ้ามัน การวิจัยเชิงส ารวจคร้ังนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษา
ความต้องการวิธีการส่งเสริมการท าสวนปาล์มน ้ามันของ
เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน ้าม ันรายย่อยในจังหวัดสตูล 
รวบรวมข้อมูลปฐมภูมิด้วยแบบสัมภาษณ์เชิงโครงสร้าง การ
สังเกตแบบไม่มีส่วนร่วม การสนทนาตามธรรมชาติ และ
การสัมภาษณ์เชิงลึกกับเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน 
รายย่อยจ านวน 387 ราย ซึ่งใช้การสุ่มตัวอย่างแบบผสานวิธี 
การวิเคราะห์ข้อมูลใช้สถิติเชิงพรรณนา และการวิเคราะห์
เนื้อหาที่ปรากฏ ผลการวิจัยพบว่า วิธีการส่งเสริมการท า
สวนปาล์มน ้ามันที่เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย
ต้องการในระดับมาก ได้แก่ การสอนโดยเกษตรกรต้นแบบ 
(วิธีการแบบกลุ่ม) การเยี่ยมเยียนสวนปาล์มน ้ามัน (วิธีการ
แบบรายบุคคล) การฝึกปฏิบัติ (วิธีการแบบกลุ่ม) การ
บรรยาย (วิธีการแบบกลุ่ม) และการแจกคู่มือ/เอกสาร 
(วิธีการแบบมวลชน) ผลการวิจัยที่ได้จะเป็นประโยชน์ต่อ
หน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้องส าหรับน าไปใช้ประกอบการ
ก าหนดวิธีการส่งเสริมการเกษตรที่เหมาะสมต่อไป 

 
ค าส าคัญ:   การส่งเสริมการเกษตร ปาล์มน ้ามัน  
               เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน  
 

ค าน า 
 

จังหวัดสตูลเป็นแหล่งปลูกปาล์มน ้ามันดั้งเดิม
ของภาคใต้ และมีประวัติศาสตร์เกี ่ยวกับปาล์มน ้ามัน     
มาอย่างยาวนาน (Eksomtramage, 2011) โดยมีพื้นที่ให้
ผลผลิตปาล์มน ้ามันมากเป็น 1 ใน 10 อันดับของภาคใต้ 
และของประเทศ แต่จังหวัดสตูลมีผลผลิตปาล์มน ้ามันต่อ
พื้นที่ให้ผลผลิตน้อยกว่า 3 ตันต่อไร่ ซึ่งต ่ากว่าค่าเฉลี่ย          
ทั ้งของภาคใต้และของประเทศในช่วง 10 ปีที ่ผ่านมา        
(พ.ศ. 2552–2561) (Satun Provincial Agricultural 

Extension Office, 2019)  ผลการส  ารวจเบ ื ้องต้น 
(Reconnaissance survey) จากการสนทนากล ุ ่มกับ
เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยในจังหวัดสตูลพบว่า 
เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยมีข้อเสียเปรียบใน
ด้านการผลิตและการตลาด อันเป็นผลมาจากเงื่อนไขและ
ข้อจ ากัดของทรัพยากร ทุนทางวัฒนธรรม โอกาสของการ
รับรู้และการเข้าถึงข้อมูลข่าวสารและเทคโนโลยี รวมไปถึง
โครงสร้างทางเศรษฐกิจสังคมที ่เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์ม
น ้ามันรายย่อยเผชิญอยู่ ดังนี้ 1) เกษตรกรผู้ปลูกปาล์ม
น ้ามันรายย่อยมีต้นทุนการผลิตปาล์มน ้ามันค่อนข้างสูง 
โดยเฉพาะค่าปุ๋ยเคมี ซึ่งมีการใช้เป็นปริมาณมากในการ
ผลิตปาล์มน ้ามัน และราคาปุ๋ยเคมีมีการผันแปรตามปัจจัย
ภายนอก ซึ่งเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยควบคุม
ไม่ได้ เช่น อัตราแลกเปลี่ยน ราคาน ้ามัน อีกทั ้งตลาด
ปุ๋ยเคมีจัดเป็นตลาดผู้ขายน้อยราย ท าให้เกษตรกรผู้ปลูก
ปาล์มน ้ามันรายย่อยมีอ านาจในการต่อรองราคากับผู้ขาย
ต ่า และหากต้นทุนการผลิตรายการนี้เพิ่มขึ้นในอัตราที่สูง
กว่าการปรับขึ้นของราคาผลผลิตปาล์มน ้ามันที่ขายได้แล้ว 
จะส่งผลให้ผลตอบแทนที่เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน         
รายย่อยควรได้รับสูญหายไปหรือต ่ากว่าที่ควรจะเป็น          
2) เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยใช้ปัจจัยการผลิต
บางชนิดไม่เหมาะสม ได้แก ่(2.1) การใช้พันธุ์ปาล์มน ้ามัน         
ท ี ่ไม ่เหมาะสมต่อสภาพแวดล้อมของพื ้นที ่ปล ูก ซึ่ง 
Khotsombat (2008) ได้รายงานว่า การใช้พันธุ ์ปาล์ม
น ้าม ันที ่ไม่เหมาะสมจะท าให้ผลผลิตปาล์มน ้ามันที่          
เก็บเกี่ยวได้และน ้ามันปาล์มดิบที่โรงงานสกัดได้ลดลง   
ร้อยละ 15–50 และ 35–55 ตามล าดับ เมื่อเปรียบเทียบกับการ
ใช้พันธุ์ปาล์มน ้ามันที่มีคุณภาพดี (2.2) การจัดสรรที่ดิน
เพื ่อท าการเกษตรที่ไม่เหมาะสม ทั ้งในส่วนขนาดและ
คุณภาพของที่ดิน ส่วนหนึ่งมีสาเหตุมาจากการที่เกษตรกร
ผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยมีที ่ด ินอยู ่จ  ากัด และการ
ตัดสินใจปรับเปลี่ยนพื้นที่ปลูกปาล์มน ้ามันไปปลูกพืช
เศรษฐกิจชนิดอื่นที่คาดว่าจะให้ผลตอบแทนสุทธิสูงกว่า 
เช่น ยางพารา ท าให้เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย
มีความอ่อนไหวต่อการเปลี ่ยนแปลงของราคาผลผลิต
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ปาล์มน ้ามัน และไม่สามารถได้รับประโยชน์จากการ
ประหยัดต่อขนาด ทั้งในด้านการลงทุน การจัดการการ
ผลิต และการซื้อปัจจัยการผลิต (2.3) การใส่ปุ๋ยในอัตรา     
ที่ต ่า ท าให้ปริมาณผลผลิตปาล์มน ้ามันที่ผลิตได้ต ่ากว่า
ศักยภาพสูงสุดที่สามารถผลิตได้ และคุณภาพผลผลิต
ปาล์มน ้ามันไม่มีความสม ่าเสมอ และ 3) เกษตรกรผู้ปลูก
ปาล์มน ้ามันรายย่อยขายผลผลิตปาล์มน ้ามันในลักษณะ
ต่างคนต่างขาย ท าให้ผลผลิตปาล์มน ้ามันที่ขายได้ในแต่
ละครั้งมีปริมาณน้อย อีกทั้งเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน
รายย่อยยังมีอ านาจในการต่อรองราคาต ่าและโอกาส      
ในการเข้าถึงตลาดน้อย ส ่งผลให้ราคาปาล์มน ้าม ันและ
ผลตอบแทนสุทธิที่เกษตรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันควรจะได้รับ
ลดลง  

จากภาพปรากฏดังกล่าว หากการด าเนินงาน
ด ้านการส ่งเสร ิมการเกษตรของหน ่วยงานภาครัฐ                
ที่เกี่ยวข้องไม่สอดคล้องกับความต้องการของเกษตรกร          
ผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย จะท าให้เกษตรกรผู้ปลูกปาล์ม
น ้ามันรายย่อยมีรายได้จากการขายผลผลิตปาล์มน ้ามัน 
ต ่ากว่าที่ควรจะเป็น และไม่สามารถยกระดับคุณภาพชีวิต
ของตนเองและครัวเรือนให้ดีขึ ้นได้ การวิจัยครั้งนี ้จึงมี
ค าถามการวิจัยว่า เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย         
มีความต้องการการส่งเสริมการท าสวนปาล์มน ้ามัน        
ด้านใดบ้าง ซึ ่งสอดรับกับการพัฒนาคุณภาพชีวิตของ
เกษตรกรให้มีความมั ่นคงตามพันธกิจในแผนพัฒนา
การเกษตรช่วงแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ
ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560–2564) (Ministry of Agriculture 
and Cooperatives, 2016) ตลอดจนการสร ้างความ
แข็งแกร่งให้แก่เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย
ภายใต้กรอบประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน นอกจากนี้ได้
เล็งเห็นว่า องค์ประกอบที่ส าคัญในการขับเคลื่อนให้การ
ท าสวนปาล์มน ้ามันขนาดเล็กประสบความส าเร็จได้ คือ 
เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน 

การวิจัยครั้งนี ้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความ
ต้องการวิธีการส่งเสริมการท าสวนปาล์มน ้ามันของ 
 

เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน ้าม ันรายย่อยในจังหวัดสตูล 
ผลการวิจัยที ่ได้คาดว่าจะเป็นประโยชน์ต่อหน่วยงาน
ภาครัฐที ่เกี ่ยวข้อง ได้แก่ ส านักงานเกษตรอ าเภอใน
จังหวัดสตูล ส านักงานเกษตรจังหวัดสตูล สามารถน าไปใช้
เป็นแนวทางในการก าหนดวิธีการส่งเสริมการท าสวน
ปาล์มน ้ามันที่เหมาะสมในพื้นที่วิจัยและพื้นที่อ่ืนที่มีบริบท
สภาพแวดล้อมใกล้เคียงกันหรือคล้ายคลึงกัน ตลอดจน
หน่วยงานอื่นๆ ซึ่งปฏิบัติงานร่วมกับหน่วยงานภาครัฐ      
ท ี ่ เก ี ่ยวข้องดังกล่าว สามารถน าไปประยุกต์ในการ
ปฏิบัติงานกับเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยตาม
บริบทที่เหมาะสม นอกจากนี้ยังใช้เป็นฐานข้อมูลส าหรับ
นักส่งเสริมการเกษตร นักวิจัย และผู ้ที ่สนใจน าไปใช้
ประกอบการท าวิจัยในอนาคต 

 
วิธีด าเนินการวิจัย 

 
การวิจ ัยครั ้งนี ้ใช ้ว ิธ ีการวิจ ัยเชิงส ารวจแบบ

ภาคตัดขวางในจังหวัดสตูล กลุ่มตัวอย่าง คือ เกษตรกร        
ผู ้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยใน 6 อ าเภอของจังหวัดสตูล        
ที่มีผลผลิตปาล์มน ้ามันต่อพื้นที่ให้ผลผลิตต ่ากว่าค่าเฉลี่ย
ของทั้งภาคใต้และของประเทศ ได้แก่ มะนัง (117 ราย) 
ละงู (108 ราย) ควนกาหลง (51 ราย) ทุ่งหว้า (50 ราย)         
ควนโดน (32 ราย) และท่าแพ (29 ราย) รวม 387 ราย        
(1 ครัวเรือนต่อตัวแทนเกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน ้ามัน           
รายย่อย 1 ราย) ซึ่งก าหนดขนาดของกลุ่มตัวอย่างโดยใช้
ตารางของ Krejcie and Morgan (1970)  

การสุ่มตัวอย่างใช้วิธีการแบบผสานวิธี (Prasith–
rathsin, 2007) โดยเริ่มจากการสุ่มตัวอย่างแบบแบ่งชั้น
ตามจ านวนอ าเภอที่ได้เลือกไว้ โดยก าหนดขนาดของกลุ่ม
ตัวอย่างในแต่ละอ าเภอตามสัดส่วนของครัวเรือนเกษตรกร
ผู้ปลูกปาล์มน ้ามันในอ าเภอนั้น ในแต่ละอ าเภอใช้การสุ่ม
ตัวอย่างแบบง่ายโดยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ หลังจากนั้น
ได้ใช้การเลือกแบบเจาะจง โดยมีเกณฑ์ในการเลือก คือ 1) 
เป็นเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยที่มีสวนปาล์ม 
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น ้ามันขนาดเล็ก หรือมีพื ้นที ่ปลูกปาล์มน ้ามันรวมกัน       
ไม่เกิน 50 ไร่ และ 2) ประสบปัญหาด้านการผลติและดา้น
การตลาดปาล์มน ้ามัน หรือปัญหาใดปัญหาหนึ่ง 

การรวบรวมข้อมูลใช้แบบสัมภาษณ์เชิงโครงสร้าง         
ที่ผ่านการประเมินจากผู้เชี ่ยวชาญด้านปาล์มน ้ามันและ     
การทดลองใช้เรียบร้อยแล้ว ซึ่งมีค่าดัชนีความสอดคล้อง
ในแต่ละข้อค าถามมากกว่า 0.60 แสดงว่าอยู่ในระดับดี 
(Kispredarborisuthi, 2006) นอกจากนี้ได้ใช้การสังเกต
แบบไม่มีส่วนร่วม การสนทนาตามธรรมชาติ และการ
สัมภาษณ์เชิงลึก เพื่อให้ได้ข้อมูลเชิงคุณภาพเก่ียวกับความ
คิดเห็นที ่มีต่อวิธีการส่งเสริมการท าสวนปาล์มน ้ามัน          

มาอธิบายเสริมข้อมูลเชิงปริมาณ การวิเคราะห์และ
น าเสนอข้อมูลใช้สถิติเชิงพรรณนา รวมถึงการวิเคราะห์
เนื้อหาที่ปรากฏ ทั้งนี้วิธีการส่งเสริมการท าสวนปาล์ม
น ้ามันจ าแนกเป็น 3 แบบ ได้แก่ วิธีการแบบรายบุคคล 
วิธีการแบบกลุ่ม และวิธีการแบบมวลชนตามแนวคิดของ 
Chitanan (1997) การประเมินระดับความต้องการวิธีการ
ส่งเสริมการท าสวนปาล์มน ้ามันของเกษตรกรผู้ปลูกปาล์ม
น ้ามันรายย่อยมีเกณฑ์การให้คะแนน คือ 3 แทนต้องการ
ในระดับมาก; 2 แทนต้องการในระดับปานกลาง; 1 แทน
ต้องการในระดับน้อย และ 0 แทนไม่ต้องการ โดยมีเกณฑ์
การประเมินคะแนนเฉลี่ยดังแสดงใน Table 1  

 

Table 1   Interpretation of average of smallholder oil palm growing farmers’ needs in extension methods  
             of oil palm farming 
 

Class interval Need level 
2.01–3.00 High 
1.01–2.00 Moderate 
0.00–1.00 Low 

 

ผลการวิจัยและวิจารณ์ 
 

ผลการวิจัยพบว่า เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน
รายย่อยมีอายุค่อนข้างสูงและก าลังเข้าสู่วัยสูงอายุ เฉลี่ย 
54.50 ปี จบการศึกษาตั้งแต่ขั ้นพื้นฐานไปจนถึงสูงกว่า
ปริญญาตรี ครัวเรือนส่วนหนึ่งมีการประกอบอาชีพเสริม
เพื่อเพิ่มรายได้ เช่น ท าสวนยางพารา รับจ้าง ค้าขาย ปศุสัตว์ 
ครัวเร ือนมีขนาดเล ็ก มีจ  านวนสมาชิกในครัวเร ือน         
เฉลี่ย 4.12 คน มีรายได้ของครัวเรือนค่อนข้างต ่า เฉลี่ย 
184,888.14 บาทต่อปี และมีรายจ่ายของครัวเรือนเฉลี่ย 
128,374.25 บาทต่อปี เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน ้ามัน        
รายย่อยส่วนหนึ่งมีหนี้สิน อันเนื่องมาจากน าไปใช้จ่ายใน
กิจกรรมการผลิตปาล์มและกิจกรรมทางการเกษตรอื่นๆ 
รวมถึงจัดหา/ซื้อสิ่งอ านวยความสะดวกต่างๆ โดยกู้เงิน
จากสถาบันทางการเงิน เช่น ธนาคารเพื่อการเกษตรและ
สหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) กองทุนหมู่บ้าน สหกรณ์  

เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยส่วนใหญ่
ไม่ได้สืบทอดอาชีพการท าสวนปาล์มน ้ามันจากบรรพบรุุษ 
โดยมีประสบการณ์การท าสวนปาล์มน ้ามันค่อนข้างสูง 
เฉลี่ย 15.65 ปี และมีพื้นที่ปลูกปาล์มน ้ามันเฉลี่ย 11.16 ไร่ 
ลักษณะพื้นที่ปลูกปาล์มน ้ามันโดยส่วนใหญ่เป็นที่ราบ ใน
การท าสวนปาล์มน ้ามันใช้แรงงานครัวเรือนเป็นหลัก ไม่ว่า
จะเป็นแรงงานคู่สามี–ภรรยา แรงงานบุตรหลาน แรงงาน
ญาติพี่น้อง และแรงงานผู้สูงอายุ ส าหรับครัวเรือนที่มี
แรงงานไม่เพียงพอจะจ้างแรงงานจากภายนอก ซึ่งมีทั้ง
แรงงานจ้างเครือญาติ แรงงานจ้างในหมู่บ้าน แรงงานจ้าง
ต่างอ าเภอ/ต่างจังหวัดในภาคใต้ และแรงงานจ้างต่าง
ภูมิภาค อย่างไรก็ตามมีเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย
ได้กล่าวไว้ว่า “...อยากจะจ้างแรงงานเหมือนกัน เพราะแก่
แล้ว สุขภาพก็ไม่ค่อยแข็งแรง ปวดเมื ่อยตามร่างกาย 
เดี๋ยวเป็นนู่นเป็นนี่ แต่พอนึกถึงเงินที่ใช้จ้างแล้ว ท าเอง
ดีกว่า จ้างไม่ไหว…” 
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ปาล์มน ้ามันที ่ปลูกเป็นพันธุ ์เทเนอรา โดยใส่
ปุ๋ยเคมีเป็นหลัก ความถี่ในการใส่ปุ๋ยเคมีเฉลี่ย 1.74 ครั้ง
ต่อปี นอกจากนี ้เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย     
เกือบครึ่งมีการใส่ปุ๋ยอินทรีย์ร่วมด้วย ได้แก่ ปุ๋ยคอก ปุ๋ย
หมัก ปุ๋ยชีวภาพ ปุ๋ยอินทรีย์ส าเร็จรูป การจัดการโรคพืช 
วัชพืช และสัตว์ศัตรูพืชใช้สารเคมีเป็นส่วนใหญ่ เกษตรกร
ผู ้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยส่วนใหญ่เก็บเกี ่ยวผลผลิต
ปาล์มน ้ามันในช่วง 15-30 วันต่อครั้ง การขนส่งผลผลิต
ปาล์มน ้ามันมีทั้งการใช้แรงงานครัวเรือน การจ้าง และ
การใช้บริการขนส่งจากแหล่งรับซื้อโดยไม่เสียค่าใช้จ่าย
ใดๆ แหล่งรับซื้อผลผลิตปาล์มน ้ามันที่ส าคัญ คือ ลานเท
เอกชน  

เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยมีความต้องการ
วิธีการส่งเสริมการท าสวนปาล์มน ้ามัน ดังนี้ 

1. การสอนโดยเกษตรกรต้นแบบเป็นวิธีการที่มี
คะแนนเฉลี่ยสูงที่สุด 2.34 คะแนน แสดงว่าเกษตรกร        
ผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยมีความต้องการวิธีการดังกล่าว
ในระดับมาก (Table 2) เนื ่องจากเกษตรกรต้นแบบ         
มีความน่าเชื ่อถือ ความน่าเชื ่อถื อในที ่นี ้หมายถึง 

ความรู้สึกของเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยที่รู้สึก
ว่าเกษตรกรต้นแบบเป็นที ่น่าไว้วางใจ เพราะเชื ่อว่า
เกษตรกรต้นแบบเป็นบุคคลที่มีความรู้และความสามารถ
มากกว่าตนเอง ส่งผลให้เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย
มีแนวโน้มที ่จะยอมรับสาร/ความรู ้ /ข ้อม ูลข ่าวสาร        
จากเกษตรกรต้นแบบได้ง่าย ทั้งนี้ความรู้ของเกษตรกรต้นแบบ
เป็นความรู้แบบฝังลึก ซึ่งสื่อสารหรือถ่ายทอดเป็นลายลักษณ์
อักษรได้ยาก เพราะเป็นความรู ้และทักษะส่วนบุคคล    
อันเกิดจากการกระท า ประสบการณ์ และการฝึกฝน          
จนเกิดความช านาญ แต่สามารถแบ่งปันกันได้ และถ่ายทอด
ได้โดยการสังเกตและเล ียนแบบ (Nearnhad et al., 
2018) นอกจากนี้การสอนโดยเกษตรกรต้นแบบเป็นไป
ตามปรัชญาการให้ประชาชนช่วยประชาชน โดยให้
เกษตรกรที ่มีความรู ้และความสามารถ หรือเกษตรกร      
ที่ประสบความส าเร็จและมีศักยภาพมากกว่าช่วยเหลือ
เกษตรกรที่ด้อยกว่าในลักษณะเพื่อนช่วยเพื่อน และมี
เจ ้ าหน้าที ่ ส ่ ง เสริมการเกษตรเป็นผู ้ประสานงาน 
(Punpinit, 2001)  

 

Table 2   Smallholder oil palm growing farmers’ needs in extension methods of oil palm farming  
              in the research area 

(n = 387) 

Extension method 𝒙̅ S.D. Need level 
   Educating by role model farmer (G) 2.34 0.97 High 
   Visiting the farm (P) 2.30 0.98 High 
   Practicing (G) 2.26 1.02 High 
   Lecturing (G) 2.22 0.98 High 
   Handbook and document (M) 2.12 1.01 High 
   Field trip on the successful oil palm farm (G) 1.94 1.20 Medium 
   Exhibition (M) 1.09 1.18 Medium 
   Radio program (M) 0.81 1.02 Low 
   Online media (M) 0.68 1.06 Low 

 

P = Individual method;  G = Group method;  M = Mass method 
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Juthawijit (1997) อ้างตาม Aronson and Golden 
(1962) พบว่าสื่อบุคคลที่ได้รับความเชื่อถือ จะต้องเป็น   
ผู้ที่มีความช านาญเฉพาะด้าน ซึ่งเป็นความช านาญที่มา
จากประสบการณ์มากกว่าการศึกษาหรือสถานะทางสังคม 
โดยมีเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยได้กล่าวไว้ว่า 
“…การถ่ายทอดความรู้โดยต้นแบบที่ดีนั้นเป็นสิ่งที่มคีา่ยิ่ง 
เพราะกว่าจะมาเป็นต้นแบบที่ดีได้นั้น ไม่ใช่เรื่องง่าย ต้อง
ฝ่าฟันอุปสรรคและผ่านอะไรมาเยอะ ซึ่งมั่นใจว่าต้นแบบ
ที่ดีจะช่วยจุดประกายความคิดและชี้แนะแนวทางที่จะท า
ให้การท าสวนปาล์มน ้ามันประสบความความส าเร็จได้...” 
“…เราทุกคนไม่ได้เกิดมาพร้อมกับความสมบูรณ์แบบ       
เราจึงต้องพยายามแสวงหาต้นแบบที่สมบูรณ์พร้อม เพื่อ
เป็นแรงบันดาลใจและผลักดันไปสู ่ความส าเร็จในชีวิต 
รวมทั้งเราต้องดึงศักยภาพสูงสุดของเราออกมาใช้ด้วย...” 
“...ความรู้และความคิดสร้างสรรค์จะเกิดขึ้นได้จากการได้
พบปะพูดคุยกับผู้รู้ผู้มากประสบการณ์…” 

2. การเยี ่ยมเยียนสวนปาล์มน ้ามันมีคะแนน
เฉลี่ย 2.30 คะแนน แสดงว่าเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน
รายย่อยมีความต้องการวิธีการดังกล่าวในระดับมาก การ
เยี่ยมเยียนสวนปาล์มน ้ามันเป็นวิธีการส่งเสริมการเกษตร
แบบรายบุคคลที่ใช้ได้ผลดีที่สุดและใช้กันมากทั้งในกลุ่ม
ประเทศที่พัฒนาแล้วและก าลังพัฒนา (Punpinit, 2001) 
เพราะช่วยสร้างความสัมพันธ์อันดีระหว่างเกษตรกร       
ในฐานะผู้รับการส่งเสริมและเจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตร 
รวมทั้งยังสร้างความคุ้นเคยและความไว้วางใจ ตลอดจน
ความรู้สึกหรือเจตคติที่ดีต่อเจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตร 
(Lerkrai, 1984) โดยเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย
สามารถสนทนา แสดงความคิดเห็น สอบถามข้อมูล หรือ
ขอค าปรึกษา/ค าแนะน า จากเจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตร
ได้โดยตรง ขณะที่เจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตรสามารถ
ถ่ายทอดความรู้ด้วยการตอบค าถามและอธิบายในเรื ่อง
ต่างๆ รวมถึงรับฟังปัญหาและ/หรือสภาพการท าสวน
ปาล์มน ้ามันที่เป็นอยู่จริง ซึ่งจะช่วยให้เจ้าหน้าที่ส่งเสริม
การเกษตรสามารถให้ค าปรึกษา/ค าแนะน า และแก้ปัญหา
ให้แก่เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยได้อย่างถูกต้อง 

ซึ่งถือเป็นการสื่อสารแบบ 2 ทาง ที่มีการโต้ตอบในทันที 
ทั้งนี้เจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตรจะต้องท าความเข้าใจ        
ในตัวเกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย รวมถึงยึด
เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยเป็นศูนย์กลาง 
ตลอดจนเปิดโอกาสให้เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน ้ามัน          
รายย่อยได้มีส่วนร่วมและตัดสินใจในเรื ่องต่างๆ ด้วย
ตนเอง (Punpinit, 2000)  

Ratanachai (2000) ได ้รายงานว ่า ว ิธ ีการ
ส่งเสริมการเกษตรแบบรายบุคคลที่ใช้กันมากที่สุด คือ 
การเยี่ยมเยียนเกษตรกร ณ ที่พักอาศัยหรือฟาร์ม รวมถึง 
Kourchouy and Keowan (2013) ได้รายงานว่า การ
เยี่ยมเยียน ณ ที่พักอาศัยหรือฟาร์มเป็นวิธีการส่งเสริม
การเกษตรแบบรายบุคคลที ่เกษตรกรมีความต้องการ        
ในระดับมาก เช่นเดียวกับการฝึกอบรมและสัมมนาด้าน
การเกษตร ซึ่งเป็นวิธีการส่งเสริมการเกษตรแบบกลุ่ม        
ท ี ่ เกษตรกรมีความต้องการในระดับมาก นอกจากนี้  
Thepkun et al. (2014) ได้รายงานว่า วิธีการส่งเสริม
การเกษตรที่เจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตรส่วนใหญ่ใช้ใน
ปัจจุบัน คือ การฝึกอบรมและการเยี่ยมเยียน ตลอดจน 
Manopak and Nissapa (2018) ได้รายงานว่า เกษตรกร
ยังคงมีความต้องการให้เจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตรลง
พื้นที่เพื ่อถ่ายทอดเทคโนโลยีการเกษตร อย่างไรก็ตาม    
มีการรายงานถึงปัญหาในการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่
ส่งเสริมการเกษตรว่า เจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตรมีการ
ปฏิบัติงานนอกเหนือจากงานหลักมากเกินไป จนไม่มีเวลา
ปฏิบ ัต ิงานหลัก และงานที ่ได ้ร ับมอบหมายมีความ
หลากหลายมากเกินไป (Thuekaew et al., 2019) 

3. การฝึกปฏิบัติมีคะแนนเฉลี่ย 2.26 คะแนน 
แสดงว่า เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยมีความ
ต้องการวิธีการดังกล่าวในระดับมาก การฝึกปฏิบัติเป็น
วิธีการที่สร้างความรู้ให้แก่เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน   
รายย่อยได้ กล่าวคือ การฝึกปฏิบัติท าให้เกษตรกรผู้ปลูก
ปาล์มน ้ามันรายย่อยได้เรียนรู้จากการสังเกต และการ       
ลงมือปฏิบัติด้วยตนเองจนเกิดเป็นความรู้ ความเข้าใจ และ
ทักษะผ่านประสบการณ์ตรงของตนเอง ซึ่งผลของการ
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เรียนรู้นี้คงอยู่ได้นาน อีกทั้งยังท าให้เกษตรกรผู้ปลูกปาล์ม
น ้ามันรายย่อยไม่รู้สึกเบื่อหน่าย และต้องการที่จะเรียนรู้
ต่อไป ดังนั้นจึงกล่าวได้ว่า ความรู้ไม่ได้มาจากผู้สอนเพยีง
อย่างเดียว แต่สามารถเกิดขึ้นและสร้างขึ้นโดยผู้เรียนได้ 
ทั้งนี้การเรียนรู้จะเกิดขึ้น เมื่อผู้เรียนได้ลงมือปฏิบัติด้วย
ตนเอง การเรียนรู้ในลักษณะดังกล่าวเป็นไปตามปรัชญา
ปฏิบัตินิยม (Pragmatism) (Punpinit, 2001) ซึ่งสอนให้
ท าอะไรด้วยตนเอง ตัดสินใจด้วยตนเอง และสามารถช่วย
ตนเองได้ ดังส านวนที่ว่า “สิบปากว่าไม่เท่าตาเห็น สิบตา
เห็นไม่เท่ามือคล า สิบมือคล าไม่เท่าท าเอง” 

การเรียนรู้เป็นผลมาจากการท ากิจกรรมด้วยตัว
ของเกษตรกรเอง อาจเป็นกิจกรรมทางกายและจิตใจ 
หรืออย่างใดอย่างหนึ่งก็ได้ โดยเกษตรกรจะต้องปฏิบัติ
หรือฝึกฝน เพื่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงในพฤติกรรม นั่น
คือ เกิดการเรียนรู้ ส าหรับหน้าที่ของผู้สอนหรือผู้ถ่ายทอด
ความรู้ คือ การจัดล าดับขั้นตอนการสอนเพื่อน าไปสู่การ
เร ียนรู ้  และการกระตุ ้นให้เกษตรกรมีการปฏิบัติใน
กิจกรรมการเรียนการสอน ยิ่งเกษตรกรมีการปฏิบัติหรือ
การฝึกฝนในกิจกรรมการเรียนการสอนมากขึ ้นเท่าไร 
ประสิทธิภาพในการเรียนรู ้ของเกษตรกรจะยิ ่งมากขึ้น
เท่านั้น (Nakbunbh, 2006) ท านองเดียวกัน Boonyatharokul 
(2002) ได้กล่าวว่า ผลสัมฤทธิ์ของการเรียนรู้จะมีมากข้ึน 
ถ้าผู้เข้ารับการฝึกอบรมได้ลงมือปฏิบัติจริง หรือมีส่วนร่วม
ในกิจกรรมต่างๆ โดยผู้สอนอาจให้เกษตรกรมีการปฏิบัติ
ซ ้า แต่ควรเว้นช่วงเวลาอย่างเหมาะสม ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับเรื่อง
ที่ท าการสอน กิจกรรม และเกษตรกรเป็นส าคัญ โดยต้อง
พึงตระหนักไว้เสมอว่า สิ ่งใดที ่เกษตรกรเรียนไปแล้ว       
แต่ไม่ได้น าไปใช้หรือปฏิบัติหรือทบทวน เกษตรกรอาจจะ
ลืมได้ (Nakbunbh, 2006) 

ผู้เรียนวัยผู้ใหญ่ต้องการการเรียนรู้โดยให้ลงมือ
ปฏิบัติมากกว่าการฟังบรรยายนานๆ หรือการท่องจ า 
(Awakul, 1992) เพราะการฟังบรรยายเพียงอย่างเดียว
จะท าให้ปฏิบัติไม่เป็น จึงต้องมีการดูการปฏิบัติและ       
ได้ฝึกปฏิบัติจริง จึงจะปฏิบัติเป็น (Jonjoubsong and 
Thammabunwarit, 2013) อีกทั้งยังเป็นการฝึกทักษะ

และท าให้เกิดการเรียนรู้ (Zeus and Skiffington, 2002) 
ดังที่ได้กล่าวไปแล้ว ตลอดจนช่วยสร้างความมั่นใจในการ
ปฏิบัติ (Sachukorn, 2004) ดังนั ้นในการจัดฝึกอบรม
ให้แก่เกษตรกรควรเน้นภาคปฏิบัติมากกว่าภาคบรรยาย 
(Nilvises and Prombut, 1999)  

4. การบรรยายมีคะแนนเฉลี่ย 2.22 คะแนน 
แสดงว่า เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยมีความ
ต้องการวิธีการดังกล่าวในระดับมาก การบรรยายเป็น
วิธีการที ่ยึดผู ้สอน/วิทยากรเป็นศูนย์กลางและใช้การ
สื ่อสารทางเดียว ซึ ่งใช้กันอย่างแพร่หลาย เพราะเป็น
วิธ ีการที ่ให้ข้อมูลที ่ด ีและประหยัด (Spector, 2000; 
Janyam, 2013) โดยผู้สอน/วิทยากรต้องเตรียมเนื้อหา
แล้วน ามาบอกเล่า อธิบาย หรือถ่ายทอดความรู ้ให้แก่
เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยในรูปของค าพูด ซึ่ง
เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยเป็นฝ่ายรับ คือ ฟัง 
และอาจจดบันทึกสาระส าคัญของเนื ้อหาที ่ผ ู ้สอน/
วิทยากรบรรยาย ซึ ่งว ิธ ีการนี ้สามารถให้ความรู ้แก่
เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยเป็นจ านวนมากได้
พร้อมกันหรือในเวลาเดียวกัน รวมถึงสามารถสอดแทรก
ข้อมูล ความคิดเห็น ความรู ้สึกนึกคิด ความเชื ่อต่างๆ 
ให้แก่เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยได้ อย่างไรก็ตาม
การส่งเสริมความรู้ให้แก่เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน ้ามัน       
รายย่อยซึ่งเป็นผู้เรียนวัยผู้ใหญ่ควรใช้วิธีการที่หลากหลาย 
กล่าวคือ หากต้องการให้เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน ้ามัน        
รายย่อยเรียนรู ้ได้เร็วและดี จะต้องให้เกษตรกรผู ้ปลูก
ปาล์มน ้ามันรายย่อยได้ยิน ได้ฟัง ได้เห็น และได้ลงมือปฏิบัติ
ด้วยตนเอง  

5. การแจกคู่มือ/เอกสารมีคะแนนเฉลี่ย 2.12 
คะแนน แสดงว่าเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยมี
ความต้องการวิธีการดังกล่าวในระดับมาก คู่มือ/เอกสาร
เป็นสื่อสิ่งพิมพ์ที่มีความคงทนหรืออยู่ได้นาน สามารถน า
ติดตัวไปที่ไหนก็ได้ ใช้อ้างอิงได้ดี เพราะเป็นลายลักษณ์
อักษร (Punpinit, 2001) ไม่จ ากัดผู ้รับสาร ตลอดจน
สามารถรับสารได้ทุกที่และทุกเวลาตามความต้องการ 
กล่าวคือ คู ่มือ/เอกสาร 1 เล่ม เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์ม
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น ้ามันรายย่อยสามารถอ่านได้หลายคน และเกษตรกร       
ผู ้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย 1 คน สามารถอ่านซ ้าหรือ
ทบทวนได้หลายครั้ง ซึ ่งช่วยในการจดจ าและท าความ
เข้าใจ อาจกล่าวได้ว่า เป็นความรู ้แบบชัดแจ้งซึ ่งเป็น
ความรู้ที่เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยจับต้องได้
และสามารถเข้าถึงได้ง ่าย (Nearnhad et al., 2018) 
อย่างไรก็ตามเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยต้อง
ชอบหรือรักการอ่านด้วย เพราะสื่อดังกล่าวมีการน าเสนอ
โดยใช้ตัวอักษรเป็นส าคัญ โดยมีเกษตรกรผู้ปลูกปาล์ม
น ้ามันรายย่อยได้กล่าวไว้ว่า “...ถ้าเราอ่านหนังสือมากพอ 
โลกของเราจะกว้างขึ้น เราจะรอบรู้มากขึ้น...” “...คนเรา
จะเริ ่มอ่านในสิ่งที่ตนเองชอบ สนใจ อยากรู้ อยากเป็น 
หรืออยากท าได้ก่อน การเริ ่มต้นอ่านจากสิ่งที่เราสนใจ
และอ่านง่าย จะท าให้เราอยากอ่านและอยากอ่านต่อไป
จนจบด้วยความอยากรู้ การอ่านเป็นประตูสู่ความรู้และ
จินตนาการ การอ่านท าให้เกิดความเข้าใจ และได้ความรู้
ในเร่ืองที่อ่าน…” 

6. การทัศนศึกษาดูสวนปาล์มน ้ามันที่ประสบ
ความส าเร็จ หรือมีการจัดการที ่ด ีและมีสภาพพื ้นที่             
ที่ใกล้เคียงกัน เป็นวิธีการที่เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน
รายย่อยมีความต้องการในระดับปานกลาง มีคะแนนเฉลี่ย 
1.94±1.20 คะแนน การทัศนศึกษาดูสวนปาล์มน ้ามัน         
ที่ประสบความส าเร็จเป็นการน าเกษตรกรผู้ปลูกปาล์ม
น ้ามันรายย่อยไปศึกษาและเรียนรู้จากสวนปาล์มน ้ามัน
จริง ซึ่งเป็นการสร้างประสบการณ์ชีวิตหรือประสบการณ์
ตรงนอกสถานที ่หรือสถานที ่อื ่นให้แก่เกษตรกรผู้ปลูก
ปาล์มน ้ามันรายย่อย รวมทั้งเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน
รายย่อยยังได้มีโอกาสสนทนาและแลกเปลี่ยนเรียนรู้กับ
เจ้าของสวนปาล์มน ้ามันที่ประสบความส าเร็จ ซึ่งช่วย
เพิ่มพูนความรู้ให้แก่เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย 
และท าให้เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยเข้าใจและ
เกิดแนวคิดในการท าสวนปาล์มน ้ามันได้ดียิ่งขึ้น นอกจากนี้
วิธีการดังกล่าวยังเป็นสิ ่งจูงใจให้เกษตรกรเข้ารับการ
ฝึกอบรมมากขึ้น (Nilvises and Prombut, 1999)  

 

7. การจัดนิทรรศการเป็นวิธีการที ่เกษตรกร         
ผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยมีความต้องการในระดับปานกลาง
มีคะแนนเฉลี่ย 1.09 คะแนน การจัดนิทรรศการเป็นการ
ส่งเสริมการเกษตรแบบมวลชน เพื่อกระตุ้นให้เกิดความรู้
และน  าความคิดไปปฏิบ ัต ิ อย ่างไรก ็ตามแม้ว ่าการ        
ทัศนศึกษาดูสวนปาล์มน ้ามันที่ประสบความส าเร็จและ
การจัดนิทรรศการ จะช่วยให้เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน
รายย่อยเกิดการเรียนรู้ได้เป็นอย่างดี แต่เกษตรกรผู้ปลูก
ปาล์มน ้ามันรายย่อยส่วนหนึ ่งอาจจะไม่สะดวกในการ
เดินทางไปยังสวนปาล์มน ้าม ันและ/หรือสถานที ่จัด
นิทรรศการ เพราะต้องใช้เวลาในการเดินทาง ซึ่งก่อให้เกิด
ค่าเสียโอกาสในการน าเวลาไปท ากิจกรรมอ่ืน 

8. การจ ัดรายการทางว ิทย ุ เป ็นว ิธ ีการที่
เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยมีความต้องการใน
ระดับน้อย มีคะแนนเฉลี่ย 0.81 คะแนน การฟังรายการ
วิทยุถือเป็นการศึกษาตามอัธยาศัยหรือการศึกษาตาม
ธรรมชาติ ซึ่งเป็นการเรียนรู้หรือการศึกษาตลอดชีวิต โดย
ไม่มีหลักสูตรและชั้นเรียน  

9. สื่อออนไลน์เป ็นว ิธ ีการที ่ม ีคะแนนเฉลี่ย      
ต ่าที่สุด 0.68 คะแนน แสดงว่าเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน
รายย่อยมีความต้องการวิธ ีการดังกล่าวในระดับน้อย    
อาจเนื่องมาจากข้อจ ากัดในการเข้าถึงสื่อ กล่าวคือ เกษตรกร
ผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยโดยภาพรวมมีอายุค่อนข้างมาก 
ท าให้มีข้อจ ากัดในเรื่องทักษะการใช้อุปกรณ์สื่อสารและ
คอมพิวเตอร์ เพื่อสืบค้นข้อมูลผ่านระบบอินเทอร์เน็ต 
นอกจากนี้ยังมีข้อจ ากัดในการเข้าถึงอินเทอร์เน็ต เพราะ
เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยต้องเสียค่าบริการ
อินเทอร์เน็ตแบบรายเดือนหรือเติมเงิน รวมทั ้งมีการ
รายงานถึงปัญหาการเข้าไม่ถึงสื่อสังคมออนไลน์ในพื้นที่
ห่างไกล (Keawlerttakul et al., 2019) อย่างไรก็ดี Sap–in 
and Khaoroptham (2017) ได้กล่าวว่า ผู ้สูงอายุมีแนวโน้ม       
ที่จะใช้สื่อออนไลน์มากขึ้น และ Srimanta (2018) ได้กล่าว
ไว้ในท านองเดียวกันว่า มีจ านวนผู้ใช้บริการอินเทอร์เน็ต 
ที่เป็นผู้สูงอายุเพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่อง  

 



วารสารวิจัยและส่งเสริมวิชาการเกษตร 38(1): 144-154 

152 

สรุปผลการวิจัย 
 

การส่งเสริมการท าสวนปาล์มน ้ามันด้วยวิธีการ 
ที่เหมาะสม จะท าให้การเรียนรู้ของเกษตรกรผู้ปลูกปาล์ม
น ้ามันรายย่อยมีทั้งประสิทธิภาพและประสิทธิผล การวิจัย
ครั ้งนี ้จึงมีความส าคัญ ผลการวิจัยสรุปได้ว ่า วิธ ีการ
ส่งเสริมการท าสวนปาล์มน ้ามันที่เกษตรกรผู้ปลูกปาล์ม
น ้ามันรายย่อยต้องการในระดับมาก ได้แก่ การสอนโดย
เกษตรกรต้นแบบ การเยี่ยมเยียนสวนปาล์มน ้ามัน การฝึก
ปฏิบัติ การบรรยาย และการแจกคู่มือ/เอกสาร ขณะที่สื่อ
ออนไลน์เป็นวิธีการที่เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย
ต้องการในระดับน้อย 

 
ข้อเสนอแนะ 

จากผลการวิจ ัยสามารถเสนอแนะแนวทาง
เพื่อให้หน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้องน าไปใช้ประโยชน์ ดังนี้  

1. ควรจัดกิจกรรมการให้ความรู ้ท ี ่ม ีท ั ้งการ
บรรยายและการเรียนรู ้จากการลงมือปฏิบัติ โดยให้
เกษตรกรต้นแบบเป็นผู้สอน เพื่อให้เกษตรกรผู้ปลูกปาล์ม
น ้ามันรายย่อยได้เรียนรู้จากการปฏิบัติจริง ซึ ่งสามารถ
สร้างการจดจ าได้ดี และน าไปสู่การน าความรู้ไปประยุกต์
ในการท าสวนปาล์มน ้ามันได้ รวม ทั้งส่งเสริมให้เกษตรกร
ผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยหมั่นเพิ่มพูนความรู้เกี่ยวกับ
การท าสวนปาล์มน ้ามันจากการสนทนา/การปรึกษา/การ
แลกเปลี่ยนประสบการณ์กับเกษตรกรต้นแบบ/ปราชญ์
ชาวบ้าน หรือเกษตรกรที่ประสบความส าเร็จ ตลอดจน
วางแผนจัดส่งเจ้าหน้าที ่เข้าไปเยี่ยมเยียนและส่งเสริม
ความร ู ้ ให ้แก่ เกษตรกรผ ู ้ปล ูกปาล์มน ้าม ันรายย่อย              
ณ สวนปาล์มน ้ามัน/ที่พักอาศัยตามความจ าเป็น และควร
แจกคู่มือ/เอกสารเกี่ยวกับการบริหารจัดการสวนปาล์มน ้ามัน  

2. ควรส่งเสริมให้เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามัน
รายย่อยเล็งเห็นถึงความส าคัญของการใช้สื ่อออนไลน์           
ให้มากขึ้น เช่น การจัดให้มีจุดบริการอินเทอร์เน็ตภายใน
พื ้นที ่โดยไม่เสียค่าใช้จ่าย เพราะในปัจจุบันเป็นยุคที่  
 

เทคโนโลยีสร้างความพลิกผัน ซึ ่งท าให้ผู ้คนในสังคม
สามารถเข้าถึงข้อมูลต่างๆ จากการเชื่อมโยงด้วยระบบ
อินเทอร์เน็ตผ่านอุปกรณ์สื่อสารและคอมพิวเตอร์ การใช้
สื่อดังกล่าวจึงช่วยให้เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อย
สามารถรับรู้ข้อมูลข่าวสารได้อย่างรวดเร็วและทันสมัย 
รวมทั้งมีทั้งภาพ เสียง และข้อความประกอบ ซึ่งจะช่วย
ลดข้อจ ากัดด้านเวลาและสถานที่ได้ 

 
กิตติกรรมประกาศ 

 
ขอขอบคุณส านักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย 

(สกว.) ที่สนับสนุนเงินทุนส าหรับการวิจัยครั้งนี้ รวมถึง
เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน ้ามันรายย่อยทั้ง 387 ท่าน ที่ให้
ความร่วมมือในการรวบรวมข้อมูลเป็นอย่างดี 
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