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Abstract 
 

This research aimed to study production cost and income and to create a cost production 
management model for quality longan by classification and prediction techniques. In 2019, 
Questionnaires were collected by using purposive sampling of 3 8  quality longan farmers in BanLao,          
Pa Nai Sub-district, Phrao District, Chiang Mai. The results showed that the average chemicals cost 
2,079.20 Baht per rai, the average fertilizers cost 6,937.70 Baht per rai, and the average total production 
cost 9,826.73 Baht per rai. The average income was 33,029.52 Baht per rai and the average profit was 
23,202.79 Baht per rai. Data mining techniques were used for analysis by categorizing farmers from 
quality longan production factors which were numerical values of expenses. The results of the analysis 
could be divided into 3 types; 1) the group had high production costs; they were characterized by the 
high average potassium and sodium chlorate cost to stimulate flowering at 2,592.50 Baht per rai and 
the high average fertilizers cost at 3,642.09 Baht per rai; 2) the group had moderate production costs; 
they were characterized by the high average potassium and sodium chlorate cost to stimulate flowering 
at 2,592 Baht per rai and the low average fertilizers cost at 5,120.79 Baht per rai; 3) the group had low 
production costs. They were characterized by low average potassium and sodium chlorate cost to 
stimulate flowering at 1,897.5 Baht per rai and the low average fertilizers cost at 5,250 Baht per rai. The 
group with high production costs had less control over production factors. The group with moderate 
production costs had a high level of control over production factors such as fruit set, inflorescence 
thinning, and distribution channels. The group with low production costs had strict control over the 
production factors such as fruit set, panicle thinning, distribution channels, pruning, potassium and 
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sodium chlorate cost to stimulate flowering, and fertilizers cost. Therefore, the production cost management 
model for producing quality longan from a sample group of farmers showed clearly the cost of fertilizer 
and the cost of potassium and sodium chlorate to stimulate flowering could be classified among 
farmers. Moreover, each production cost management model had different production cost controlling 
which affected the revenue and profit from longan selling. 
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บทคัดย่อ  
 

งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาต้นทุนและ
รายได้ และการสร้างรูปแบบการบริหารต้นทุนการผลิต
ล าไยคุณภาพ ด้วยเทคนิคการจ าแนกข้อมูลและการ
ท านายข้อมูล จากการท าเหมืองข้อมูล ในปี พ.ศ. 2562 
เก็บข้อมูลจากแบบสอบถาม โดยการสุ่มตัวอย่างแบบ
เจาะจง ผู้ปลูกล าไยคุณภาพ บ้านเหล่า ต าบลป่าไหน่ 
อ า เภอพร้ า ว  จั งหวั ด เชี ย ง ใหม่  จ านวน  38  ราย   
ผลการวิจัยพบว่า การบริหารต้นทุนการผลิตต่อไร่มีต้นทุน
การใช้สารชักน าการออกดอกเฉลี่ยต่อไร่  2,079.20 บาท 
ต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่อไร่ 6,937.70 บาท ต้นทุนการผลิต
รวมเฉลี่ ยต่อไร่  9,826.73 บาท รายได้จากผลผลิต         
เฉลี่ยต่อไร่ 33,029.52 บาท ก าไรเฉลี่ยต่อไร่  23,202.79  
บาท การวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้เทคนิคเหมืองข้อมูล        
โดยใช้วิธีการแบ่งกลุ่มของเกษตรกรจากปัจจัยการผลิต
ล าไยคุณภาพที่เป็นตัวเลขค่าใช้จ่าย ผลการวิเคราะห์
สามารถแบ่งได้เป็น 3 รูปแบบ คือ 1) กลุ่มที่มีต้นทุนการ
ผลิตสูง มีลักษณะต้นทุนการใช้สารชักน าการออกดอก
เฉลี่ยสูง คือ 2,592.50 บาทต่อไร่ และต้นทุนการใช้ปุ๋ย
เฉลี่ยสูง คือ 13,642.09 บาทต่อไร่  2) กลุ่มที่มีต้นทุนการ
ผลิตปานกลาง มีลักษณะต้นทุนการใช้สารชักน าการออก
ดอกเฉลี่ยสูง คือ 2,592 บาทต่อไร่ และต้นทุนการใช้ปุ๋ย
เฉลี่ยต่ า คือ 5,120.79 บาทต่อไร่ 3) กลุ่มที่มีต้นทุนการ
ผลิตต่ า มีลักษณะต้นทุนการใช้สารชักน าการออกดอก
เฉลี่ยต่ า คือ 1,897.5 บาทต่อไร่ และต้นทุนการใช้ปุ๋ย
เฉลี่ยต่ า คือ 5,250 บาทต่อไร่ กลุ่มที่มีต้นทุนการผลิตสูงมี

การควบคุมปัจจัยการผลิตน้อย กลุ่มที่มีต้นทุนการผลิต
ปานกลาง มีการควบคุมปัจจัยการผลิตในระดับสูง ได้แก่ 
การติดผล การตัดช่อดอก และช่องทางการจ าหน่าย และ
กลุ่มที่มีต้นทุนการผลิตต่ า มีความเข้มงวดในการควบคุม
ปัจจัยการผลิต ได้แก่ ตัดช่อผล การตัดช่อดอก ช่อง
ทางการจ าหน่าย การตัดแต่งทรงพุ่ม การใช้สารชักน าการ
ออกดอก และการใช้ปุ๋ย ดังนั้นรูปแบบการบริหารต้นทุน
การผลิตล าไยคุณภาพจากกลุ่มตัวอย่างเกษตรกร พบว่า
ต้นทุนด้านการใช้ปุ๋ยและการใช้สารชักน าการออกดอก
สามารถจ าแนกกลุ่มเกษตรกรได้ชัดเจน และรูปแบบการ
บริหารต้นทุนการผลิตแต่ละรูปแบบมีการควบคุมต้นทุน
การผลิตที่ต่างกันส่งผลต่อรายได้และก าไรจากการขาย
ล าไย 

 
ค าส าคัญ:   การบริหาร  ต้นทุนการผลิต  ล าไยคุณภาพ    
               เหมืองข้อมูล 

 
ค าน า 

 
 ล าไยถือเป็นไม้ผลเศรษฐกิจที่ส าคัญของประเทศ
ไทย เกษตรกรสามารถผลิตล าไยออกสู่ตลาดได้ทั้งในและ
ต่างประเทศ เนื่องจากมีพันธุ์ที่ดี  สภาพแวดล้อมที่
เหมาะสม และมีองค์ความรู้ด้านเทคโนโลยีที่สร้างรายได้
ให้กับประเทศ พบว่าล าไยมีแหล่งผลิตหลัก 8 จังหวัด
ภาคเหนือ ได้แก่ จังหวัดเชียงใหม่ ล าพูน เชียงราย พะเยา 
ล าปาง ตาก แพร่ น่าน โดยมีผลผลิตจ าแนกเป็นล าไย      
ในฤดูและนอกฤดู ผลผลิตล าไยในฤดู ในปี พ.ศ. 2563 
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ผลผลิตมีจ านวน 386,065 ตัน ปี พ.ศ. 2562 มีจ านวน 
331,335 ตัน เพิ่มขึ้น 54,730 ตัน คิดเป็นร้อยละ 16.52 
เนื่องจากสภาพอากาศเอ้ืออ านวย หนาวเย็นต่อเนื่อง 
ส่งผลให้ล าไยมีการติดดอกออกผลมาก ส่วนราคาล าไยที่
เกษตรกรขายได้ ณ วันที่ 26 มิถุนายน พ.ศ. 2563 ตลาด
เชียงใหม่และล าพูน แบ่งเป็นตามเกรด ดังนี้ ล าไยสดช่อ 
เกรด AA, AA+A, A, B และ C ราคากิโลกรัมละ 33, 29, 
28, 17 และ 8 บาท ตามล าดับ ส่วนล าไยนอกฤดู  มี
จ านวน 249,329 ตัน ปีก่อนหน้ามีจ านวน 289,044 ตัน 
ลดลงร้อยละ 13.74 เนื่องจากสภาพอากาศแห้งแล้ง ส่งผล
ให้การท าล าไยนอกฤดูไม่ได้ผลเท่าที่ควร  (Office of 
Agricultural Economics, 2020)  วิธีการขายล าไยมี
หลายวิธี ส าหรับล าไยคุณภาพเป็นวิธีการขายล าไยโดย
ผ่านพ่อค้าคนกลาง  ซึ่งราคาขายเป็นการขายตามเกรด 
AA, A, และ B  (Saensuk et al. 2021, Lumnoi et al. 
2015; Kitsaranee, 2013 )  นอกจากนี้ยังมีการขายล าไย
ให้แก่ล้งจีน แบ่งเป็น 1) การจ าหน่ายแบบเหมาสวน โดย
ที่เกษตรกรเป็นผู้ดูแลสวนล าไย 2) การจ าหน่ายแบบเหมา
สวน โดยที่ล้งจีนหรือตัวแทนของล้งจีน เข้ามาดูแลสวน
ล าไย 3) การน าผลผลิตไปจ าหน่ายให้ล้งจีนที่จุดรับซื้อมี
การจัดเกรดหลาย ๆ แบบ เช่น เกรดจัมโบ้  A, B, C  
( Sitthidetand and Srikham, 2 019 )  ผ ลผลิ ต ล า ไ ย       
ส่วนใหญ่ออกสู่ตลาดมากในช่วงฤดูกาลปกติ คือ ปลาย
เดือนมิถุนายนถึงต้นเดือนกันยายน คิดเป็นร้อยละ 74.79 
ส่วนผลผลิตนอกฤดูจะออกสู่ตลาดมากในเดือนมกราคม
และเดือนกุมภาพันธ์ซึ่งตรงกับเทศกาลปีใหม่และตรุษจีน 
คิดเป็นร้อยละ 4.42 และ 4.0 ตามล าดับ เกษตรกรผลิต
ล า ไยมี ระบบการปฏิบัติทางการเกษตรที่ดี  (Good 
Agricultural Practices: GAP) เพื่ อส่ งออกล า ไยไปยัง
ประเทศจีน มีผลผลิตรวม 1,543 กิโลกรัมต่อไร่ ต้นทุนการ
ผลิตเฉลี่ย 8.956 บาทต่อกิโลกรัม (Boonyaritthongchai 
et al., 2014)  ดังนั้นล าไยจึงจัดว่าเป็นผลไม้เศรษฐกิจที่
สร้างรายได้จากการส่งออก โดยมีตลาดหลักในการส่งออก 
ได้แก่ สาธารณรัฐประชาชนจีน เวียดนาม อินโดนีเซีย และ
ตลาดประเทศฮ่องกง ตามล าดับ (Office of Agricultural 

Economics, 2021)  แต่ในปี พ.ศ. 2563 การส่งออกล าไย
ไปยังประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีน และอินโดนีเซีย  
ยังคงได้รับผลกระทบจากสถานการณ์การแพร่ระบาด 
ของโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา 2019 (COVID–19) ถึงแม้ว่า
ปัจจุบันตลาดจีนจะเริ่มเปิดการซื้อขายแล้วแต่ยังค่อนข้าง
ซบเซา เนื่องจากติดปัญหาด้านการขนถ่ายสินค้า (Office 
of Agricultural Economics, 2020)    

ล าไยของประเทศไทยประสบปัญหาราคาล าไย
ตกต่ า เนื่องจากปริมาณการผลิตมีมากกว่าความต้องการ
ของตลาด ซึ่งเป็นปัญหาหลักการผลิตล าไยในฤดู และ
ปัญหาล าไยที่ผลิตได้ด้อยคุณภาพ เช่น ขนาดผลเล็ก         
ไม่เป็นที่ต้องการของตลาด เปลือกบาง แฉะน้ า เป็นต้น 
ท าให้ขายไม่ได้ตามราคาตลาดที่ก าหนด ส่วนปัญหาด้าน
การผลิต การบังคับให้ล าไยออกดอกไม่ได้ตามเป้าหมาย 
โดยใช้เทคโนโลยีการผลิตเข้ามาด าเนินการ เพื่อท าให้
เกษตรกรชาวสวนล า ไยได้ รับผลตอบแทนที่ ดี  จึ ง
จ าเป็นต้องปรับเปลี่ยนกระบวนการผลิตล าไยโดยใช้
เทคโนโลยีการบริหารต้นทุนและการเพิ่มประสิทธิภาพ
การผลิตล าไย ได้แก่ การท าล าไยนอกฤดูแบบปีเว้นปี และ
การแบ่งส่วนสวนล าไยทยอยการผลิต เป็นการลดความ
เสี่ยงด้านการผลิต การตลาด และการเงิน (Thepchitra, 
2016)  จึงเป็นแนวทางหนึ่งในการแก้ไขปัญหาด้านการ
ผลิต และล าไยด้อยคุณภาพและราคาผลผลิตตกต่ า ซึ่ง
ควรมีการส่งเสริมให้ความรู้กับเกษตรกร เพื่อให้ได้ล าไย     
ที่มีคุณภาพและลดปัญหาการขาดทุนจากราคาที่ตกต่ า 
การผลิตล าไยในภาคเหนือส่วนใหญ่เป็นการผลิตล าไยในฤดู 
ผลผลิตล าไยออกมาในช่วงเดือน กรกฎาคม-สิงหาคม ของ        
ทุกปี ท าให้มีปัญหาเรื่องผลผลิตเกินความต้องการของตลาด 
และส่งผลให้ราคาผลผลิตตกต่ าในช่วงดังกล่าว เกษตรกร      
จึงประสบกับภาวะขาดทุน เป็นเกษตรกรรายย่อยที่มีการผลิต
ล าไยในฤดูมากกว่าการผลิตนอกฤดู นอกจากนี้การผลิตล าไย
นอกฤดูมีต้นทุนสูงกว่า ทั้ งในเรื่องของน้ าและสารเร่ง           
จึงจ าเป็นต้องมีการอบรมให้ความรู้แก่เกษตรกร อีกทั้ง         
มีความผันผวนของราคาซึ่งเป็นความเสี่ยงส าหรับเกษตรกร 
โดยจะต้องมีการวางแผนที่ดี (Sopadang et al., 2009)  
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ส่วนเกษตรกรผู้ปลูกล าไยคุณภาพ บ้านเหล่า 
ต าบลป่าไหน่ อ าเภอพร้าว จังหวัดเชียงใหม่ มีจ านวน
สมาชิกทั้งสิ้นจ านวน 38 ราย มีปัญหาด้านราคาล าไย
ตกต่ าเนื่องจากล าไยผลิตด้อยคุณภาพ ท าให้ต้องมีการเพิ่ม
ประสิทธิภาพในการผลิตให้ดีขึ้น เพื่อให้เกษตรกรมีล าไย 
ที่มีคุณภาพและได้ผลก าไรดียิ่งขึ้น ดังนั้นทีมวิจัยจึงสนใจ
ศึกษารูปแบบการบริหารต้นทุนการผลิตล าไยคุณภาพ       
ที่เหมาะสมส าหรับเกษตรกรผู้ปลูกล าไยคุณภาพบ้านเหล่า 
ต าบลป่าไหน่ อ าเภอพร้าว จังหวัดเชียงใหม่ เป็นอย่างไร 
โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อสร้างรูปแบบการบริหารต้นทุนของ
กลุ่มผู้ผลิตล าไยคุณภาพ อาศัยการวิเคราะห์ข้อมูลด้วย
เทคนิคเหมืองข้อมูลโดยใช้วิธีการแบ่งกลุ่มข้อมูล การ
แบ่งกลุ่มของเกษตรกรใช้ปัจจัยต้นทุนการผลิตล าไย
คุณภาพ เพื่อหาลักษณะของกลุ่มเกษตรกรจากต้นทุน
ปัจจัยการผลิตว่าปัจจัยใดมีอิทธิพลต่อการบริหารต้นทุน
ล าไยคุณภาพ ปัจจัยดังกล่าวจะส่งผลต่อการท าก าไรจาก
การขายล าไยของเกษตรกร เมื่อทราบลักษณะของกลุ่ม
เกษตรเกษตรแล้วจึงใช้เทคนิคการหากฎความสัมพันธ์ของ
ข้อมูล (Association rule) ด้วยวิธี FP-growth เพื่อหา
ความสัมพันธ์ของข้อมูลปัจจัยภายในแต่ละกลุ่มเพื่อศึกษา
หารูปแบบในการจัดการปัจจัย เพื่อให้เห็นรูปแบบ        
การจัดการต้นทุนการผลิตล าไยคุณภาพในแต่ละกลุ่ม        
ซึ่งจะเป็นประโยชน์ส าหรับเกษตรกรรายอ่ืน ๆ ได้เห็นถึง
รูปแบบที่มีผลต่อต้นทุนการผลิตล าไยและวิเคราะห์
ร่วมกับการท าก าไรจากการขายล าไย 
 

วิธีด าเนินการวิจัย 
 

กา รศึ กษ า วิ จั ย เ ป็ น ก า ร วิ จั ย เ ชิ ง ป ริ ม าณ  
(Quantitative research)  โดยใช้แบบสอบถามรวบรวม
ข้อมูลในปี พ.ศ. 2562  แบบสอบถามมีจ านวน 2 ตอน  
คือ ตอนที่ 1 ข้อมูลทั่วไป ต้นทุนการผลิต และรายได้จาก
การขายล าไย และตอนที่ 2 ข้อมูลปัจจัยด้านการบริหาร
ต้นทุนการผลิตล าไย ซึ่งได้ผ่านการตรวจสอบความถูกต้อง 
(Validity) ของแบบสอบถามจากผู้เชี่ยวชาญด้านการเงิน

และการผลิ ตล า ไยคุณภาพ และวั ดค่ าน่ า เชื่ อถื อ 
(Reliability) มีค่า  Cronbach’s Alpha 0.8 ประชากร
และกลุ่มตัวอย่าง คือ กลุ่มเกษตรกรผู้ปลูกล าไยคุณภาพ 
บ้านเหล่า ต าบลป่าไหน่ อ าเภอพร้าว จังหวัดเชียงใหม่ 
จ านวนทั้งหมด 38 ราย ใช้การสุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง 
(Purposive sampling) คือ กลุ่มเกษตรกรที่เป็นเจ้าของ
กิจการ ซึ่งสามารถให้ข้อมูลทั่วไป ต้นทุนการผลิต และ
รายได้จากการขาย เมื่อรวบรวมข้อมูลแล้ว มีวิธีการ
ด าเนินการวิจัย คือ  1) ศึกษาข้อมูลทั่วไป ต้นทุนการผลิต 
และรายได้จากการขายล าไยของเกษตรกร โดยวิเคราะห์
ข้อมูลเชิงตัวเลข ความถี่ และค่าเฉลี่ย  2) ด าเนินการตาม
กระบวนการมาตรฐานที่ใช้ส าหรับการท าเหมืองข้อมูล 
( Cross-industry standard process for data mining) 
เ ริ่ ม แรก เป็ น การท าความ เข้ า ใ จธุ รกิ จ  ( Business 
understanding) เข้าใจปัญหาและวัตถุประสงค์โครงการ  
และการท าความเข้าใจข้อมูล (Data understanding) 
รวบรวมข้อมูลจากแบบสอบถามและเลือกข้อมูลที่จะ
วิเคราะห์    

ส าหรับการท าเหมืองข้อมูลประกอบด้วย 4 
ขั้ น ต อ น  ขั้ น ต อ น ที่  1 ก า ร เ ต รี ย ม ข้ อ มู ล  ( Data 
preparation) จากแบบสอบถามที่เป็นไฟล์ข้อมูลรูปแบบ
ตาราง ท าการคัดเลือกข้อมูลที่ต้องการ (Data selection) 
ท าการกลั่นกรองข้อมูล (Data cleaning) แปลงรูปแบบ
ข้อมูล (Data transformation) และสรุปข้อมูลให้เป็น
รูปแบบตัวเลขส าหรับการท าการแบ่งกลุ่ม (Clustering) 
และแปลงค่าให้เป็นรูปแบบไบนารีมีค่า 0 และ 1 (0 ไม่มี
การจัดการ/ไม่มีการท า และ 1 มีการจัดการ/มีการท า)  
ขั้นตอนที่ 2 การสร้างโมเดล (Modeling) ท าการเลือก
โมเดล สร้างโมเดลการท าการแบ่งกลุ่ม (Clustering) ด้วย
วิธีการแบ่งกลุ่มข้อมูลแบบเคมีน (K-means) การสร้าง
โมเดลการหากฎความสัมพันธ์ของข้อมูล (Association 
rule) ด้ ว ย วิ ธี  FP-growth ขั้ น ต อ น ที่  3 ก า ร วั ด
ประสิทธิภาพของโมเดล ( Evaluation) โดยท าการ
แบ่งกลุ่ม (Clustering) ด้วยวิธีการแบ่งกลุ่มข้อมูลแบบ
เคมีน (K-means) วัดประสิทธิภาพด้วยการหา Elbow 
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point คือการหาจ านวนกลุ่มหรือคลัสเตอร์ที่เหมาะสม 
ขั้นตอนที่ 4 การน าโมเดลไปใช้งานจริง (Deployment) 
น า ไปวิ เคราะห์ผลหาลักษณะกลุ่ มของ เกษตรกร            
หารูปแบบการจัดการต้นทุนการผลิตล าไยคุณภาพและ
น าไปใช้ประโยชน์  

 
ผลการวิจัย 

 
 รูปแบบการบริหารต้นทุนการผลิตล าไยคุณภาพ 
สามารถแบ่งผลวิจัยได้ 2 ส่วนดังนี้ 

ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไป ต้นทุนการผลิต และรายได้
จากการขายของเกษตรกรผู้ผลิตล าไยคุณภาพ เกษตรกร
ผู้ผลิตล าไยคุณภาพ จ านวน 38 ราย ส่วนใหญ่เป็นเพศ
ชาย ร้อยละ 68.4 เป็นเพศหญิง ร้อยละ 31.6 มีช่วงอายุ
มากที่สุดระหว่าง 47-57 ปี ร้อยละ 31.6 และส่วนใหญ่มี
การศึกษาในระดับประถมศึกษา ร้อยละ 58 ค่าเฉลี่ย
จ านวนพื้นที่การผลิต 5.41 ไร่ต่อคน วิธีการขายล าไยของ
เกษตรกรมีการขายมากกว่า 1 วิธี ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับคุณภาพ
และขนาดของล าไย พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่ใช้วิธีการ
ขายเหมาหลังจากติดผลขนาดเล็ก โดยมีราคาขายโดย
เฉลี่ยไร่ละ 48,286 บาท (ต่อไร่)  รองลงมาคือ ใช้วิธีการ
ขายแบบแยกเกรดแต่ไม่แยกสีผิวล าไย ซึ่งเป็นวิธีการขาย
ที่ส่วนใหญ่พ่อค้าจะรับซื้อล าไยขนาด AA ราคาขายโดย
เฉลี่ย 29 บาท (ต่อกิโลกรัม)  ขณะที่การขายล าไยแบบ
แยกเกรดและแยกสีผิวล าไย วิธีการขายแบบนี้พ่อค้าที่รับ
ซื้อจะรับซื้อเฉพาะขนาด AA และราคาล าไยที่รับซื้อจะ
ขึ้นอยู่กับสีผิวล าไย โดยราคาที่สูงคือ ขนาดล าไยเกรด AA 
ผิวสีทอง ราคา 57 บาทต่อกิโลกรัม ส่วนราคาที่ต่ าในการ
ขายวิธีนี้คือ ล าไยสี เขียวขายได้ราคา 30 บาท (ต่อ
กิโลกรัม)  และอีกวิธีหนึ่งที่เกษตรกรใช้การขายล าไยคือ  
การขายแบบรูดร่วงพบว่า ล าไยขนาด AA มีราคาขายโดย
เฉลี่ย 25 บาทต่อกิโลกรัม ส่วนต้นทุนการผลิต ได้แก่ ค่า
ตัดแต่งกิ่งต่อต้นเท่ากับ 38.16 บาท  ค่าเฉลี่ยร้อยละการ
ติดดอกต่อต้นเท่ากับ 58.16  และค่าเฉลี่ยร้อยละการติด
ผลต่อต้น เท่ากับ 50.53 บาท  ค่าเฉลี่ยต้นทุนการตัดแต่ง

กิ่งต่อไร่ เท่ากับ 809.83 บาท ค่าเฉลี่ยต้นทุนการใช้สาร
ชักน าการออกดอกต่อไร่ เท่ากับ 2,079.20 บาท ค่าเฉลี่ย
ต้นทุนการใช้ปุ๋ยต่อไร่เท่ากับ 6,937.70 บาท และค่าเฉลี่ย
ต้นทุนการผลิตรวมต่อไร่ เท่ากับ 9,826.73 บาท ค่าเฉลี่ย
รายได้จากผลผลิตต่อไร่ เท่ากับ 33,029.52 บาท และ
ค่าเฉลี่ยก าไรต่อไร่ เท่ากับ 23,202.78 บาท 

ส่วนที่ 2 การวิเคราะห์ข้อมูลด้วยเทคนิคเหมือง
ข้อมูลโดยใช้วิธีการแบ่งกลุ่มข้อมูล การแบ่งกลุ่มของ
เกษตรกรใช้ปัจจัยต้นทุนการผลิตล าไยคุณภาพที่เป็น
ตัวเลขและค่าใช้จ่าย ประกอบไปด้วย จ านวนพื้นที่การ
ปลูก (ไร่) ต้นทุนในการตัดแต่งทรงพุ่ม (บาทต่อไร่) ร้อยละ
การติดผล (ร้อยละ) ต้นทุนการใช้สารชักน าการออกดอก 
(บาทต่อไร่) ร้อยละการติดดอกต่อต้น (ร้อยละ) ร้อยละ
การติดผลต่อต้น (ร้อยละ) ต้นทุนการใช้ปุ๋ย (บาทต่อไร่) 
รายได้จากการขายล าไย (บาทต่อไร่) ด าเนินการหา
จ านวนคลัสเตอร์หรือจ านวนกลุ่มที่เหมาะสม (การหา 
Elbow point) และหาลักษณะของกลุ่มจากปัจจัยต้นทุน
การผลิตที่สามารถแยกกลุ่มเกษตรกรออกจากกันได้
ชัดเจน เป็นรูปแบบการบริหารต้นทุนการผลิตล าไย
คุณภาพของเกษตรกรแต่ละกลุ่ม 

การจัดเตรียมข้อมูล เพื่อหาความสัมพันธ์ของ
ข้อมูล (Association) ในแต่ละกลุ่มโดยการสร้างกฎ
ความสัมพันธ์ของข้อมูล  (Association rule) ด้วยวิธี             
FP-growth โดยใช้ข้อมูลดังต่อไปนี้  1) การตัดแต่งทรงพุ่ม 
(มีการตัดแต่ง/ไม่มีการตัดแต่ง)  2) การติดผล (มีการ     
ติดผล/ไม่มีการติดผล)  3) การตัดช่อดอก (มีการตัดแต่ง
ช่อ/ไม่มีการตัดแต่งช่อ)  4) การใช้สารชักน าการออกดอก 
(ควบคุมการใช้สาร/ไม่ควบคุมการใช้สาร)  5) การใช้ปุ๋ย 
(ควบคุมการใช้ปุ๋ย/ไม่ควบคุมการใช้ปุ๋ย)  6) ช่องทางการ
จัดจ าหน่าย (มีช่องทางขาย/ไม่มีช่องทางขาย)  วิธี         
FP-growth มีขั้นตอน 2 ขั้นตอน ขั้นแรกสร้าง Compact 
datastore ที่เรียกว่า FP-tree  หาค่า Support โดย 

 
 
 

Item set {A}    𝑆𝑢𝑝𝑝𝑜𝑟𝑡(𝐴)      =
𝐹𝑟𝑒𝑞𝑢𝑒𝑛𝑡 𝑜𝑓 𝐴

N
 

Item set {A,B} 𝑆𝑢𝑝𝑝𝑜𝑟𝑡(𝐴, 𝐵)  =
𝐹𝑟𝑒𝑞𝑢𝑒𝑛𝑡 𝑜𝑓 𝐵

N
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การสร้างรูปแบบการควบคุมปัจจัยที่มีผลต่อ
ต้นทุนที่พบบ่อย ๆ (Frequent itemset) จาก FP-tree 

โดยต้องมีการก าหนดค่า Minimum support ที่ 0.5 หรือ 
50% กล่าวคือต้องพบความถี่อย่างน้อยไม่น้อยกว่า 50% 

 
Table 1   Performance measurement of model by using the mean distance from center centroid 
 

Number of cluster      The mean distance from center centroid 

2 89343461.60 

3 60633622.08 

4 42463694.88 

5 30482950.97 

6 27910932.63 

7 23224790.31 

8 19239544.64 

9 16602548.16 

10 18376145.93 

 

Table 1 แสดงการวัดประสิทธิภาพจ านวนคลัสเตอร์
และระยะ เฉลี่ ยจากค่ ากลางหรื อจุ ด เซนทรอยด์  
(Centroid) การหาจ านวนคลัสเตอร์ที่เหมาะสมด้วยวิธี
ของ Forgy โดยสุ่มค่า K โดยค่า K เป็นจ านวนของคลัสเตอร์
ค านวณหาค่าระยะเฉลี่ยจากจุดเซนทรอยด์ดัง Table 1  
ซึ่งแสดงข้อมูลจากการประมวลผลใช้ค่า K จ านวน 9 
รูปแบบ หากข้อมูลมีความคล้ายคลึงกันและเกาะกลุ่มกัน
ได้อย่างเหมาะสมโดยวัดจากค่าเฉลี่ยจากจุดศูนย์กลาง 

วิธีการเลือกรูปแบบ K ที่เหมาะสม (ได้จ านวนคลัสเตอร์) 
นั่นคือการหา Elbow point โดยเป็นจุดที่โค้งกลับของ
กราฟที่น าค่าระยะเฉลี่ยจากจุดเซนทรอยด์มาพล็อตจุดบน
กราฟ โดยค่าที่เหมาะสมอยู่ระหว่างค่าที่เพิ่มและลดลง 
เมื่อพิจารณาจากกราฟจุดเหมาะสม คือ จุดที่มีการ        
เกาะกลุ่ม 3 คลัสเตอร์ โดยถือเอาจ านวนดังกล่าวเป็น
ลักษณะที่เด่นชัดของกลุ่มรูปแบบการบริหารต้นทุนการผลิต
ล าไยคุณภาพจ านวน 3 รูปแบบ 

 
Table 2   Number of Item for each cluster     
 

                    Cluster              Number of Items 

                     Cluster 1                     10 items 
                     Cluster 2                       8 items 

                     Cluster 3                     20 items 

           Total number of items                    38 items 
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Table 2 แสดงจ านวนข้อมูล (เกษตรกร) ที่มีการ
เกาะกลุ่มในแต่ละคลัสเตอร์ สามารถอธิบายทั้ง 3 คลัสเตอร์ 
ได้คือ คลัสเตอร ์1 มีข้อมูลจ านวนข้อมูล (เกษตรกร) เกาะ
กลุ่มกันจ านวน 10 รายการ (ราย) คลัสเตอร์ 2 มีข้อมูล

จ านวนข้อมูล (เกษตรกร) เกาะกลุ่มกันจ านวน 8 รายการ 
(ราย) และคลัสเตอร์ 3 มีข้อมูลจ านวนข้อมูล (เกษตรกร) 
เกาะกลุ่มกันจ านวน 20 รายการ (ราย) 

 
Table 3   The center of each attribute in each model   
 

Attribute Model 1 Model 2 Model 3 

1. Amount of planting area (rai) 4.11 6.00 6.33 

2. Pruning cost per Rai (Baht) 1,076.46 729.76 798.85 

3. Percentage of pruning per tree 41.67 42.86 38.75 

4. Potassium and sodium chlorate cost to  
    stimulate flowering per rai (Baht) 

2,592.50 2,532.00 1,897.65 

5. Percentage of flowering per tree 72.22 61.43 56.50 

6. Percentage of fruit setting per tree 64.44 58.57 46.50 

7. Fertilizers cost per rai (Baht) 13,642.09 5,120.79 5,250.42 

8. Revenue by selling longans per rai (Baht) 35,600.39 65,795.24 23,707.57 
 

 

Table 3  แสดงข้อมูลจุดกึ่งกลางของแต่ละ
ปัจจัยหรือตัวแปร (Attribute) ในแต่ละคลัสเตอร์ซึ่ ง
หลังจากนี้จะถือว่าคลัสเตอร์เป็นรูปแบบการจัดการต้นทุน
การผลิตล าไยคุณภาพ โดยแสดงจุดกึ่งกลางของปัจจัยต่าง ๆ 
จากการประมวลผลคลัสเตอร์ ผลการวิเคราะห์ปัจจัย       
ที่สามารถบ่งชี้การแยกกลุ่มข้อมูลได้ชัดเจน คือ ต้นทุนการ
ใช้สารชักน าการออกดอกและต้นทุนการใช้ปุ๋ย สามารถ
แบ่งคลัสเตอร์เกษตรกรออกเป็น 3 กลุ่ม คือ กลุ่มที่มีต้นทุน
ปัจจัยการผลิตสูง กลุ่มที่มีปัจจัยการผลิตปานกลาง และ
กลุ่มที่มีปัจจัยการผลิตต่ า โดยมีลักษณะโดยสรุปดังนี้ 1) 

กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิตสูง มีลักษณะต้นทุนการใช้
สารชักน าการออกดอกเฉลี่ยสูง (2,592.50 บาทต่อไร่) 
และต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยสูง (13,642.09 บาทต่อไร่)  2) 
กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิตปานกลาง มีลักษณะต้นทุน
การใช้สารชักน าการออกดอกเฉลี่ยสูง (2,592 บาทต่อไร่) 
และต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่ า (5,120.79 บาทต่อไร่)  3) 
กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิตต่ า มีลักษณะต้นทุนการใช้
สารชักน าการออกดอกเฉลี่ยต่ า (1,897.5 บาทต่อไร่) และ
ต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่ า (5,250 บาทต่อไร่) โดยปัจจัยอ่ืน
ที่เหลือไม่สามารถใช้แยกกลุ่มของข้อมูลได้อย่างชัดเจน 
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Table 4   The support in model 1 
               

Support Item 1 Item 2 

0.625 Pruning  

0.625 Fertilizers  

0.500 Pruning Fertilizers 

 

Table 4 แสดงข้อมูล ค่า Support ของข้อมูล
ปัจจัยของรูปแบบที่ 1 พบว่าปัจจัยที่ผ่านค่า Minimum 
Support ที่ 0.5 (หมายความว่ามีความถี่ของ Item พบว่า
เกินกว่า 50% ของข้อมูลทั้งหมดในกลุ่ม) โดยเป็นการ
ควบคุมปัจจัยจากการตัดแต่งทรงพุ่ม การใช้ปุ๋ย โดยมีค่า 
Support อยู่ที่ 0.625 และหากควบคุมทั้งการตัดแต่ง    
ทรงพุ่มและการใช้ปุ๋ย มีค่า Support อยู่ที่ 0.5 สรุปว่า        
ในคลัสเตอร์หรือรูปแบบที่ 1 กลุ่มที่มีต้นทุนการผลิตสูง 

(ต้นทุนการใช้สารเฉลี่ยสูงและต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยสูง) 
จะเห็นได้ว่าการควบคุมปัจจัยที่มีผลต่อต้นทุนอยู่ในระดับ
ที่ต่ ามาก การควบคุมการตัดแต่งทรงพุ่มที่มีค่า Support 
ที่สูงสุดแต่ต้นทุนการตัดแต่งทรงพุ่มไม่ได้ส่งผลต่อต้นทุน
ของกลุ่ม การควบคุมการใช้ปุ๋ยจากข้อมูลมีค่า Support 
มาอันดับสองจากการตอบแบบสอบถาม คือ ตอบว่ามีการ
ควบคุมแต่การใช้ปุ๋ยมีต้นทุน (บาท) ที่สูงมากกว่าทุกกลุ่ม 

 
Table 5   The support in model 2  
 

Support   Item 1             Item2 
1 Fruit setting  

0.905 Distribution channel  
0.905 Flowering  
0.905 Fruit setting Distribution channel 
0.905 Fruit setting Flowering 
0.810 Distribution channel Flowering  

 

 

Table 5 แสดงข้อมูล ค่า Support ของข้อมูล
ปัจจัยของกลุ่มหรือรูปแบบที่ 2 ปัจจัยที่มีค่า Support      
ที่สูงคือ การติดผล รองลงมาเป็นล าดับคือ ช่องทางการ 
จัดจ าหน่าย การตัดช่อดอก การติดผลและช่องทาง               
จัดจ าหน่าย การติดผลและการตัดช่อดอก โดยสรุปได้ว่า
ในกลุ่มหรือรูปแบบที่  2 ซึ่งเป็นกลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัย       
การผลิตปานกลาง (ต้นทุนการใช้สารเฉลี่ยสูงและต้นทุน

การใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่ า) มีการควบคุมปัจจัยหลายปัจจัยมากข้ึน 
โดยเกษตรกรในกลุ่มมีการติดผลทุกคน แสดงให้เห็นว่ามี
การติดผลที่มาก มีการหาช่องทางจัดจ าหน่ายเพื่อจ าหนา่ย
ล าไยส่งผลต่อราคาขายที่ขายล าไยได้ราคาสูง มีการตัด 
ช่อดอกในอัตราที่สูง แสดงให้เห็นว่ามีการติดดอกสูง การ
ติดดอกเนื่องมาจากการใช้สารชักน าการออกดอกใน
ปริมาณที่มาก   
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Table 6   The support in model 3 
               

Support Item 1 Item 2 

1 Fruit setting  

0.857 Distribution channel   

0.857 Potassium and sodium chlorate    

0.857 Pruning   

0.857 Fertilizers  

0.857 Fruit setting Distribution channel 

0.857 Fruit setting Potassium and sodium chlorate 

0.857 Fruit setting Pruning  

0.857 Fruit setting Fertilizers 

0.714 Distribution channel Potassium and sodium chlorate  

 

Table 6 แสดงข้อมูล ค่า Support ของข้อมูล
ปัจจัยของกลุ่มหรือรูปแบบที่ 2 ปัจจัยที่มีค่า Support         
ที่สูงคือ มีการติดผล มีช่องทางการจัดจ าหน่าย มีการ
ควบคุมการใช้สารชักน าการออกดอก มีการตัดแต่งทรงพุ่ม  
มีการควบคุมการใช้ปุ๋ย โดยสรุปได้ว่ากลุ่มหรือรูปแบบที่ 3 
กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิตต่ า  (ต้นทุนการใช้สาร       
ชักน าการออกดอกเฉลี่ยต่ าและต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่ า)       

มีการควบคุมปัจจัยต่าง ๆ ที่มีผลต่อต้นทุนในระดับที่สูง 
และมีผลต่อการจ าหน่ายล าไยเป็นอย่างดีจ านวน 5 ปัจจัย
จาก 6 ปัจจัยที่น าไปประมวลผล แสดงให้เห็นว่าเกษตรกร
จะสามารถประสบความส าเร็จในการบริหารต้นทุนการ
ผลิตล าไยคุณภาพต้องควบคุมปัจจัยที่ส่งผลต่อต้นทุนการ
ผลิตให้มากที่สุดอย่างน้อย 5 อย่าง ตามกลุ่มหรือรูปแบบ 
ที่ 3 ข้างต้น 

 
Table 7   Production costs management model for quality longan  
 

No Model 1 Model 2 Model 3 

1 Pruning  Fruit setting Fruit setting 
2 Fertilizers Distribution channel Distribution channel 
3 Pruning, fertilizers Flowering Potassium and sodium chlorate   

4  Fruit setting, distribution channel Pruning    

5  Fruit setting, flowering Fertilizers   
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Table 7 แสดงข้อมูลการแบ่งกลุ่มเกษตรกร
เป็นคลัสเตอร์ซึ่งเราแทนด้วยรูปแบบการบริหารต้นทุน
ล าไยคุณภาพ โดยแบ่งได้เป็น 3 กลุ่ม และอธิบายการ
ควบคุมปัจจัยภายในแต่ละกลุ่มโดยนับความถี่ของปัจจัย    
ที่ควบคุมต่อจ านวนสมาชิกในกลุ่มทั้งหมด (ค่า Support 
มากกว่า 0.5) โดยสรุปการควบคุมปัจจัยในแต่ละรูปแบบ
ดังนี้ 

รูปแบบ 1 กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิตสูง 
(ต้นทุนการใช้สารเฉลี่ยสูงและต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยสูง) 
เกษตรกรในกลุ่มนี้มีการควบคุมการตัดแต่งทรงพุ่ม การ
ควบคุมการใช้ปุ๋ย และการตัดแต่งทรงพุ่มร่วมกับการ
ควบคุมการใช้ปุ๋ย  

รูปแบบ 2 กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิตปานกลาง 
(ต้นทุนการใช้สารเฉลี่ยสูงและต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่ า) 
เกษตรกรในกลุ่มนี้มีการควบคุม การติดผล การหา
ช่องทางจัดจ าหน่าย การตัดช่อดอก การติดผลคู่กับการ 
หาช่องทางจัดจ าหน่าย สุดท้ายเป็นการตัดช่อผลและการ
ตัดช่อดอก 

รูปแบบ 3 กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิตต่ า
(ต้นทุนการใช้สารเฉลี่ยต่ าและต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่ า)
เกษตรกรในกลุ่มนี้มีการควบคุมปัจจัยจ านวน 5 ปัจจัย ที่มี
ค่าสูง คือ การติดผล การหาช่องทางจัดจ าหน่าย การใช้
สารชักน าการออกดอก การตัดแต่งทรงพุ่ม การใช้ปุ๋ย 
 

วิจารณ์ผลการวิจัย 
 

 การบริหารต้นทุนและผลตอบแทนของกลุ่ม
เกษตรกรผู้ปลูกล าไยคุณภาพบ้านเหล่า พบว่ามีจ านวน
พื้นที่การผลิตเฉลี่ย 5.41 ไร่ต่อคน ราคาขายขึ้นอยู่กับ
คุณภาพและขนาดของล าไย เกษตรกรส่วนใหญ่จะใช้
วิธีการขายเหมาหลังจากติดผลขนาดเล็กโดยมีราคาขาย
โดยเฉลี่ยไร่ละ 48,286 บาท ทั้งนี้เป็นราคาที่ตกลงซื้อขาย
เหมากันระหว่างเกษตรกรกับพ่อค้าคนกลาง รองลงมาคือ
ใช้ วิ ธี ก ารขายแบบแยกเกรดแต่ ไม่แยกสีผิ วล า ไย  
สอดคล้องกับงานวิจัย Jaitae (2021) การขายล าไยคัดเกรด

และการขายแบบรูดร่วง ส่วนด้านค่าใช้จ่ายต้นทุนการ        
ตัดแต่งกิ่งเฉลี่ยต่อไร่ 809.83 บาท ค่าเฉลี่ยต้นทุนการใช้
สารชักน าการออกดอกต่อไร่เท่ากับ 2,079.20 บาท 
ต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่อไร่ 6,937.70 บาท ต้นทุนการ
ผลิตรวมเฉลี่ยต่อไร่ 9,826.73 บาท รายได้จากผลผลิต
เฉลี่ยต่อไร่ 33,029.52 บาท ก าไรเฉลี่ยต่อไร่ 23,202.78  
บาท ไม่สอดคล้องกับงานวิจัยของ Lumnoi et al. (2015)  
ที่พบว่า เกษตรกรมีรายได้จากการขายล า ไย เฉลี่ ย 
27,660.50 บาทต่อปี ต้นทุนการผลิตเฉลี่ยต่อไร่ 18,645 
บาท  Lilapiromkul et al. (2015) รายงานว่าเกษตรกร
มีรายได้จากขายล าไยเฉลี่ยต่อไร่ 64,063 บาท ต้นทุนการ
ผลิตต่อไร่ 15,880 บาท  ก าไรสุทธิเฉลี่ยต่อไร่ 48,183 
บาท และ Kitsaranee (2013) รายงานว่าเกษตรกร        
มีรายได้จากการขายผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่ 26,265.21 บาท   

การค้นหารูปแบบการบริหารต้นทุนการผลิต
ล าไยคุณภาพด้วยวิธีการแบ่งกลุ่มข้อมูล ก าหนดจ านวน
กลุ่มข้อมูล ได้ปัจจัยที่สามารถจ าแนกกลุ่มเกษตรกรได้
อย่างชัดเจน คือ การใช้สารชักน าการออกดอกและการใช้
ปุ๋ย ดังนั้นสองสิ่งนี้จึงเป็นต้นทุนที่มีผลกระทบหลักของ 
ทุกกลุ่ม ซึ่งสามารถจ าแนกได้ 3 รูปแบบการบริหารต้นทุน
ในการผลิตล าไยคุณภาพ รูปแบบที่ 1 คือ กลุ่มที่มีต้นทุน
ปัจจัยการผลิตสูง มีลักษณะต้นทุนการใช้สารชักน าการ
ออกดอกเฉลี่ยสูงและต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยสูง รูปแบบที่ 2 
คือ กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิตปานกลาง มีลักษณะ
ต้นทุนการใช้สารชักน าการออกดอกเฉลี่ยสูงและต้นทุน
การใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่ า  รูปแบบที่ 3 คือ กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัย
การผลิตต่ า มีลักษณะต้นทุนการใช้สารชักน าการออกดอก
เฉลี่ยต่ า และต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่ า จากทั้ง 3 รูปแบบ 
ไม่สามารถแสดงได้ว่าพื้นที่การปลูกสัมพันธ์กับต้นทุนการ
ผลิต ดังนั้นด้านข้อมูลพื้นที่ปลูกจึงไม่สอดคล้องกับ
งานวิจัยของ Lumnoi, et al. (2015); Srijariya et al. (2014); 
Jaitae (2021) มีพื้นที่ท าการเกษตรเฉลี่ย 26.04, 15.79 
และ 4.99 ไร่ รูปแบบที่ 2 กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิต
ปานกลาง มีลักษณะต้นทุนการใช้สารชักน าการออกดอก
เฉลี่ยสูงและต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่ า หากวิเคราะห์ก าไร
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เฉลี่ยเท่ากับ 57,412.69 บาท ค านวณจากรายได้เฉลี่ย 
65,795.24 บาท หักต้นทุนเฉลี่ยรวม 8,382.55 บาท 
(729.76+2,532.00+5,120.79) ซึ่งถือว่าเป็นกลุ่มที่ท า
ก าไรสูงสุด ในการควบคุมปัจจัยของกลุ่มที่สองจะควบคุม
ในปัจจัย การติดผล การตัดช่อดอก การหาช่องทางการ 
จัดจ าหน่าย ในระดับสูงมาก (Support มากกว่า 0.8) 
ปัจจัยอ่ืนก็อยู่ในระดับสูง (Support มากกว่า 0.7) การ 
ตัดแต่งทรงพุ่ม การใช้ปุ๋ย การใช้สาร สอดคล้องกับ
งานวิจัยของ Saensuk et al. (2021) พบว่ารายได้จาก
การขายล าไยสูง เนื่องจากเกษตรกรมีผลผลิตล าไยต่อไร่สงู 
จากการใช้การควบคุมคุณภาพโดยวิธีการตัดแต่งช่อผล 
การตัดแต่งกิ่งล าไยหลังเก็บเกี่ยวผลผลิต และรูปแบบที่ 3 
กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิตต่ า มีลักษณะต้นทุนการใช้
สารชักน าการออกดอกเฉลี่ยต่ าและต้นทุนการใช้ปุ๋ย        
เฉลี่ยต่ า การควบคุมปัจจัยที่ส่งผลต่อต้นทุนควบคุมปัจจัย
ในระดับที่สูงมาก จ านวนกว่า 5 ปัจจัยจาก 6 ปัจจัย
ประกอบไปด้วย การติดผล การหาช่องทางการจ าหน่าย 
การใช้สารชักน าการออกดอก การใช้ปุ๋ย จากการควบคุม
และจัดการปัจจัยต่าง ๆ อย่างเข้มงวดท าให้ต้นทุนในกลุ่มนี้
ต่ ากว่าทุกกลุ่ม สอดคล้องกับงานวิจัยของ Lumnoi et al. 
(2015)  การตัดแต่งกิ่งล าไย มีการใส่ปุ๋ยคอกและปุ๋ยเคมี
ทางดิน และ Saensuk et al. (2021) ให้ปุ๋ยผ่านทาง
ระบบน้ า มีการวิเคราะห์ธาตุอาหารในดินใส่ปุ๋ยเคมี
ร่วมกับปุ๋ยอินทรีย์ การตัดแต่งกิ่งล าไยหลังเก็บเกี่ยว
ผลผลิต การตัดแต่ง ช่อผล และ Charoenkit et al. (2013)  
การวางแผนการผลิตล าไยควรมีความรู้ในการจัดการสวน 
เพื่อไม่ให้เกิดปัญหาต้นทุนการผลิตที่สูงจึงจ าเป็นต้อง
ควบคุมปัจจัยการผลิตในด้าน พื้นที่การเกษตร การจัดการ
แปลง และการดูแลหลังการเก็บเก่ียว 
 การน ารูปแบบการบริหารต้นทุนล าไยคุณภาพ 
ไปใช้ประโยชน์ (ใช้ข้อมูลใน Table 3) กรณีที่ 1 หาก
เกษตรกรมีพื้นที่ปลูกใกล้เคียงกับกลุ่มตัวอย่างที่น ามาวิจัย
คือ สวนล าไยขนาด 4-6 ไร่ สามารถเลือกรูปแบบในการ
บริหารต้นทุนการผลิตรูปแบบใดให้เหมาะสมกับตนเอง 
หากต้องการลดต้นทุนให้ต่ าให้ควบคุมปัจจัยต่าง  ๆ        

ดังรูปแบบที่ 3 หากต้องการรายได้จากการจ าหน่ายล าไย
สูงสุดให้ควบคุมปัจจัยการผลิตเหมือนรูปแบบที่ 2 คือ ยัง
ใช้สารชักน าในการออกดอกปริมาณที่สูงแต่จ ากัดการใช้
ปุ๋ยเท่าที่จ าเป็น แต่หากไม่ควบคุมปัจจัยส าคัญ คือ การใช้
ปุ๋ยและการใช้สารชักน าการออกดอกจะท าให้ต้นทุนการ
ผลิตสูงดังรูปแบบที่ 1 ซึ่งสรุปไม่ได้ว่าพื้นที่ปลูกนั้นมี
ความสัมพันธ์กับการควบคุมปัจจัยการผลิต ท าให้ไม่
สอดคล้องกับงานวิจัยของ Lumnoi et al. (2015) มีพื้นที่
การเกษตรเฉลี่ย 26.04 ไร่  และต้นทุนการผลิตเฉลี่ย 
18,645 บาทต่อไร่  และ Srijariya et al. (2014) มีพื้นที่
ท าการเกษตรเฉลี่ย 15.79 ไร่   

กรณีที่ 2 หากเกษตรกรมีความต้องการรายได้
จากการจ าหน่ายล าไยสูงสุดให้ควบคุมปัจจัยการผลิต
เหมือนรูปแบบที่ 2 คือ กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิต        
ปานกลาง (ต้นทุนการใช้สารชักน าการออกดอกเฉลี่ยสูง
และต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่ า) กล่าวคือยังใช้สารชักน า      
ในการออกดอกปริมาณที่สูงแต่จ ากัดการใช้ปุ๋ยเท่าที่จ าเป็น
เนื่องจากการออกดอกและการติดผลขึ้นอยู่กับการใช้สาร
ชักน าการออกดอกเป็นหลัก แต่มีปัจจัยเข้ามาเสริมใน
รูปแบบที่ 2 คือ การหาช่องทางการจัดจ าหน่าย ท าให้
รูปแบบในกลุ่มนี้มีปริมาณผลผลิตที่สูงและท าก าไรจาก
การขายล าไยได้สูงที่สุด โดยเฉลี่ย 57,412.69 บาทต่อไร่ 
แต่ยังไม่สามารถท ารายได้เฉลี่ยได้สูงเท่ากับงานวิจัย        
ข อ ง  Lilapiromkul et al. (2015); Lumnoi et al. (2015);  
Kitsaranee (2013) ที่พบว่าเกษตรกรมีรายได้จากขาย
ล าไย 64,063, 27,660.50 และ 26,265.21 บาทต่อไร่ต่อปี 
ตามล าดับ 

กรณีที่ 3 เมื่อเกษตรกรต้องการควบคุมปัจจัย
การผลิตเพื่อลดต้นทุนการผลิตให้ต่ าที่สุด ต้องด าเนินการ
ตามรูปแบบที่ 3 นั่นคือควบคุมปัจจัยที่กระทบต่อต้นทุน
การผลิต คือ การติดผล การหาช่องทางจัดจ าหน่าย การ
ใช้สารชักน าการออกดอก การตัดแต่งทรงพุ่ม การใช้ปุ๋ย 
ซึ่งปัจจัยที่ควบคุมนั้นควบคุมปัจจัยหลัก คือ  การจัดการ
ใช้สารชักน าการออกดอก การตัดแต่งทรงพุ่ม การจัดการ
การใช้ปุ๋ย ซึ่งรูปแบบดังกล่าวนี้ท าให้ต้นทุนการผลิตต่ าแต่
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รายได้ไม่ได้เป็นรูปแบบที่มีรายได้สูงที่สุด เนื่องจากรายได้
นั้นขึ้นอยู่กับการออกดอกและการติดช่อ ซึ่งต้องใช้ต้นทุน
ในการใช้สารชักน าการออกดอกในปริมาณที่มาก
พอสมควร สอดคล้องกับงานวิจัยของ Charoenkit,       
et al. (2013) เกษตรกรควรมีความรู้ด้านการวางแผนการ
ผลิตล าไย การจัดการสวน และให้ความส าคัญกับการ
ควบคุมปัจจัยการผลิต เช่น พื้นที่ท าการเกษตร การ
จัดการแปลง และการดูแลหลังการเก็บเกี่ยว ดังนั้น
เกษตรกรสามารถเลือกรูปแบบบริหารต้นทุนการผลิต          
ได้ตามปัจจัยการผลิตที่มี และความต้องการควบคุม
ค่าใช้จ่ายในการผลิตซึ่งท าให้เกษตรกรประสบความส าเร็จ
ในการบริหารต้นทุนการผลิตล าไยคุณภาพ   

 
สรุปผลการวิจัย 

 
 รูปแบบการบริหารต้นทุนการผลิตล าไยคุณภาพ
ของกลุ่มเกษตรกรบ้านเหล่า ต าบลป่าไหน่ อ าเภอพร้าว 
จังหวัดเชียงใหม่ พบว่ามีจ านวนพื้นที่การผลิตเฉลี่ย 5.41  
ไร่ต่อคน  ร้อยละการตัดแต่งกิ่งเฉลี่ยต่อต้นเท่ากับ 38.16   
ร้อยละการติดดอกเฉลี่ยต่อต้นเท่ากับ 58.16  ค่าเฉลี่ย
ร้อยละการติดผลต่อต้น เท่ากับ 50.53 ต้นทุนการตัดแต่ง
กิ่งเฉลี่ยต่อไร่ เท่ากับ 809.83 บาท ค่าเฉลี่ยต้นทุนการใช้
สารชักน าการออกดอกต่อไร่ เท่ากับ 2,079.20 บาท 
ต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่อไร่ เท่ากับ 6,937.70 บาท ต้นทุน
การผลิตรวมเฉลี่ยต่อไร่ เท่ากับ 9,826.73 บาท รายได้
จากผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่เท่ากับ 33,029.52 บาท ก าไรเฉลี่ย
ต่อไร่ เท่ากับ 23,202.78 บาท การวิเคราะห์ข้อมูลด้วย
เทคนิคเหมืองข้อมูลโดยใช้วิธีการแบ่งกลุ่มข้อมูล  การ
แบ่งกลุ่มของเกษตรกรใช้ปัจจัยต้นทุนการผลิตล าไย
คุณภาพที่เป็นตัวเลขค่าใช้จ่าย ผลการวิเคราะห์สามารถ
แบ่งกลุ่มของเกษตรออกได้เป็น 3 กลุ่ม คือ 1) กลุ่มที่มี
ต้นทุนปัจจัยการผลิตสูง มีลักษณะต้นทุนการใช้สารชักน า
การออกดอกเฉลี่ยสูง (2,592.50 บาทต่อไร่) และต้นทุน
การใช้ปุ๋ยเฉลี่ยสูง (13,642.09 บาทต่อไร่) 2) กลุ่มที่มี 
 

ต้นทุนปัจจัยการผลิตปานกลาง มีลักษณะต้นทุนการใช้
สารชักน าการออกดอกเฉลี่ยสูง (2,592 บาทต่อไร่) และ
ต้นทุนการใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่ า (5,120.79 บาท/ไร่) 3) กลุ่มที่มี
ต้นทุนปัจจัยการผลิตต่ า มีลักษณะต้นทุนการใช้สารชักน า
การออกดอกเฉลี่ยต่ า (1,897.5 บาท/ไร่) และต้นทุนการ
ใช้ปุ๋ยเฉลี่ยต่ า (5,250 บาทต่อไร่) จากกลุ่มของเกษตรกร
ทั้ง 3 กลุ่ม น ามาหาหาความสัมพันธ์ (Association) ของ
ข้อมูลภายในกกลุ่มโดยใช้เทคนิคการหากฎความสัมพันธ์
ของข้อมูล (Association rule) ด้วยวิธี FP-growth สร้าง
กฎความสัมพันธ์พบว่า กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิตสูงมี
การควบคุมปัจจัยที่มีผลต่อต้นทุนน้อย กลุ่มที่มีต้นทุน
ปัจจัยการผลิตปานกลาง มีการควบคุมปัจจัยในระดับสูง
เกี่ยวกับการติดผล การตัดช่อดอก ช่องทางการจ าหน่าย 
กลุ่มที่มีต้นทุนปัจจัยการผลิตต่ า มีความเข้มงวดในการ
ควบคุมปัจจัยการตัดช่อผล การตัดช่อดอก ช่องทางการ
จ าหน่าย การตัดแต่งทรงพุ่ม การควบคุมการใช้สารชักน า
การออกดอก การควบคุมการใช้ปุ๋ย  

ส่วนข้อเสนอแนะงานวิจัย ควรน ารูปแบบการ
บริหารต้นทุนการผลิตล า ไยคุณภาพไปใช้กับกลุ่ ม
เกษตรกรผู้ปลูกล าไยคุณภาพในภาคเหนือของประเทศ
ไทย สามารถลดต้นทุนและเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตได้ 
จุดเด่น คือ เกษตรกรสามารถเลือกรูปแบบการบริหาร
ต้นทุนการผลิตตามที่ต้องการได้จากทรัพยากรที่มี โดย
ปฏิบัติตามการใช้ปัจจัยการผลิตต่าง ๆ ในแต่ละรูปแบบ 
เพื่อให้ได้ล าไยที่มีคุณภาพส่งผลต่อรายได้จากการขายและ
ผลก าไรเพิ่มขึ้น  ส่วนหน่วยงานที่เกี่ยวข้องทั้งภาครัฐ 
เอกชน องค์กรต่าง ๆ สามารถน าข้อมูลจากผลการวิจัย          
ไปใช้ประโยชน์ในการส่งเสริมเกษตรกรผลิตล าไยคุณภาพ 
อีกทั้งยังช่วยแก้ไขปัญหาการผลิตล าไยคุณภาพที่ไม่ได้
มาตรฐาน และช่วยเพิ่มพูนความรู้ด้านการผลิตล าไย
คุณภาพ นอกจากนี้ยังสามารถใช้เป็นแนวทางค้นหา
รูปแบบการบริหารต้นทุน ช่วยเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต
ในแต่ละพื้นที่ซึ่งมีปัจจัยการผลิตที่แตกต่างกันได้ และช่วย
ยกระดับการผลิตล าไยคุณภาพสู่มาตรฐานการส่งออก 
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ข้อเสนอแนะ 
1. ศึกษาเปรียบเทียบรูปแบบการบริหารจัดการ

ต้นทุนการผลิตล าไยคุณภาพกับกลุ่มตัวอย่างอ่ืน ๆ เพื่อ
ทราบความแตกต่างของการบริหารต้นทุนล าไย 

2. ศึกษาการวางแผนก าไรของกลุ่มผู้ปลูกล าไย
คุณภาพ ทั้งการวางแผนระยะสั้นและแผนระยะยาว  
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