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Abstract 

 
Fertilizer and water management practices in accordance with plant requirements lead to 

improved productivity and water use efficiency (WUE) of the rice production system. An objective of 
the present study was to compare paddy yield and yield components as well as WUE of Pathum Thani 
1 rice grown on Samut Prakan soil series. A group comparison t-test with 15 replications was used. Two 
treatments associated with water management practices were as follows; 1) alternate wetting and drying 
(AWD) and 2) continuous flooding (CF). Fertilizers were applied to both treatments according to the 
recommendation made by the All-rice1 application. Data associated with yields and yield components 
were recorded on day 120 after the transplant. Results showed that yields and yield components of 
the AWD and CF rice did not differ significantly (P>0.05). However, the AWD could save water usage by 
20.44% and increase water use efficiency by 21.21% when compared to the CF rice. Thus, a combination 
of AWD and soil-customized fertilizer management practices is one of the promising practices to improve 
rice growing productivity and water use efficiency. 
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บทคัดย่อ 
 

การจัดการปุ ๋ยและน้ำที ่สอดคล้องกับความ
ต้องการของข้าวเป็นปัจจัยสำคัญที่จะเพิ่มประสิทธิภาพ
ผลิตข้าวและเพิ่มประสิทธิภาพการใช้น้ำ การศึกษานี้มี
ว ัตถุประสงค์เพื ่อเปรียบเทียบผลผลิต องค์ประกอบ
ผลผลิตและประสิทธิภาพการใช้น้ำของข้าวพันธุ์ปทุมธานี 1 
ที่ปลูกในชุดดินสมุทรปราการ วางแผนการทดลองแบบ
การเปรียบเทียบประชากร 2 กลุ่ม (Group comparison 
t-test) ทำ 15 ซ้ำ โดยมี 2 สิ่งทดลอง คือ 1) การจัดการ
น้ำแบบเปียกสลับแห้ง (Alternate wetting and drying, 
AWD) และ 2) การจัดการน้ำแบบท่วมขังตลอดระยเวลา
การปลูก (Continuous flooding, CF) ข้าวทั้ง 2 สิ่งทดลอง
ได้รับการจัดการปุ๋ยเคมีตามคำแนะนำของแอพพลิเคชัน 
All-rice1 เก็บข้อมูลผลผลิตและองค์ประกอบของผลผลิต
ข้าวเมื่อข้าวอายุ 120 วันหลังการย้ายปลูก ผลการทดลอง
พบว่าการจัดการน้ำทั้ง 2 รูปแบบ ไม่มีความแตกต่างทาง
สถิติต่อการให้ผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิตของข้าว 
อย่างไรก็ตาม ข้าวที ่ได ้ร ับการจัดการน้ำแบบ AWD 
สามารถประหยัดน้ำและมีประสิทธิภาพการใช้น้ำดีกว่า
ข้าวที่มีการจัดการน้ำแบบ CF เท่ากับ 20.44 และ 21.21 
เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ ดังนั้น การจัดการน้ำแบบ AWD 
ร ่วมก ับการใส ่ป ุ ๋ยตามคำแนะนำของแอพพลิเคชัน    
All-rice1 เป็นแนวทางหนึ่งในการผสมผสานเทคโนโลยี
เพื่อช่วยเพิ่มสมรรถนะการผลิตและประสิทธิภาพการใช้น้ำ
ในการทำนา 
 

คำสำคัญ:   ข้าว  การจัดการน้ำ  แอพพลิเคชัน All-rice1   
        ชุดดินสมุทรปราการ 

 
คำนำ 

 
ข้าวนอกจากเป็นอาหารหลักของคนไทยแล้ว       

ยังเป็นพืชเศรษฐกิจที่สำคัญของประเทศที่สร้างรายได้จาก
การส่งออกเป็นจำนวนมาก (FAOSTAT, 2021) อย่างไรก็ตาม 

ความสามารถในการแข่งขันของขา้วไทยในตลาดโลกลดลง
อย่างต่อเนื ่อง โดยปัญหาหลักเกิดจากต้นทุนการผลิต      
ของข้าวไทยสูงและมีแนวโน้มสูงมากขึ้น โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
ต้นทุนค่าปุ๋ยเคมีซึ่งมีสัดส่วนเพิ่มขึ้นมาก (Isuwan et al., 
2018) ซึ ่งมีสาเหตุจากการที่ เกษตรกรใส่ปุ ๋ยในปริมาณ      
ที่ไม่สอดคล้องกับความต้องการของข้าวและไม่คำนึงถึง
ปริมาณธาตุอาหารที่มีอยู่เดิมในดินทำให้ประสิทธิภาพ 
การใช้ปุ ๋ยลดลงส่งผลให้สมรรถนะการผลิตข้าวลดลง 
(Isuwan, 2014; Kassam and Brammer, 2016) ในทาง
กลับกัน Isuwan (2020); Keawaram and Isuwan (2018) 
และ Isuwan et al. (2018) รายงานว่า การจัดการปุ๋ย
ตามค่าวิเคราะห์ดินนั ้นนอกจากช่วยลดปริมาณการ       
ใช้ปุ๋ยแล้ว ยังช่วยให้การทำนามีผลผลิตข้าวเปลือกและมี
ผลกำไรดีกว่าวิธีการใส่ปุ๋ยแบบดั้งเดิมของเกษตรกร  

การจัดการน้ำก็เป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่สำคัญที่ส่งผล
ต่อต ้นทุนและสมรรถนะการผลิตของข้าวรวมไปถึง
ประสิทธิภาพการใช้น้ำ การทำนาแบบดั้งเดิมมีการขังน้ำ
ในนาตลอดช่วงการปลูกข้าวซึ ่งต้องใช้น้ำปริมาณมาก
ประมาณ 1,000-2,400 ลูกบาศก์เมตรต่อไร่ ด้วยเชื่อว่า
การให้น้ำแบบท่วมขังทำให้ข้าวเจริญเติบโตได้ดีและ
ผลผลิตสูง (Bhuiyan, 1992) อย่างไรก็ตาม จากสภาวะ
การเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศทำให้เกิดปัญหา
ภาวะฝนทิ้งช่วงทำให้มีน้ำในระบบชลประทานมีน้อยลง 
ซึ่งส่งผลกระทบอย่างมากต่อการบริหารจัดการทรัพยากร
น้ำเพื่อการทำนา ปัจจุบันประเทศไทยมีพื้นที่ชลประทาน
ที่มีประสิทธิภาพอย่างจำกัด (ประมาณ 11 ล้านไร่) และมี
พื้นเสี่ยงต่อภาวะแห้งแล้งอีก 22 ล้านไร่ (Udomsopagit, 
2021) ทำให้การบริหารจัดน้ำที ่มีประสิทธิภาพสำคัญ
อย่างยิ ่งต่อการทำนาของเกษตรกรไทย การจัดการน้ำ          
ในนาข้าวโดยใช้เทคนิคการจัดการน้ำแบบเปียกสลับแห้ง 
(Alternate wetting and drying water management, 
AWD) เป็นวิธีที่สามารถลดปริมาณการใช้น้ำได้ 10-50 
เปอร์เซ็นต์ โดยไม่ส่งผลกระทบต่อการให้ผลผลิตของข้าว 
(Price et al., 2013; Chidthaisong et al., 2018; Ruensuk 
and Poathong, 2015)  Royal Irrigation Department 
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(2016) รายงานว่า การใช้เทคนิค AWD ในการทำนาใช้น้ำ
เพียง 860 ลบ.ม./ไร่ จากเดิมที่ต้องใช้ถึง 1,200 ลบ.ม./ไร่  

การประเมินผลประโยชน์สุทธิที ่เกิดจากการ
ผสมผสานเทคโนโลยีการจัดการปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน
และการจัดการน้ำแบบ AWD ยังมีจำกัด ดังนั้น การวิจัยนี้
จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาลักษณะการให้ผลผลิตของข้าว
และประเมินประสิทธิภาพการใช้น้ำของข้าวที่ได้รับการ
จัดการปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินร่วมกับการจัดการน้ำแบบ 
AWD และการจัดการน้ำแบบการขังน้ำตลอดช่วงการปลูก
ข้าว (Continuous flooding, CF) ซึ่งเป็นวิธีการดั้งเดิม
ของเกษตรกร  

 
อุปกรณ์และวธิีการ 

 
สถานที่ทดลองและสมบัติของดิน  

ดำเน ินการทดลอง  ณ ศ ูนย ์ฝ ึกอบรมและ
ถ่ายทอดเทคโนโลยีการเกษตร คณะสัตวศาสตร์และ
เทคโนโลยีการเกษตร มหาวิทยาลัยศิลปากร วิทยาเขต
สารสนเทศเพชรบุรี ระหว่างเดือนธันวาคม พ.ศ. 2563–
เดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2564 ปลูกข้าวพันธุ์ปทุมธานี 1 ซึ่ง
เป็นข้าวชนิดไม่ไวต่อช่วงแสง มีอายุเก็บเกี่ยว 104-126 วัน 
ให้ผลผลิตสูง ต้านทานโรคไหม้ โรคขอบใบแห้งและ     
เพลี ้ยกระโดด รวมไปถึงการตอบสนองต่อการใช้ปุ ๋ยดี  
(Rice Department, 2007) ในช ุดด ินสม ุทรปราการ 
(Fine, mixed, non acid, isohyperthermic Fluvaquentic 
Endoaquepts) ซึ่งเป็นชุดดินที่มีการปลูกข้าวมากที่สุด
ของจังหวัดเพชรบุรี (Land Development Department, 
2018) 

 
แผนการทดลองและสิง่ทดลอง  

วางแผนการทดลองแบบการเปร ียบเท ียบ
ประชากร 2 กลุ่ม (Group comparison t-test) มี 15 ซ้ำ 
สิ ่งทดลอง คือ รูปแบบการจัดการน้ำที ่แตกต่างกัน 2 
รูปแบบ ได้แก่ 

รูปแบบที่ 1 การจัดการน้ำแบบเปียกสลับแห้ง 
(AWD) โดยจะมีการรักษาระดับน้ำให้สูงในระดับ 50 
เปอร์เซ็นต์ของความสูงต้นข้าวจนถึงระยะหว่านปุ๋ยครั้งที่ 
1 (หรือเมื่อข้าวมีอายุ 20 วัน หลังการย้ายปลูก) จากนั้น
ปล่อยให้น้ำแห้งไปตามธรรมชาติจนถึงระดับต่ำกว่าผิวดิน 
10 ซม. แล้วจึงมีการเติมน้ำให้อยู่ในระดับ 5 ซม. เหนือ
ระดับผิวดิน และจะปล่อยให้น้ำแห้งไปตามธรรมชาติ
จนถึงระดับต่ำกว่าผิวดิน 10 ซม. ทำสลับกันไปจนถึงระยะ
ข้าวเริ่มแทงช่อดอก จึงทำการใส่ปุ๋ยครั้งที่ 2 (หรือเมื่อข้าว
มีอายุ 55 วัน หลังการย้ายปลูก) แล้วจึงรักษาระดับน้ำให้
อยู่ที่ระดับ 5 ซม. เหนือระดับผิวดิน จนถึงระยะก่อนการ
เก็บเกี่ยว 10 วัน (หรือเมื่อข้าวมีอายุ 110 วัน หลังการ
ย้ายปลูก) ก็จะปล่อยให้น้ำแห้ง  

รูปแบบที ่ 2 การจัดการน้ำโดยให้น้ำท่วมขัง
ตลอดระยะการปลูกข้าว (CF) ซึ่งเป็นวิธีปฏิบัติดั้งเดิมของ
เกษตรกร โดยจะมีการรักษาระดับน้ำให้มีน้ำท่วมขัง      
ที่ระดับ 5 ซม. เหนือระดับผิวดินอย่างต่อเนื่องจนถึงระยะ 
10 วัน ก่อนการเก็บเกี่ยวก็จะปล่อยให้น้ำแห้ง  

 
การเตรียมดิน การปลูก และการดูแลข้าว 

นำหน้าดินที่ระดับความลึก 0-30 ซม. มาผึ่งให้
แห้งในที่ร่ม จากนั้นนำมาบดและร่อนผ่านตะแกรงที่มีรู
ขนาด 2 มม. สุ่มตัวอย่างดินสำหรับใช้วิเคราะห์สมบัติของ
ดินก่อนการทดลอง ผลการวิเคราะห์แสดงใน Table 1 
และการแปรผลค่าวิเคราะห์เทียบค่าใน Horneck et al. 
(2011) และกล่าวได้ว่าตัวอย่างดินที่ใช้ในการทดลองเป็น
ด ินท ี ่ม ีความอ ุดมสมบ ูรณ ์ค ่อนข ้างต ่ำโดยเฉพาะ
อินทรียวัตถุและไนโตรเจน 

นำผลวิเคราะห์ดินที่ได้ไปประเมินความต้องการ
ปุ๋ยเคมีโดยใช้แอพพลิเคชัน All-rice1 ซึ่งเป็นแอพพลิเคชัน 
ที ่พ ัฒนาโดยนักวิจ ัยของคณะสัตวศาสตร์และเทคโนโลยี 
การเกษตรของมหาว ิทยาล ัยศ ิลปากร ว ิทยาเขต
สารสนเทศเพชรบุรี และสามารถดาวน์โหลดและใช้ได้โดย
ไม ่ม ีค ่ า ใช ้จ ่ ายท ี ่  App Store และ Play Store หรือ
สามารถใช้ผ ่านเว็บไซต์ www.soil.asat.su.ac.th โดย
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แอพพลิเคชัน All-rice1 สามารถให้คำแนะนำเกี่ยวกับ
ชนิดและปริมาณปุ๋ยเคมีที่ต้องใช้รวมไปถึงแนะนำช่วงการ

ใส่ปุ๋ยที่สอดคล้องกับความต้องการของข้าว โดยคำนึงถึง
ปริมาณธาตุอาหารพืชที่มีอยู่ในดิน (Isuwan et al., 2018)  

 
Table 1 Selected chemical properties of experimental soil (Samut Prakarn soil series)  
 

Soil properties     Methods Results Interpretation 
pH (soil:water 1:1) McLean (1982) 6.67 Neutral 
E.C. (soil:water 1:5) (dS/m) Jackson (1958) 1.49 Medium 
O.M. (%) Walkley (1947); FAO (1974) 1.26 Low 
Total N (%) Bremner and Mulvaney (1982) 0.06 Very low 
Avail. P (mg/kg) Bray and Kurtz (1945) 112.26 Very high 
Exch. K (mg/kg) Peech et al. (1947) 173.32 Very high 
Exch. Ca (mg/kg) Peech et al. (1947) 5,560.00 Very high 
Exch. Mg (mg/kg) Peech et al. (1947) 1,841.00 Very high 

 

นำดินใส่ในกระถางดินเผาเคลือบที ่ม ีขนาด      
เส้นผ่านศูนย์กลาง 50 ซม. และมีความสูง 40 ซม. กระถางละ 
50 กก. เติมน้ำลงไปในกระถางและย่ำดินจนเป็นเทือก 
ปลูกข้าวพันธุ์ปทุมธานี 1 โดยการย้ายกล้าเมื่อข้าวอายุได้ 
20 ว ัน ป ักดำจำนวน 3 ต ้น/กอ กระถางละ 4 กอ 
กำหนดให้แต่ละกอห่างกัน 25 ซม. วางกระถางให้ห่างกัน
อย่างน้อย 1 เมตร รายละเอียดเกี่ยวกับการปลูกและการ
ดูแลข้าวตามรายงานใน Isuwan (2015)  

ปริมาณปุ๋ยที่ใส่ให้ข้าวที ่มีการจัดการน้ำทั้ง 2 
รูปแบบ ได้จากคำแนะนำการจัดการปุ๋ยของแอพพลิเคชัน 
All-rice1 ดังนี้ ครั้งแรก (เมื่อข้าวมีอายุ 20 วัน หลังการ
ย้ายปลูก) ใส่ปุ๋ยไดแอมโมเนียมฟอสเฟต (18-46-0) อัตรา 
3.3 กก./ไร่ (0.40 กรัมต่อกระถาง) ปุ ๋ยยูเรีย (46-0-0) 
อ ัตรา 6.95 กก./ไร ่ (0.85 กร ัมต ่อกระถาง) และปุ๋ย
โพแทสเซียม (0-0-60) อัตรา 3.3 กก./ไร่ (0.40 กรัมต่อ
กระถาง) และครั้งที่ 2 (หรือเมื่อข้าวมีอายุ 55 วัน หลัง
การย้ายปลูก) ใส่ปุ๋ยยูเรีย อัตรา 6.95 กก./ไร่ (0.85 กรัม
ต่อกระถาง) ซึ่งคิดเป็นปริมาณธาตุอาหารทั้งหมดเท่ากับ 
6.99-1.52-1.98 กก. N–P2O5–K2O/ไร่  

 

การเก็บข้อมูล 
บันทึกปริมาณน้ำที ่ใช ้ในการปลูกข้าวทั ้ง 2 

รูปแบบ สำหรับข้อมูลปริมาณน้ำที ่ใช้ในการปลูกข้าว 
หมายถึง ปริมาณน้ำที่ใส่ให้ข้าวโดยไม่รวมปริมาณน้ำค้าง
และน้ำฝน  

ทำการเก็บข้อม ูลผลผลิตและองค์ประกอบ
ผลผลิตข้าวเมื่อข้าวอายุ 120 วัน หลังการย้ายปลูก บันทึก
องค์ประกอบของผลผลิตข้าว ได้แก่ จำนวนรวงต่อกอ 
จำนวนเมล็ดต่อรวง น้ำหนักเมล็ดดี 100 เมล็ด เปอร์เซ็นต์
เมล็ดดี และผลผลิตข้าวเปลือก  
 
การคำนวณและการวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิต ิ

คำนวณการประหยัดน้ำ (Water saving, %) 
ดังนี้ Water saving (%) = [(ปริมาณน้ำเฉลี่ยที่ใช้ในการ
ปลูกข้าวที่ได้รับการจัดการน้ำแบบดั้งเดิมของเกษตรกร 
(ลิตร) − ปริมาณน้ำเฉลี่ยที่ใช้ในการปลูกข้าวที่ได้รับการ
จัดการน้ำแบบ AWD (ลิตร) / ปริมาณน้ำเฉลี่ยที่ใช้ในการ
ปลูกข้าวที่ได้รับการจัดการน้ำแบบดั้งเดิมของเกษตรกร 
(ลิตร)] × 100  
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คำนวณประสิทธิภาพการใช้น้ำ (Water use 
efficiency, WUE) ดังนี้ WUE = ปริมาณที่ใช้ในการปลูก
ข้าว (ลิตร) / ปริมาณข้าวเปลือกมาตรฐาน (กก.) โดยที่ 
ข้าวเปลือกมาตรฐาน หมายถึง ข้าวเปลือกที่ไม่มีสิ่งเจือปน
และปรับความชื้นที่ 14 เปอร์เซ็นต์ 

วิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติและเปรียบเทียบความ
แตกต่างของค่าเฉลี่ยต่าง ๆ ระหว่างระบบการจัดการน้ำที่
แตกต่างกัน 2 รูปแบบ โดยใช้วิธีการเปรียบเทียบประชากร  
2 กลุ ่ม (Group comparison t-test) โดยใช้โปรแกรม
สำเร็จรูป (โปรแกรม R) 
 

ผลการวิจัยและวิจารณ ์
 
องค์ประกอบผลผลิตและผลผลิตข้าวเปลือก 

จากการศึกษาผลของรูปแบบการจัดการน้ำที่
แตกต่างกัน 2 รูปแบบ ร่วมกับการใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์
ด ินต ่อผลผลิตและประสิทธ ิภาพการใช ้น ้ำของข ้าว

ปทุมธานี 1 ที ่ปลูกในชุดดินสมุทรปราการ พบว่า การ
จัดการน้ำที ่แตกต่างกันไม่มีผลกระทบ (P>0.05) ต่อ
ลักษณะขององค์ประกอบผลผลิต (จำนวนรวงต่อกอ 
จำนวนเมล็ดต่อรวง เปอร์เซ็นต์เมล็ดดี และน้ำหนักเมล็ดดี 
100 เมล็ด) และผลผลิตข้าวเปลือกของข้าวปทุมธานี 1 
(Table 2)  

Harakotr and Thong-oon (2016) ปล ูกข ้ าว
ไรซ์เบอร์รี่ในแปลงทดลองภาควิชาเทคโนโลยีการเกษตร 
คณะว ิทยาศาสตร ์และเทคโนโลย ี  มหาว ิทยาลัย 
ธรรมศาสตร์ จังหวัดปทุมธานี และพบว่าข้าวไรซ์เบอร์รี       
ที่ได้รับการให้น้ำแบบ AWD มีจำนวนรวงต่อกอ เปอร์เซ็นต์
เมล็ดดี น้ำหนัก 1 ,000 เมล็ด และผลผลิตไม่แตกต่าง      
กับการให้น้ำแบบ CF ในทำนองเดียวกัน Karim et al. 
(2014) รายงานว่า การให้น้ำแบบ CF และ AWD ไม่มีผล
ต่อจำนวนเมล็ดดีและจำนวนเมล็ดลีบของข้าว ดังนั้น 
กล่าวได้ว ่าการให้น้ำแบบ AWD ก็เพียงพอตามความ
ต้องการน้ำของข้าวพันธุ์ปทุมธานี 1 ที ่ปลูกในชุดดิน
สมุทรปราการ 

 
Table 2 Effects of water management practices on yield and yield components of Pathum Thani 1 
 rice grown on Samut Prakarn soil series (mean±standard deviation) 
 

Treatment Number of 
panicles per 

clump 

Number of 
seeds per 
panicle 

Filled grain 
seeds 
(%) 

Weight of 100 
good seeds 

(g) 

Yield 
 

(kg/rai) 
AWD 24.23±5.32 95.70±6.23 85.24±3.80 2.05±0.08 574.12±76.15 
CF 21.63±5.96 93.56±6.61 84.63±4.47 2.07±0.08 568.54±75.55 
P-value  0.2334ns  0.2354ns  0.7024ns  0.5252ns   0.8352ns 

 

ns = not significant 

 

ปริมาณการใช้น้ำและประสิทธิภาพการใช้น้ำ 
ข้าวที่ได้รับการจัดการน้ำแบบ AWD มีปริมาณ

การใช้น้ำน้อยกว่า (P<0.01) แต่มีประสิทธิภาพการใช้น้ำ
ดีกว่า (P<0.01) ข้าวที่ได้รับน้ำแบบ CF ซึ่งช่วยลดการใช้
น้ำและเพิ่มประสิทธิภาพในการใช้น้ำเพื่อการผลิตข้าวได้ 
20.44 และ 21.21 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ (Table 3)  

การจัดการน้ำแบบ AWD นั ้น แม้ว่าจะปล่อย     
ให้ดินแห้งในระดับหนึ่งแต่ดินยังคงมีความชื้นในระดับ
อิ่มตัวด้วยน้ำ (Bumrungbood et al., 2020) กล่าวคือ 
ดินยังมีปริมาณน้ำอยู ่ในระดับที ่พืชสามารถนำไปใช้
ประโยชน์ได้ (Available water content) มากกว่า 50 
เปอร์เซ็นต์ของปริมาณน้ำที่ดินสามารถดูดยึดไว้ระหว่างจดุ
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พิกัดบน (Field capacity) และพิกัดล่าง (Permanent 
wilting point) หรือเรียกว่าความจุของน้ำในดินที ่เป็น
ประโยชน์ต ่อพ ืช (Available water capacity) จ ึงไม่
ส่งผลกระทบต่อความต้องการน้ำของข้าวสำหรับการ
เจริญเติบโตและการให้ผลผลิตของข้าว 

Chumjom et al. (2017) ; Lampayan et al. 
(2015); Sibayan et al. (2018) และ Tran et al. (2018) 
รายงานว่า การให้น้ำแบบ AWD สามารถลดการใช้น้ำได้ 
14.8-47.5 เปอร์เซ็นต์ ในทำนองเดียวกัน Carrijo et al. 

(2017 )  และ  Chidthaisong et al. (2018 )  พบว่ า 
เทคโนโลยีการจัดการน้ำแบบ AWD นั้น นอกจากจะไม่ทำ
ให้ผลผลิตข้าวลดลงแล้วยังช่วยประหยัดการใช้น้ำได้ 24.0 
เปอร์เซ็นต์ และเพิ ่มประสิทธิภาพการใช้น้ำได้ 24.2 
เปอร ์ เซ ็นต ์  เช ่นเด ียวก ับ Chaengpui et al. (2016) 
รายงานว่า การจัดการน้ำในแปลงนาแบบ AWD สำหรับ
ข้าวพันธุ์พิษณุโลก 2 สามารถลดการใช้น้ำของข้าวลงได้ 
14.93-27.20 เปอร์เซ็นต์ โดยไม่กระทบต่อการให้ผลผลิต
ข้าว  

 
Table 3 Effects of water management practices on water use and water use efficiency  
 of Pathum Thani 1 rice grown on Samut Prakarn soil series (mean±standard deviation) 
 

Treatment water usage 
 

(L/pot) 

Relative water 
saving 
(%) 

Water efficiency 
 

(L/kg) 

Relative water 
efficiency 

(%) 
AWD 18.72±2.89 -20.44 199.48±12.14 -21.21 
CF 10.96±3.45  - 126.18±11.58 - 
P-value   <0.0001*** -   <0.0001*** - 

 

*** = very highly significant (P<0.001)   

 

สรุปผลการวิจยั 
 

ข ้าวจ ้าวพ ันธ ุ ์ปท ุมธาน ี 1 ที ่ปล ูกในช ุดดิน
สมุทรปราการและได้รับการจัดการปุ๋ยเคมีตามคำแนะนำ
ของแอพพลิเคชัน All-rice1 ร่วมกับการจัดการน้ำแบบ 
AWD ช่วยประหยัดน ้ำได ้ 20.44 เปอร ์เซ ็นต ์ และมี
ประสิทธิภาพการใช้น้ำเพิ่มขึ้น 21.21 เปอร์เซ็นต์ โดยไม่
ส่งผลกระทบต่อผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิตของข้าว
เมื่อเปรียบเทียบกับการจัดการน้ำแบบ CF ซึ่งกล่าวได้ว่า 
การจัดการน้ำแบบ AWD ร่วมกับการใส่ปุ๋ยตามคำแนะนำ
เป็นแนวทางหนึ่งที่ช่วยสนับสนุนการเพิ่มประสิทธิภาพ
และความยั่งยืนของการปลูกข้าวของไทย  
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