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Abstract 
  

This study aimed to examine and forecast the impact of the aging society on the total factor 

productivity of Thai agriculture by using the Stochastic production frontier analysis with unique constructed 

farm-level dataset. The study mainly used the data obtained from the survey of socioeconomic, household, 

and agricultural labor conditions from the crop years 2010/2011 to 2019/2020 collected by the Office of 

Agricultural Economics. We found that the aging society had a negative impact on the agricultural total factor 

productivity of Thailand. As a result, when the proportion of aging agricultural workers to all agricultural 

workers in farmers' households increased by 0.01 on average, the agricultural total factor productivity 

declined about 0.0367 percent. In addition, the study found that large-scale farm households were mostly 

affected by the aging society, followed by small-scale farm households and medium-scale farm households, 

respectively. The study predicted that by 2029, the higher level of entry into an aging society will lead to an 

average decline of 0.88% in the total factor productivity of Thailand's agricultural sector. However, the 

development of other factors, such as access to irrigation system, increase in education level, increase in 

non-agricultural income, participating as members of farmer’ institutions, and increase in farm diversification, 

will contribute to the improvement of total factor productivity in the agricultural sector. Nevertheless, the 

study also revealed that the difference between the maximum and minimum temperatures had a negative 

impact on the total factor productivity of Thailand's agricultural sector. 
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บทคัดย่อ 
 

การศึกษาครั ้งนี ้มีวัตถุประสงค์เพื ่อศึกษาและ
คาดการณ์ผลกระทบของสังคมสูงวัยที่มีต่อผลิตภาพปัจจัย
การผลิตรวมในภาคเกษตรของประเทศไทย โดยใช้วิธีการ
วิเคราะห์เส้นพรมแดนเชิงเฟ้นสุ ่ม ข้อมูลหลักที ่ใช ้ใน
การศึกษาเป็นข้อมูลทุติยภูมิจากการสำรวจภาวะเศรษฐกิจ
สังคม ครัวเรือน และแรงงานเกษตร ปีการเพาะปลูก       
พ.ศ. 2553/2554 ถึงปีการเพาะปลูก พ.ศ. 2562/2563 ของ
สำนักงานเศรษฐกิจการเกษตร ผลการศึกษาพบว่า สังคม
สูงวัยส่งผลเชิงลบต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาค
เกษตรของประเทศไทย ทั ้งนี ้หากสัดส่วนของแรงงาน
เกษตรสูงว ัยต ่อแรงงานเกษตรทั ้งหมดในคร ัวเร ือน
เกษตรกรเพิ่มขึ้น 0.01 ส่งผลให้ผลิตภาพปัจจัยการผลิต
รวมลดลงโดยเฉลี่ยร้อยละ 0.0367 โดยครัวเรือนที่มีที่ดิน
ทำกินขนาดใหญ่ จะได้รับผลกระทบจากสังคมสูงวัยมาก
ที่สุด รองลงมาคือ ครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาดเล็ก และ
ครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาดกลาง ตามลำดับ การศึกษา
ครั้งนี้คาดการณ์ว่าในปี พ.ศ. 2572 การเข้าสู่สังคมสูงวัย 
ในระดับที่สูงขึ้นจะส่งผลให้ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม      
ในภาคเกษตรของประเทศไทยในภาพรวมลดลงโดยเฉลี่ย
ร้อยละ 0.88 ทั้งนี้การพัฒนาปัจจัยอื่น ๆ ได้แก่ การเข้าถึง
ระบบชลประทาน การเพิ่มระดับการศึกษา การเพิ่มรายได้
นอกภาคเกษตรกรรม การเป็นสมาชิกกลุ่มสถาบันเกษตรกร 
และการเพิ ่มความหลากหลายในการทำเกษตร จะช่วย
ยกระดับผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตรได้ 
นอกจากนั้นการศึกษาครั้งนี้ยังพบว่า ปัจจัยความแตกต่าง
ของอุณหภูมิสูงสุดและอุณหภูมิต่ำสุดส่งผลเชิงลบต่อ     
ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตรของประเทศไทย 
  

คำสำคัญ:   สังคมสูงวัย  ภาคเกษตรไทย   
               ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม   
                       การวิเคราะหเ์ส้นพรมแดนเชิงเฟน้สุ่ม 

  
 

คำนำ 
  

ปัจจุบันประเทศสมาชิกสหประชาชาติทั ่วโลก
รวมถึงประเทศไทยต่างมุ ่งพัฒนาสถานะทางเศรษฐกิจ 
สังคม และสิ่งแวดล้อม เพื่อบรรลุเป้าหมายของการพัฒนา
ที่ยั่งยืน ซึ่งการส่งเสริมการเจริญเติบโตของผลิตภาพการ
ผลิตเป็นหนึ่งในเป้าหมายหลักในมิติด้านเศรษฐกิจของ
ประเทศไทย โดยเฉพาะการพัฒนาผลิตภาพการผลิต       
ในภาคเกษตร ซึ่งนับว่าเป็นภาคเศรษฐกิจที่มีความสำคัญ
อย่างมาก เนื่องจากเป็นทั้งแหล่งอาหาร แหล่งสร้างรายได้
จากการส่งออกถึง 9.25 แสนล้านบาท (Ministry of 
Commerce, 2023) และแหล่งจ้างงาน โดยร้อยละ 31.34 
ของแรงงานผู ้ม ีงานทำทั ้งประเทศอยู ่ ในภาคเกษตร 
(National Statistical Office, 2022) อย่างไรก็ตาม เมื่อ
พิจารณาดัชนีผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตร 
ผลการศึกษาของกระทรวงเกษตรของสหรัฐอเมร ิกา 
(USDA, 2022) กลับพบว่าในช่วงทศวรรษที่ผ่านมาค่าดัชนี
ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตรไทยแทบไม่ปรับ
เพิ่มขึ้น โดยในปี ค.ศ. 2020 ค่าดัชนีผลิตภาพปัจจัยการ
ผลิตรวมในภาคเกษตรได้ปรับตัวลดลงต่ำกว่าค่าเฉลี่ยของ
โลกเป็นครั ้งแรกในรอบ 21 ปี นับตั ้งแต่ปี ค.ศ. 2000 
ในขณะที่ประเทศอื่น ๆ มีการเติบโตของผลิตภาพปัจจัยการ
ผลิตรวมที่เพิ่มสูงขึ้น (Figure 1) ดังนั้น หากประเทศไทย
ต้องการที่จะยกระดับสถานะทางเศรษฐกิจของประเทศ        
ให้เท่าทันโลก ประเทศไทยจำเป็นต้องเร่งพัฒนาผลิตภาพ
การผลิตในภาคเกษตรให้กลับมาเติบโตอยู่ในระดับที่สามารถ
แข่งขันกับประเทศอื ่นได้ อย่างไรก็ตามการจะพัฒนา      
ผลิตภาพการผลิตในภาคเกษตรให้สูงขึ้นอย่างมีประสิทธิผล
จำเป ็นต ้องทราบปัจจ ัยท ี ่ม ีน ัยสำค ัญในการกำหนด        
ผลิตภาพการผลิตในภาคเกษตร โดยหนึ่งในปัจจัยที่สำคัญ
คือ การเข้าสู่สังคมผู้สูงอายุ 
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การที่ประชากรผู้สูงอายุมีแนวโน้มเพิ่มขึ้นอย่าง
ต่อเนื่อง ในขณะที่อัตราการเกิดภายในประเทศกลับลดลง 
ซึ่งสะท้อนผ่านดัชนีการสูงวัยที่มีแนวโน้มเพิ่มขึ้นในทุก
ภูมิภาคของประเทศไทย นำมาซึ ่งความกังวลต่อความ
มั่นคงทางด้านผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมของประเทศ        
ในอนาคต โดยเฉพาะอย่างยิ ่งในภาคเกษตรที่มีจำนวน
แรงงานสูงอายุกว่า 2.859 ล้านคน หรือคิดเป็นสัดส่วน 

ร้อยละ 60.8 ของจำนวนแรงงานสูงอายุทั้งหมดของประเทศ 
(National Statistical Office, 2021) นอกจากนั้น ภาค
เกษตรกำลังเผชิญกับปัญหาการเปลี ่ยนแปลงสภาพ
ภ ูม ิอากาศท ี ่ทว ีความร ุนแรงมากข ึ ้น รวมถ ึ งการ
เปลี ่ยนแปลงทางเทคโนโลยีด ิจ ิท ัล ซ ึ ่งน ับว ่าท้าทาย
เกษตรกรสูงวัยอย่างมาก  

 
 

 
  

Figure 1   Agricultural total factor productivity index 
              Source: USDA (2022) 

  

แม้ว่างานศึกษาที่ผ่านมาจะพยายามประเมินถึง
ผลกระทบของสังคมสูงวัยต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม
ในภาคเกษตรของประเทศไทย แต่ย ังพบว่ามีจำนวน
ค่อนข้างจำกัด (Attavanich et al., 2019; Duangbootsri 
et al., 2020) Duangbootsri et al. (2020) ใช้ข้อมูล
ระดับครัวเรือนแต่วิเคราะห์เพียง 4 จังหวัดของประเทศ
ไทยเท่านั ้น ทำให้ไม่สามารถวิเคราะห์เชิงลึกถึงความ
แตกต่างในระดับจังหวัดของแต่ละภูมิภาคได้ และไม่
สามารถวิเคราะห์ถึงภาพรวมของประเทศไทยได้ ตลอดจน
วิเคราะห์ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคซึ่งเป็นองค์ประกอบหนึ่ง
ของผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมเท่านั้น มีเพียงงานศึกษา

ของ Attavanich et al. (2019) ที ่ทำการวิเคราะห์ใน
ระดับครัวเรือนทั่วประเทศ โดยใช้ฟังก์ชัน Cobb-Douglas 
ที่สมมติให้ปัจจัยการผลิตแต่ละชนิดเป็นอิสระจากกัน ซึ่ง
ในความเป ็นจร ิงป ัจจ ัยการผลิตแต ่ละชนิดสามารถ
เกี ่ยวเนื ่องเชื ่อมโยงกันได้ นอกจากนั้น ยังไม่ได้ทำการ
วิเคราะห์ผลกระทบของสังคมสูงวัย ที่อาจจะมีผลต่อผลิต
ภาพปัจจัยการผลิตรวมที่แตกต่างกันระหว่างครัวเรือนที่มี
พื้นที่ทำกินขนาดเล็ก กลาง และใหญ่ ไม่ได้ควบคุมปัจจัย
ด้านระดับการศึกษาของสมาชิกในครัวเรือน บทบาทของ
รายได้ของครัวเรือนนอกภาคเกษตร และการเป็นสมาชิก
ของสถาบันเกษตรกร รวมถึงไม่ได้ควบคุมความแตกต่าง 
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ในแต่ละภูมิภาค (Regional Fixed Effect) ซึ่งอาจจะมีปัจจัย
อื ่น ๆ ที ่ส่งผลต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมที ่แตกต่าง        
กันด้วย ขณะที่งานศึกษาของ Suphannachart (2013)  
แม้ว่าจะหาปัจจัยที่กำหนดผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม       
ในภาคเกษตรไทย แต่ไม่ได้คำนึงถึงปัจจัยด้านสังคมสูงวัย 
และใช้ข้อมูลระดับภูมิภาคและศึกษาเฉพาะข้าว ทำให้        
ไม่สามารถวิเคราะห์เชิงลึกในระดับจังหวัดและระดับ
ครัวเรือนเกษตรได้ 

งานศึกษาครั ้งนี ้มีวัตถุประสงค์เพื ่อศึกษาผลิต
ภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตรของประเทศไทย   
โดยศึกษาปัจจัยที่ส่งผลกระทบต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม
ในภาคเกษตรของประเทศไทย และคาดการณ์ผลกระทบ
ของสังคมสูงวัยที่มีต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาค
เกษตรของประเทศไทย โดยได้ช่วยเติมเต็มช่องว่างของ
วรรณกรรมในอดีต 4 ประการ ได้แก่ 1) วิเคราะห์ข้อมูล      
ในระดับครัวเรือนเกษตรทั่วประเทศร่วมกับข้อมูลโครงสร้าง
ประชากรและข้อมูลสภาพอากาศระดับสถานีตรวจอากาศ 
2) วิเคราะห์ด้วยวิธี Stochastic production frontier 
analysis ด้วยฟังก์ชันการผลิตแบบ Transcendental 
logarithmic function ที ่ออกแบบให้ปัจจัยการผลิต     
แต่ละชนิดไม่เป็นอิสระจากกัน 3) วิเคราะห์ความแตกต่าง
ของผลกระทบจากสังคมสูงวัยต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิต
รวมระหว่างครัวเรือนที่มีพื้นที่ทำกินขนาดเล็ก กลาง และใหญ่ 
และ 4) ควบคุมปัจจัยสำคัญอื่น ๆ ระดับครัวเรือนเพิ่มเติม
ที ่ส ่งผลต่อผลิตภาพปัจจ ัยการผลิตรวม เช ่น ระดับ
การศึกษาของสมาชิกในครัวเรือน บทบาทของรายได้นอก
ภาคเกษตร และการเป็นสมาชิกของสถาบันเกษตรกร 
รวมถึงควบคุมความแตกต่างในแต่ละภูมิภาค  
 
 
 
 
 
 
 

วิธีดำเนินการวิจัย 
  

ข้อมูลที่ใช้ในการวิจัย 
การศึกษาในครั ้งนี ้ใช ้ข ้อมูลทุติยภูมิจากการ

สำรวจภาวะเศรษฐกิจ สังคม ครัวเรือน และแรงงานเกษตร 
ตั้งแต่ปีการเพาะปลูก พ.ศ. 2553/2554 ถึงปีการเพาะปลูก
พ.ศ. 2562/2563 ของสำนักงานเศรษฐกิจการเกษตร และ
ข้อมูลสภาพอากาศจากกรมอุตุนิยมวิทยา รวมระยะเวลา 
10 ปี รวมครัวเรือนตัวอย่างทั ้งสิ ้น 69,903 ครัวเรือน 
ข้อมูลที ่ใช้ในการศึกษาครอบคลุมครัวเรือนเกษตร 74 
จังหวัดของประเทศไทย (ยกเว ้นปัตตานี ยะลา และ
นราธิวาส) (Table 1) เนื่องจากข้อมูลสภาพอากาศมีการ
รวบรวมเป็นรายสถานี แต่ข้อมูลการสำรวจภาวะเศรษฐกิจ
สังคม ครัวเรือน และแรงงานเกษตรมีการรวบรวมตาม
ขอบเขตการปกครอง เพื่อให้ข้อมูลสภาพอากาศสามารถ
นำมาผนวกรวมให้สอดคล้องกับข้อมูลครัวเรือนเกษตร 
การศึกษาครั ้งนี ้ได้คำนวณหาค่าตัวแปรสภาพอากาศ      
รายจังหวัด โดยประยุกต์ใช้วิธีการ Inverse Distance 
Weighting (IDW) จากข้อมูลแต่ละสถานี และใช้ Zonal 
statistics เพื่อคำนวณค่าเฉลี่ยของพื้นที่แต่ละจังหวัด 
 
การวิเคราะห์ทางเทคนิค 

การวิเคราะห์ในส่วนที่หนึ่ง การศึกษาผลิตภาพ
ปัจจัยการผลิตรวมด้วยวิธีการวิเคราะห์ เส้นพรมแดน      
เชิงเฟ้นสุ ่ม ได้ดำเนินการใน 3 ขั ้นตอน โดยขั ้นตอนที ่ 1 
ประมาณการฟังก์ชันการผลิตแบบ Transcendental 
logarithmic function ด้วยแบบจำลอง Stochastic 
frontier model ร่วมกับการประมาณค่าพารามิเตอร์ด้วย 
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วิธีการ Maximum Likelihood โดยอ้างอิงจากการศึกษา
ของ Aigner et al. (1977) และ Jondrow et al. (1982) ทั้งนี้
การประมาณการฟังก์ชันการผลิต ได้แสดงดังสมการที่ (1)  
𝑙𝑛𝑌𝑖𝑡 = 𝛼 + 𝛽𝑁𝑙𝑛𝑁𝑖𝑡 + 𝛽𝐿𝑙𝑛𝐿𝑖𝑡 + 𝛽𝐾𝑙𝑛𝐾𝑖𝑡   +

               𝛽𝑁𝑁𝑙𝑛𝑁𝑖𝑡
2  + 𝛽𝐿𝐿𝑙𝑛𝐿𝑖𝑡

2 + 𝛽𝐾𝐾𝑙𝑛𝐾𝑖𝑡
2 +

               𝛽𝑁𝐿𝑙𝑛𝑁𝑖𝑡𝑙𝑛𝐿𝑖𝑡 + 𝛽𝑁𝐾𝑙𝑛𝑁𝑖𝑡𝑙𝑛𝐾𝑖𝑡 +

               𝛽𝐾𝐿𝑙𝑛𝐾𝑖𝑡𝑙𝑛𝐿𝑖𝑡 + λt + 𝑣it − 𝑢𝑖𝑡                  (1) 
โดยที่  𝑌𝑖𝑡 คือ ผลผลิตของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 

𝑁𝑖𝑡 คือ ปัจจัยที่ดินของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 𝐿𝑖𝑡 คือ ปัจจัย

แรงงานของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 𝐾𝑖𝑡 คือ ปัจจัยทุนของ
ครัวเรือนที ่ i ในปีที ่ t;  𝛼 คือ intercept; λt คือ Year 
Fixed Effects; 𝑢𝑖𝑡 ค ือ ความไม่ม ีประสิทธ ิภาพเชิง           
เทคน ิคของคร ัวเร ือนที่  i ในป ีท ี ่  t โดยกำหนดให้  
𝑢𝑖𝑡~𝑖. 𝑖. 𝑑. 𝑁+(0, 𝜎𝑢

2), 𝑣it คือ ความคลาดเคลื่อนสุ่ม โดย
กำหนดให้ 𝑣𝑖𝑡~𝑖. 𝑖. 𝑑. 𝑁(0, 𝜎𝑣

2); t คือ ปีที ่ทำการศึกษา  
(ปีการเพาะปลูก พ.ศ. 2553/2554 ถึงปีการเพาะปลูก 
พ.ศ. 2562/2563) และ 𝛽 คือ พารามิเตอร์ 
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Table 1  Definition and summary statistics of variables 
 

Variable Definition/Unit 
        Full sample        Small farm       Medium farm     Large farm 

      Mean      Sd.    Mean         Sd.       Mean      Sd.       Mean     Sd. 

Y Output value (Baht)  396,693.00   447,929.60   266,057.60   309,561.30   329,458.30     331,983.10    595,752.90   579,121.00  
N Land area (rai)  26.48            26.89     7.60     3.65   19.62   4.11   52.38    32.66  
L Number of labors (person)    2.45    0.77     2.32     0.69     2.44   0.75     2.59      0.85  
K Capital value (Baht)  357,414.10   929,870.20   190,677.80   592,063.10   284,567.20     802,573.30   598,548.60  1,229,898.00  
Irrigate Access to irrigation (1=access to irrigation, 0=otherwise)    0.25  0.43    0.24     0.43     0.23   0.42     0.28      0.45  
ShrSchool Proportion of agricultural workers who have completed high school to all 

agricultural workers in the household 
   0.17  0.21    0.15     0.21     0.16   0.21     0.19      0.21  

ShrOld Proportion of elderly agricultural workers to all agricultural workers in the 
household 

   0.29  0.39    0.33     0.42     0.29   0.39     0.25      0.36  

ShrNonag Proportion of non-agricultural income to total household income    0.38  0.30    0.49     0.32     0.39   0.29     0.25      0.24  
Activity Number of agricultural activities (activities)    2.21  1.22    1.87     1.07     2.26   1.20     2.49      1.29  
MemberBAAC  Be a member of the BAAC group (1=yes, 0=no)    0.65  0.48    0.54     0.50     0.66   0.47     0.74      0.44  
MemberCO Be a member of a cooperative group (1=yes, 0=no)    0.12  0.33    0.12     0.32     0.12   0.33     0.13      0.34  
MemberAG Be a member of the farmer group (1=yes, 0=no)    0.12  0.32    0.12     0.32     0.12   0.32     0.11      0.32  
Temp Mean temperature during growing season (℃)  26.89  0.49  26.89     0.48   26.87   0.49   26.89      0.51  
Rain Cumulative rainfall during growing season (mm)      1,545.52  393.23      1,583.40          417.72       1,555.30    387.62    1,497.48    367.54  
TempRange Difference between maximum and minimum temperature (℃)  28.46  1.67  28.47     1.66   28.45   1.66   28.45      1.70  
Poor Household income per person less than the poverty line (1=yes, 0=no)    0.05  0.21    0.04     0.19     0.04   0.20     0.07      0.25  
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Table 1  (Continued)  
 

Variable Definition/Unit 
             Full sample            Small farm             Medium farm          Large farm 

         Mean              Sd.         Mean              Sd.           Mean              Sd.           Mean          Sd. 

North Whether household located in the Northern region (1=yes, 0=no).         0.22  0.42         0.24     0.43           0.19   0.39           0.25      0.43  
South Whether household located in the Southern region (1=yes, 0=no).         0.09  0.29         0.12     0.33           0.09   0.29           0.07      0.26  
East Whether household located in the Eastern region (1=yes, 0=no).         0.06  0.24         0.06     0.24           0.05   0.22           0.07      0.25  
West Whether household located in the Western region (1=yes, 0=no).         0.05  0.22         0.06     0.24           0.04   0.20           0.05      0.21  
Central Whether household located in the Central region and Bangkok (1=yes, 0=no)         0.14  0.34         0.11     0.31           0.11   0.32           0.18      0.39  
Northeast Whether household located in the Northeast region (1=yes, 0=no)         0.44  0.50         0.41     0.49           0.52   0.50           0.38      0.49  

Observation              69,903           23,482            23,181           23,240 
 

Source: Authors’ calculation 
Sd. is an abbreviation of the standard deviation. The small farm has the farmland area less than or equal to 13 rai, the medi um farm has the farmland area greater than 13 rai and less than 27.5 rai and the large 
farm has the farmland area greater than 27.5 rai. 
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จากนั้นในขั้นตอนที่ 2 นำผลการประมาณการ
ฟ ังก ์ช ันการผล ิตมาใช ้ในการคำนวณค่าความไม ่มี
ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t โดย
อ้างอิงจากการศึกษาของ Jondrow et al. (1982) แสดง
ได้ดังสมการที่ (2)  

                                                     (2) 
 
 
โดยที่ 𝑓(∙) คือ ฟังก์ชันความหนาแน่นของความ

น่าจะเป็นแบบปกติมาตรฐาน (Standard normal 
density function) และ 𝐹(∙) คือ ฟังก์ชันความน่าจะเป็น
สะสม (Cumulative distribution function) ทั้งนี้  

 
 

ในขั้นตอนที่ 3 นำผลการประมาณการฟังก์ชัน
การผลิต และการคำนวณค่าความไม่มีประสิทธิภาพ        
เชิงเทคนิคในขั้นตอนที่ 1 และ 2 มาใช้ทำการคำนวณค่าผลิต
ภาพปัจจัยการผลิตรวม (TFPit)  โดยอ้างอิงจากงานศึกษา
ของ Chen and Gong (2021) ซึ่งแสดงได้ดังสมการที่ (3) 

  
                     TFPit = exp (α + λt − 𝑢𝑖𝑡)                        (3) 

 

 การวิเคราะห์ในส่วนที่สอง ได้นำผลการคำนวณ
ค่าผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม (TFPit) ที ่ได้จากการ
วิเคราะห์ในส่วนแรกมาใช้ในการศึกษาปัจจัยที่มีผลต่อ
ผล ิตภาพป ัจจ ัยการผล ิตรวมในภาคเกษตร  ด ้วย
แบบจำลอง Multiple linear regression ในรูปแบบ 
Semi-log model ร ่วมกับว ิธ ีการประมาณค่าแบบ 
Genera l i zed least  square  เพ ื ่ อแก ้ ไขป ัญหา 
Heteroscedasticity ซึ่งแสดงได้ดังสมการที่ (4)  
 
 
 
 

 

 
 
 
 

 
 
 
 
โดยที่ TFPit คือ ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมของ

ครัวเรือนที่ i ในปีที ่ t; 𝐼𝑟𝑟𝑖𝑔𝑎𝑡𝑒𝑖𝑡 คือ ปัจจัยการเข้าถึง
ชลประทานของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 𝑆ℎ𝑟𝑆𝑐ℎ𝑜𝑜𝑙𝑖𝑡 คือ 
ปัจจัยการศึกษาของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 𝑆ℎ𝑟𝑂𝑙𝑑𝑖𝑡 คือ 
ปัจจัยการเข้าสู ่สังคมสูงวัยของครัวเรือนที่ i ในปีที ่ t; 
𝑆ℎ𝑟𝑁𝑜𝑛𝑎𝑔𝑖𝑡 ค ือ ป ัจจ ัยรายได ้นอกภาคเกษตรของ
ครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 𝐴𝑐𝑡𝑖𝑣𝑖𝑡𝑦𝑖𝑡 คือ จำนวนกิจกรรม
ทางการเกษตรของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 𝑀𝑒𝑚𝑏𝑒𝑟𝐵𝐴𝐴𝐶𝑖𝑡 
คือ ปัจจัยการเป็นสมาชิกธนาคารเพื ่อการเกษตรและ
สหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส., BAAC) ของครัวเรือนที่ i ในปี
ที่ t; 𝑀𝑒𝑚𝑏𝑒𝑟𝐶𝑂𝑖𝑡 คือ ปัจจัยการเป็นสมาชิกกลุ่มสหกรณ์
ของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 𝑀𝑒𝑚𝑏𝑒𝑟𝐴𝐺𝑖𝑡 คือ ปัจจัยการ
เป็นสมาชิกกลุ ่มเกษตรกรของครัวเรือนที่  i ในปีที ่ t; 
𝑃𝑜𝑜𝑟𝑖𝑡 คือ ปัจจัยความยากจนของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t 
และ 𝑇𝑒𝑚𝑝𝑅𝑎𝑛𝑔𝑒𝑖𝑡 คือ ความแตกต่างของอุณหภูมิสูงสุด
และอุณหภูมิต่ำสุด (Table 1) ในส่วนของปัจจัยสภาพ
อากาศได้กำหนดให้ปัจจัยอุณหภูมิ (𝑇𝑒𝑚𝑝𝑖𝑡) และปริมาณ
น้ำฝน (𝑅𝑎𝑖𝑛𝑖𝑡) มีความสัมพันธ์ในรูปแบบที่ไม่เป็นเส้นตรง
กับผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม  

นอกจากนั้น 𝜆𝑟 คือ Regional Fixed Effects; 𝜆𝑡 
คือ Year Fixed Effects; t คือ ปีที่ทำการศึกษา (ปีการเพาะปลูก 
พ.ศ. 2553/2554 ถึงปีการเพาะปลูก พ.ศ. 2562/2563); 
 

 

 

 

 

𝐸(𝑢𝑖𝑡|𝜖𝑖𝑡) =  𝑢∗𝑖𝑡 + 𝜎∗

𝑓(
−𝑢∗𝑖𝑡

𝜎∗
)

1 − F(
−𝑢∗𝑖𝑡

𝜎∗
)
 

 
 

𝜖𝑖𝑡 = 𝑣𝑖𝑡 − 𝑢𝑖𝑡 , 𝑢∗𝑖𝑡 =
−𝜎𝑢

2𝜖𝑖𝑡

𝜎𝑣
2+𝜎𝑢

2 และ 𝜎∗
2 =

𝜎𝑣
2𝜎𝑢

2

𝜎𝑣
2+𝜎𝑢

2 

𝑙𝑛𝑇𝐹𝑃𝑖𝑡 = 𝛾0 + 𝛾1𝐼𝑟𝑟𝑖𝑔𝑎𝑡𝑒𝑖𝑡 + 𝑆ℎ𝑟𝑆𝑐ℎ𝑜𝑜𝑙𝑖𝑡   
                                              + 𝛾3𝑆ℎ𝑟𝑂𝑙𝑑𝑖𝑡 + 𝛾4𝑆ℎ𝑟𝑁𝑜𝑛𝑎𝑔𝑖𝑡            

                                              + 𝛾5𝐴𝑐𝑡𝑖𝑣𝑖𝑡𝑦𝑖𝑡 + 𝑀𝑒𝑚𝑏𝑒𝑟𝐵𝐴𝐴𝐶𝑖𝑡      

                       + 𝛾7𝑀𝑒𝑚𝑏𝑒𝑟𝐶𝑂𝑖𝑡 + 𝛾8𝑀𝑒𝑚𝑏𝑒𝑟𝐴𝐺𝑖𝑡 

               + 𝛾9𝑃𝑜𝑜𝑟𝑖𝑡 + 𝛾10𝑇𝑒𝑚𝑝𝑅𝑎𝑛𝑔𝑒𝑖𝑡 

                                + 𝛿1𝑇𝑒𝑚𝑝𝑖𝑡 + 𝛿2𝑇𝑒𝑚𝑝𝑖𝑡
2 + 𝛿3𝑅𝑎𝑖𝑛𝑖𝑡        

                                              + 𝛿4𝑅𝑎𝑖𝑛𝑖𝑡
2 + 𝜆𝑟 + 𝜆𝑡 +  𝑤𝑖𝑡                   (4) 
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γ0  คือ ค่าคงที่; γ1, γ2, … , γ10 คือ พารามิเตอร์ของตัวแปร         
ที่แสดงลักษณะของครัวเรือนและการแปรปรวนของสภาพ
อากาศ; 𝛿1, 𝛿2, … , 𝛿4 คือ พารามิเตอร์ของตัวแปรอุณหภูมิ
และปริมาณน้ำฝน และ 𝑤it คือ ความคลาดเคลื่อน ในส่วน
ของการแปลความหมายค่าสัมประสิทธิ์ของตัวแปรลักษณะ
ของคร ัวเร ือนและการแปรปรวนของสภาพอากาศ 
(γ𝑛; 𝑛 = 1,2, … ,10) จะพิจารณาจากร ้อยละของการ
เปลี ่ยนแปลงที ่แท้จริงของตัวแปรตาม เมื ่อกำหนดให้        
ตัวแปรอิสระเปลี่ยนแปลงไป 1 หน่วย ตามวิธีการของ 
Palmer (2011) โดยกำหนดให้ %∆𝑇𝐹𝑃 = exp(∆𝑥𝛾𝑛̂) − 1 
และการแปลความหมายค่าสัมประสิทธิ์ของปัจจัยอุณหภูมิ
และปร ิมาณน้ำฝน จะพิจารณาจากร ้อยละของการ
เปลี ่ยนแปลงที ่แท้จริงของตัวแปรตาม  กล่าวคือ เมื่อ
กำหนดให้ปัจจัยอุณหภูมิและปริมาณน้ำฝนเปลี่ยนแปลงไป 
1 หน่วย ค่า TFP จะเปลี ่ยนแปลงเท่ากับ %∆𝑇𝐹𝑃 =

exp(δ1̂+2𝛿2̂temp+𝛿2)̂ − 1 และ %∆𝑇𝐹𝑃 = exp(δ3̂ +

2𝛿4̂rain+𝛿4̂) − 1 ตามลำดับ  
นอกจากนั้นการศึกษาครั้งนี้ทำการแบ่งประเภท

ครัวเรือนเกษตรกร โดยพิจารณาจากขนาดของที่ดินทำกิน
ออกเป็น 3 ประเภท ได้แก่ ครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาด
เล็ก (มีพื้นที่ถือครองทางการเกษตรน้อยกว่า/เท่ากับ 13 ไร่)  
ครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาดกลาง (มีพื้นที่ถือครองทาง
การเกษตรมากกว่า 13 ไร่ แต่ไม่เกิน 27.5 ไร่) และครัวเรือน
ที่มีที่ดินทำกินขนาดใหญ่ (มีพื้นที่ถือครองทางการเกษตร
มากกว่า 27.5 ไร่ข ึ ้นไป) โดยการแบ่งขนาดของที ่ดิน
พิจารณาตามการกระจายตัวของข้อมูลครัวเรือนทั้งหมด 

การวิเคราะห์ในส่วนที่สาม ได้ศึกษาปัจจัยที่มี
ผลต่อความไม่มีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคในภาคเกษตรของ
ประเทศไทย โดยใช้แบบจำลอง Inefficiency effects 
model ดังสมการต่อไปนี้ 
𝑢𝑖𝑡  = 𝜌0 + 𝜌1𝐼𝑟𝑟𝑖𝑔𝑎𝑡𝑒𝑖𝑡 + 𝜌2𝑆ℎ𝑟𝑆𝑐ℎ𝑜𝑜𝑙𝑖𝑡   

           + 𝜌3𝑆ℎ𝑟𝑂𝑙𝑑𝑖𝑡 + 𝜌4𝑆ℎ𝑟𝑁𝑜𝑛𝑎𝑔𝑖𝑡    

           + 𝜌5𝐴𝑐𝑡𝑖𝑣𝑖𝑡𝑦𝑖𝑡 + 𝜌6𝑀𝑒𝑚𝑏𝑒𝑟𝐵𝐴𝐴𝐶𝑖𝑡 

           + 𝜌7𝑀𝑒𝑚𝑏𝑒𝑟𝐶𝑂𝑖𝑡  + 𝜌8𝑀𝑒𝑚𝑏𝑒𝑟𝐴𝐺𝑖𝑡 

 

          + 𝜌9𝑃𝑜𝑜𝑟𝑖𝑡 + 𝜌10𝑇𝑒𝑚𝑝𝑖𝑡 + 𝜌11𝑇𝑒𝑚𝑝𝑖𝑡
2  

          + 𝜌12𝑅𝑎𝑖𝑛𝑖𝑡 + 𝜌13𝑅𝑎𝑖𝑛𝑖𝑡
2 + 𝜌14𝑇𝑒𝑚𝑝𝑅𝑎𝑛𝑔𝑒𝑖𝑡   

          + 𝜆𝑟 + 𝜆𝑡 + 𝑧𝑖𝑡                                                         (5) 
 

โดยที่  𝑢𝑖𝑡 คือ ความไม่มีประสิทธิภาพเชิงเทคนิค
ของครัวเรือนที่ i ในปีที ่ t; 𝐼𝑟𝑟𝑖𝑔𝑎𝑡𝑒𝑖𝑡 คือ ปัจจัยการ
เข้าถึงชลประทานของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 𝑆ℎ𝑟𝑆𝑐ℎ𝑜𝑜𝑙𝑖𝑡 

คือ ปัจจัยการศึกษาของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 𝑆ℎ𝑟𝑂𝑙𝑑𝑖𝑡 
คือ ปัจจัยการเข้าสู่สังคมสูงวัยของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 
𝑆ℎ𝑟𝑁𝑜𝑛𝑎𝑔𝑖𝑡 ค ือ ป ัจจ ัยรายได ้นอกภาคเกษตรของ
ครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 𝐴𝑐𝑡𝑖𝑣𝑖𝑡𝑦𝑖𝑡 คือ จำนวนกิจกรรมทาง
การเกษตรของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 𝑀𝑒𝑚𝑏𝑒𝑟𝐵𝐴𝐴𝐶𝑖𝑡 
คือ ปัจจัยการเป็นสมาชิก ธ.ก.ส. ของครัวเรือนที่ i ในปีที่ 
t; 𝑀𝑒𝑚𝑏𝑒𝑟𝐶𝑂𝑖𝑡 คือ ปัจจัยการเป็นสมาชิกกลุ่มสหกรณ์
ของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t; 𝑀𝑒𝑚𝑏𝑒𝑟𝐴𝐺𝑖𝑡 คือ ปัจจัยการ
เป็นสมาชิกกลุ ่มเกษตรกรของครัวเรือนที่  i ในปีที ่ t; 
𝑃𝑜𝑜𝑟𝑖𝑡 คือ ปัจจัยความยากจนของครัวเรือนที่ i ในปีที่ t 
และ 𝑇𝑒𝑚𝑝𝑅𝑎𝑛𝑔𝑒𝑖𝑡 คือ ความแตกต่างของอุณหภูมิสูงสดุ
และอุณหภูมิต่ำสุด (Table 1) ในส่วนของปัจจัยสภาพ
อากาศในที่นี้ได้กำหนดให้ปัจจัยอุณหภูมิ (Temp) และ
ปริมาณน้ำฝน (Rain) มีความสัมพันธ์ในรูปแบบที่ไม่เป็น
เส้นตรงกับผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม นอกจากนั้น 𝜆𝑟 
ค ือ Regional Fixed Effects;  𝜆𝑡 ค ือ Year Fixed 
Effects; t คือ ป ีท ี ่ทำการศ ึกษา (ปีการเพาะปลูก         
พ.ศ. 2553/2554 ถึงปีการเพาะปลูก พ.ศ. 2562/2563); 
𝜌0 คือ ค่าคงที่;  𝜌1, 𝜌2, … , 𝜌14 คือ พารามิเตอร์ และ zit 
คือ ความคลาดเคลื่อน ทั้งนี้การศึกษาในส่วนนี้จะทำการ
จำแนกครัวเร ือนเกษตรกรตามขนาดของที ่ด ินทำกิน
เช่นเดียวกับการวิเคราะห์ในส่วนที่สอง 

การว ิ เคราะห ์ ในส ่วนท ี ่สี่  การคาดการณ์
ผลกระทบของสังคมสูงวัยที่มีต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิต
รวมในภาคเกษตรในรายจังหวัดของประเทศไทยในอนาคต 
ได้ดำเนินการ 5 ขั้นตอน ในขั้นแรทำการวิเคราะห์แนวโน้ม
เวลา (Trend analysis) จากสมการ 𝑆ℎ𝑟𝑂𝑙𝑑𝑖𝑡 = 𝜋0 +
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𝜋1𝑇𝑖 + 𝜋2𝑇𝑖
2 + 𝜀𝑖𝑡

1  ในขั้นที่ 2 จะพยากรณ์สัดส่วนของ
แรงงานเกษตรสูงวัยในปีเพาะปลูก พ.ศ. 2572/2573 จาก
สมการที่ประมาณการได้ในขั้นแรก ในขั้นที่ 3 คำนวณการ
เปลี่ยนแปลงสัดส่วนของแรงงานเกษตรสูงวัยในปีเพาะปลูก 
พ.ศ. 2572/2573 เปรียบเทียบกับปีฐาน (ปีเพาะปลูก   
พ.ศ. 2558/2559) ในขั้นที่ 4 นำค่าการเปลี่ยนแปลงสัดส่วน
ของแรงงานเกษตรสูงวัย (∆𝑆ℎ𝑟𝑂𝑙𝑑𝑖𝑡) จากขั้นตอนที่ 3 
และผลกระทบส่วนเพิ่มของปัจจัยการเข้าสู่สังคมสูงวัย (γ3) 
มาแทนค่าในสมการที่ (4) เพื่อคาดการณ์ผลกระทบของ
สังคมสูงวัยที ่มีต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาค
เกษตรของไทยในรายจังหวัดในปีการเพาะปลูก พ.ศ. 
2572/2573 โดยกำหนดให้ปัจจัยอื่น ๆ คงที่ 

ผลการวิจัยและวิจารณ ์
  

ผลการศึกษาในส่วนที่หนึ่ง การประมาณการ
ฟังก์ชันการผลิต (Table 2) พบว่า ปัจจัยที่ดิน แรงงาน 
และทุน มีความสัมพันธ์กับผลผลิตอย่างมีนัยสำคัญทาง
สถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99 ทั้งนี้ค่า 𝜎𝑣 และ 𝜎𝑢

ถูกนำมาใช้ในการคำนวณค่าความไม่มีประสิทธิภาพ       
เชิงเทคนิค (𝑢𝑖𝑡) ดังสมการที่ (2) และค่าคงที่ (Constant: 𝛼) 
และผลจากการควบคุมปัจจัยทางด้านเวลา (Year Fixed 
Effects: 𝜆𝑡) ถูกนำมาใช้ในการคำนวณค่าผลิตภาพปัจจัย
การผลิตรวม ดังสมการที่ (3) 

 
 

Table 2  Estimated results of production function 
  

Variable lnY 

Coefficient S.E. 

lnN -0.2336*** 0.0290 

lnL  3.5551*** 0.0950 

lnK -0.5296*** 0.0293 
lnN x lnN  0.0590*** 0.0019 

lnL x lnL -0.7549*** 0.0266 

lnK x lnK  0.0319*** 0.0014 

lnN x lnL -0.2245*** 0.0112 

lnN x lnK  0.0273*** 0.0027 

lnK x lnL -0.0696*** 0.0090 

Constant (𝛼) 12.6460*** 0.1674 

Year Fixed Effects (𝜆𝑡 ) Yes  

𝝈𝒖 -0.7532*** 0.0251 

𝝈𝒗 -1.1883*** 0.0135 

Observation 69,903  
 

***,**,* account for the statistical significance at 1, 5 and 10%, respectively, and S.E. is the abbreviation of standard error. 

 
1  โดยที่ ShrOldit คือ สัดส่วนของแรงงานเกษตรสูงวัยในจังหวัดที่ i ในปีที่ t; T คือ แนวโน้มเวลา (มีค่าเท่ากับ 1 ในปี พ.ศ. 2553/2554 มีค่าเท่ากับ 2 ในปี พ.ศ. 2554/2555 มีค่าเท่ากับ 3               

ในปี พ.ศ. 2555/2556 มีค่าเท่ากับ 4 ในปี พ.ศ. 2556/2557 มีค่าเท่ากับ 5 ในปี พ.ศ.  2557/2558 มีค่าเท่ากับ 6 ในปี พ.ศ. 2558/2559 มีค่าเท่ากับ 7 ในปี พ.ศ. 2559/2560 มีค่าเท่ากับ 8 ในปี พ.ศ. 2560/2561  

มีค่าเท่ากับ 9 ในปี พ.ศ. 2561/2562 มีค่าเท่ากับ 10 ในป ีพ.ศ.  2562/2563 ตามลำดับ ทั้งนี้ T มีค่าเท่ากับ 20 ในป ีพ.ศ.  2572/2573); π คือ พารามิเตอร์ และ εit คือ ความคลาดเคลื่อน  
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ผลการศึกษาในส่วนที่สอง การศึกษาปัจจัยที่มี
ผลต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตร เมื่อ
พิจารณาผลกระทบส่วนเพิ่ม (Marginal effect) ของปัจจัย
ที ่ม ีผลต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตร 
(Table 3) ผลการศึกษาพบว่า โดยภาพรวมปัจจัยต่าง ๆ 
ส่งผลต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตรตาม
ทฤษฎีการผลิต โดยปัจจัยด้านสังคมสูงวัย (ShrOld) ผล
การศึกษาพบว่า สัดส่วนของสมาชิกในครัวเรือนที ่เป็น
เกษตรกรผู้สูงวัยต่อแรงงานเกษตรกรทั้งหมดที่เพิ่มขึ้นจะ
ส่งผลกระทบเชิงลบต่อผลิตภาพปัจจ ัยการผลิตรวม          
ในภาคเกษตรในภาพรวม สอดคล้องกับผลการศึกษาของ 
Attavanich et al. (2019) และ Duangbootsri et al. 
(2020) กล่าวคือ หากครัวเรือนเกษตรมีสัดส่วนของสมาชิก
ในครัวเรือนที่เป็นเกษตรกรผู้สูงวัยต่อแรงงานเกษตรกร
ทั้งหมดเพิ่มขึ้น 0.01 ส่งผลให้ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม
ในภาคเกษตรลดลงร้อยละ 0.0367 เมื่อนำผลการศึกษา
ข้างต้นมาพิจารณาร่วมกับข้อมูลครัวเรือนเกษตรระหว่าง 
ปีการเพาะปลูก พ.ศ. 2562/2563 ที ่พบว่า ค่าเฉลี ่ยสัดส่วน          
ของจำนวนสมาชิกในครัวเรือนที ่เป็นเกษตรกรผู ้สูงวัย      
ต่อจำนวนแรงงานที่ทำเกษตรทั้งหมด เท่ากับ 0.34 ซึ่ง
สะท้อนว่าประมาณ 1 ใน 3 ของสมาชิกครัวเรือนทั้งหมด
ประกอบอาชีพเกษตรกรรมนั ้น สังคมสูงว ัยได้ทำให้        
ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตรลดลงแล้วในปี
เพาะปลูก พ.ศ. 2562/2563 ประมาณร้อยละ 1.25 และ
หากในอนาคตสัดส่วนนี ้เพิ ่มจาก 0.34 เป็น 0.50 หรือ
ครึ ่งหนึ ่งของแรงงานทั ้งหมดทำงานในภาคเกษตรเป็น
แรงงานสูงวัย ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตรจะ
ปรับลดลงอีกร้อยละ 0.59 จากค่าเฉลี ่ยในปีเพาะปลูก  
พ.ศ. 2562/2563  

นอกจากนั ้นงานศึกษานี ้ยังพบว่า สังคมสูงวัย
ส่งผลต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมของครัวเรือนเกษตร 
ที่มีขนาดที่ดินทำกินแตกต่างกัน โดยผลิตภาพปัจจัยการ
ผลิตรวมในภาคเกษตรของครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาด
ใหญ่จะได้รับผลกระทบเชิงลบจากสังคมสูงวัยกว่าครัวเรือน
ที่มีที่ดินทำกินขนาดเล็กประมาณ 1.3 เท่า และครัวเรือน 

ที่มีที่ดินทำกินขนาดกลางประมาณ 1.6 เท่า กล่าวคือ หาก
ครัวเรือนเกษตรขนาดเล็ก กลาง และใหญ่ มีสัดส่วนของ
สมาชิกในครัวเรือนที ่เป็นเกษตรกรผู ้สูงวัยต่อแรงงาน
เกษตรกรทั้งหมดเพิ่มขึ้น 0.01 ส่งผลให้ผลิตภาพปัจจัยการ
ผลิตรวมในภาคเกษตรลดลงร้อยละ 0.0409, 0.0337         
และ 0.0521 ตามลำดับ 

นอกจากปัจจัยด้านสังคมสูงวัยแล้ว งานศึกษา
คร ั ้ งน ี ้ย ังพบประเด ็นท ี ่น ่าสนใจหลายประการ เช่น 
การศึกษาของสมาชิกครัวเรือนเกษตร สัดส่วนของรายได้
นอกภาคเกษตร การเข้าถึงระบบชลประทาน และการเป็น
สมาชิกของ ธ.ก.ส. และสหกรณ์การเกษตร มีบทบาท
สำคัญอย่างมากในการช่วยยกระดับผลิตภาพปัจจัยการ
ผลิตรวมในภาคเกษตร ขณะที่ความแปรปรวนของอุณหภูมิ
สูงสุดและต่ำสุดส่งผลกระทบเชิงลบอย่างมากต่อผลิตภาพ
ปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตร 

ในด้านการเข้าถึงระบบชลประทาน (Irrigate) 
การเข้าถึงระบบชลประทานของฟาร์มขนาดใหญ่จะช่วย
ยกระดับผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมสูงกว่าฟาร์มขนาด
กลาง และฟาร์มขนาดเล็ก โดยในภาพรวมครัวเรือนเกษตร
ที่เข้าถึงระบบชลประทานจะมีผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม
ที่สูงกว่าครัวเรือนที่ไม่สามารถเข้าถึงระบบชลประทานได้
เฉลี่ยร้อยละ 1.99 เมื่อพิจารณาแยกตามขนาดที่ดินทำกิน
พบว่าครัวเรือนเกษตรที ่มีที ่ดินทำกินขนาดเล็ก กลาง       
และใหญ่ ที่เข้าถึงระบบชลประทานจะมีผลิตภาพปัจจัย
การผลิตรวมที่สูงกว่าครัวเรือนที่ไม่สามารถเข้าถึงระบบ
ชลประทานได ้เฉล ี ่ยร ้อยละ 2.89 , 3.75 และ 4.28 
ตามลำดับ 

ในด้านการศึกษา (ShrSchool) และรายได้นอก
ภาคเกษตร (ShrNonag) การศึกษาและรายได้นอกภาค
เกษตรที่เพิ่มขึ้นจะช่วยยกระดับผลิตภาพปัจจัยการผลิต
รวมของครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาดเล็กและขนาดกลาง
สูงกว่าครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาดใหญ่ กล่าวคือ หาก
สัดส่วนของสมาชิกในครัวเรือนที่สำเร็จการศึกษาสูงกว่า
ระดับมัธยมศึกษาปีที่ 6 ขึ้นไป ต่อจำนวนแรงงานเกษตรทั้งหมด
เพิ่มขึ้น 0.01 ส่งผลให้ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาค
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เกษตรในภาพรวมเพิ่มขึ ้นร้อยละ 0.0954 และเพิ ่มขึ้น     
ร้อยละ 0.1381, 0.1068 และ 0.0335 สำหรับครัวเรือน  
ที่มีที่ดินทำกินขนาดเล็ก กลาง และใหญ่ ตามลำดับ และ
หากสัดส่วนของรายได้นอกภาคเกษตรต่อรายได้ทั้งหมด
เพิ ่มขึ ้น 0.01 ส่งผลให้ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมใน     
ภาคเกษตรในภาพรวมเพิ่มขึ้นร้อยละ 0.1607 และเพิ่มขึ้น
ร้อยละ 0.2068, 0.2260 และ 0.1278 สำหรับครัวเรือน        
ที่มีที่ดินทำกินขนาดเล็ก กลาง และใหญ่ ตามลำดับ 

ในด้านสภาพอากาศ ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม
ของครัวเรือนเกษตรที่มีที่ดินทำกินขนาดใหญ่และขนาด
กลาง จะลดลงมากกว่าครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาดเล็ก
หากต้องเผชิญกับการแปรปรวนของสภาพอากาศในระดับ
เดียวกัน กล่าวคือ หากความแตกต่างของอุณหภูมิสูงสุด
และอุณหภูมิต่ำสุด (TempRange) เพิ่มขึ้น 1°ซ. จะส่งผล
ให้ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตรในภาพรวม
ลดลงร้อยละ 20.45 และลดลงร้อยละ 18.70, 24.20 และ 
21.30 สำหรับครัวเรือนที่มีที ่ดินทำกินขนาดเล็ก กลาง 
และใหญ่ ตามลำดับ 

ในด้านอุณหภูมิ (Temp) และด้านปริมาณน้ำฝน 
(Rain) ในภาพรวมอุณหภูมิเฉลี่ยในช่วงฤดูกาลเพาะปลูก 
และปริมาณน้ำฝนสะสมรายปี มีความสัมพันธ์ในรูปแบบ        
ที่ไม่เป็นเส้นตรง ในลักษณะความสัมพันธ์แบบ Inverted 
u-shape กับผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตร 
โดยเฉลี่ยแล้วหากอุณหภูมิเฉลี่ยในช่วงฤดูกาลเพาะปลูก
เพิ่มขึ้น 1°ซ. และปริมาณน้ำฝนสะสมเฉลี่ยรายปีเพิ่มขึ้น        
1 มม. ส ่งผลให้ผล ิตภาพปัจจ ัยการผลิตรวมในภาค       
เกษตรในภาพรวมลดลงร้อยละ 10.07 และเพิ่มขึ้นร้อยละ 
0.0049 ตามลำดับ 

ในด้านการเป็นสมาชิกของสถาบันเกษตรกร 
ครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาดเล็กจะได้รับประโยชน์จาก
การเข้าร่วมเป็นสมาชิกของ ธ.ก.ส. (MemberBAAC) 
มากกว่าครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาดกลางและขนาดใหญ่ 
โดยในภาพรวมครัวเรือนเกษตรที่เข้าร่วมเป็นสมาชิกของ        
ธ.ก.ส. จะมีผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมที่สูงกว่าครัวเรือน      
ที่ไม่เข้าร่วมร้อยละ 2.90 และเมื่อพิจารณาแยกตามขนาด

ที่ดินทำกินพบว่า ครัวเรือนเกษตรที่มีที่ดินทำกินขนาดเล็ก 
กลาง และใหญ่ ที่เข้าร่วมเป็นสมาชิกของ ธ.ก.ส. จะมีผลิต
ภาพปัจจัยการผลิตรวมที ่สูงกว่าครัวเรือนที่ไม่เข้าร่วม       
ร้อยละ 4.19, 2.34 และ 2.27 ตามลำดับ ในส่วนของการ
เข้าร่วมเป็นสมาชิกกลุ่มสหกรณ์ (MemberCO) และการ
รวมกลุ ่มเกษตรกร (MemberAG) ในภาพรวม พบว่า
เกษตรกรที่เข้าร่วมเป็นสมาชิกของกลุ่มสหกรณ์และกลุ่ม
เกษตรกร จะมีผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมที ่ส ูงกว่า
ครัวเรือนที่ไม่เข้าร่วมร้อยละ 2.91 และ 1.15 ตามลำดับ 
แต่เมื่อพิจารณาแยกตามขนาดที่ดินทำกินจะพบว่า มีเพียง
ครัวเรือนที ่มีที ่ทำกินขนาดเล็กและขนาดใหญ่ที ่ได้รับ
ประโยชน์จากการเข้าร่วมเป็นสมาชิกกลุ่มสหกรณ์ และมี
เพียงครัวเรือนที่มีที่ทำกินขนาดกลางและขนาดใหญ่เท่านั้น
ที่ได้รับประโยชน์จากการเข้าร่วมเป็นสมาชิกกลุ่มเกษตรกร 

ในด้านกิจกรรมทางการเกษตร (Activity) การทำ
การเกษตรที่หลากหลายจะช่วยยกระดับผลิตภาพปัจจัย
การผลิตรวมของครัวเรือนที่มีที ่ดินทำกินขนาดเล็กและ
ขนาดกลางมากกว่าครัวเรือนที่มีที ่ดินทำกินขนาดใหญ่ 
กล่าวคือ หากเกษตรกรมีจำนวนกิจกรรมทางการเกษตร
เพิ่มขึ้น 1 กิจกรรม ส่งผลให้ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม 
ในภาพรวมเพิ่มขึ้นร้อยละ 2.30 และเพิ่มขึ้นร้อยละ 2.84, 
2.26 และ 1.98 สำหรับครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาดเล็ก 
กลาง และใหญ่ ตามลำดับ  

ผลการศึกษาในครั ้งนี ้สอดคล้องกับงานศึกษา     
ในอดีตที่พบว่า ปัจจัยด้านสังคมสูงวัยส่งผลกระทบเชิงลบ
ต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตร และปัจจัย
ชลประทานและจำนวนกิจกรรมการเกษตร ส่งผลเชิงบวก
ต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตร เนื่องจากการ
เข้าถึงชลประทานจะทำให้เกษตรกรมีน้ำเพียงพอต่อการ     
ทำเกษตร และการดำเน ินก ิจกรรมทางการเกษตร                
ที ่หลากหลายเป็นการกระจายความเสี ่ยง และลดความ
เสียหายในการทำการเกษตร (Attavanich et al., 2019; 
Duangbootsri et al., 2020; Suphannachart, 2013) 
อย่างไรก็ตามผลการศึกษาในครั้งนี้มีส่วนที่ตรงกันข้ามกับ
งานศึกษาในอดีต คือ การศึกษาครั้งนี้พบผลเชิงบวกของ
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การมีรายได้นอกภาคเกษตรต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิต
รวมในภาคเกษตร ในขณะที่งานศึกษาของ Duangbootsri 
et al. (2020) พบผลเชิงลบของการมีรายได้นอกภาค
เกษตรต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตร 
นอกจากนั ้นการศึกษาในครั ้งนี ้ย ังพบว่า ปัจจ ัยด้าน
การศึกษา สภาพอากาศ การเป็นสมาชิกกลุ ่มสถาบัน

เกษตรกร และความยากจนมีความสัมพันธ์กับผลิตภาพ
ปัจจัยการผลิตรวมของครัวเรือนเกษตร 

สำหรับการศึกษาดัชนีผลิตภาพปัจจัยการผลิต
รวมในภาคเกษตรของไทย ผลการศึกษาพบว่า ในภาพรวม
ของทั้งประเทศ ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตร
มีแนวโน้มเพิ่มขึ้นและลดลงเป็นระยะ (Figure 2) 

 
 

 
 
Figure 2   Thailand agricultural total factor productivity index (A) and projected impacts of aging  
               on agricultural total factor productivity (B) 
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Table 3  Marginal effect of factors influencing the agricultural total factor productivity classified  
             by farm size 
 

Variables ln_TFP 

      Full sample  Small farm      Medium farm      Large farm 

Adjusted 
Coef. 

S.E. Adjusted 
Coef. 

S.E. Adjusted 
Coef. 

S.E. Adjusted 
Coef. 

S.E. 

Irrigate  0.0199***    0.0018  0.0289***    0.0031   0.0375***    0.0029   0.0428***    0.0027 

ShrSchool  0.0954***    0.0034  0.1381***    0.0061   0.1068***    0.0055   0.0335***    0.0052 

ShrOld  0.0367***    0.0020 -0.0409***    0.0033  -0.0337***    0.0032  -0.0521***    0.0032 

ShrNonag  0.1607***    0.0026  0.2068***    0.0047   0.2260***    0.0043   0.1278***    0.0053 

Activity  0.0230***    0.0005  0.0284***    0.0010   0.0226***    0.0009   0.0198***    0.0007 

TempRange  0.2045***    0.0159 -0.1870***    0.0310  -0.2420***    0.0257  -0.2130***    0.0242 

Temp -0.1007***    1.2231 -0.0559    2.4963   0.1995    1.8844  -0.2636***    1.7886 

Rain 4.90E-05***    1.18E-05 2.45E-05   2.07E-05  3.18E-05   1.76E-05  5.68E-05***   1.89E-05 

MemberBAAC  0.0290***   0.0018  0.0419***    0.0029   0.0234***    0.0028   0.0227***    0.0030 

MemberCO  0.0291***   0.0023  0.0242***    0.0043  -0.0010    0.0041   0.0092**    0.0033 

MemberAG  0.0115***   0.0023  0.0078    0.0040   0.0290***    0.0036   0.0090**    0.0033 

Poor  0.3475***   0.0082 -0.4004***    0.0184  -0.3563***    0.0138   -0.3119***    0.0111 

constant -34.4832*  16.3200 18.5783   33.4482   31.9420   25.1326  -61.9043*   23.8035 

Year FE Yes Yes  Yes Yes 

Region FE Yes Yes Yes Yes 

R-squared 0.3657 0.3704 0.4542 0.4794 

RMSE 0.1915 0.2006 0.1737 0.1417 

Observation 69,903 23,482 23,181 23,240 
 

***,**,* account for the statistical significance at 1, 5 and 10%, respectively. Adjusted Coef. is the exact percentage change in the 

dependent variable resulting from 1 unit change in the independent variable; S.E. is the standard error; Year FE is the year fixed effects; 
Region FE is the regional fixed effects and RMSE is the root mean squared error. 

 

อย่างไรก็ตามในปัจจุบันผลิตภาพปัจจัยการผลิต
รวมในภาคเกษตรของไทยมีแนวโน้มปรับตัวลดลงตั้งแต่ปี
การเพาะปลูก พ.ศ. 2561/2562 เป็นต้นมา สอดคล้องกับ
การศึกษาของ USDA (2022) ที่พบว่าในปี พ.ศ. 2561 ค่า
ดัชนีผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตรของไทย      
มีแนวโน้มปรับตัวลดลงอย่างต่อเนื่องจนถึงปี พ.ศ. 2563 

ผลการศึกษาในส่วนที่สาม ปัจจัยที่มีผลต่อความ
ไม่มีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคในภาคเกษตรของประเทศไทย
(Table 4) ผลการศึกษาพบว่า ในภาพรวมระดับของการ
ขาดประสิทธิภาพเชิงเทคนิคจะเพิ ่มขึ ้นและส่งผลให้         
ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมลดลง เมื่อสัดส่วนของสมาชิก

ในครัวเรือนที่เป็นเกษตรกรผู้สูงวัยต่อแรงงานเกษตรกร
ทั้งหมดเพิ่มขึ้น การแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศรุนแรง
ขึ้น และครัวเรือนมีสถานะยากจน ทั้งนี้ระดับของการขาด
ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคจะลดลงและส่งผลให้ผลิตภาพ
ปัจจัยการผลิตรวมเพิ่มขึ้น หากครัวเรือนเกษตรกรมีการ
เข้าถึงระบบชลประทาน ครัวเรือนมีสัดส่วนของสมาชิก
เกษตรกรที่สำเร็จการศึกษาระดับมัธยมศึกษาปีที่ 6 ขึ้นไป
เพิ ่มขึ ้น ครัวเรือนมีสัดส่วนของรายได้นอกภาคเกษตร
เพิ่มขึ้น เกษตรกรมีจำนวนกิจกรรมการเกษตรที่หลากหลาย
มากขึ ้น ตลอดจนเกษตรกรมีการเข้าร่วมกลุ ่มสถาบัน
เกษตรกร ทั้งกลุ่ม ธ.ก.ส. กลุ่มสหกรณ์ และกลุ่มเกษตรกร 
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อย่างไรก็ตามเมื ่อแยกการพิจารณาตามขนาดของที่ดิน     
ทำกิน กลับพบว่าการเป็นสมาชิกกลุ่มสหกรณ์ส่งผลให้
ระดับของการขาดประสิทธิภาพเชิงเทคนิคลดลงเฉพาะ
ครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาดเล็กและใหญ่ และการเป็น
สมาช ิกกล ุ ่มเกษตรกร ส ่งผลให ้ระด ับของการขาด
ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคลดลงเฉพาะในครัวเรือนที่มีที่ดิน
ทำกินขนาดกลางและใหญ่ 

ผลการศ ึกษาในส ่วนท ี ่ สี่  การคาดการณ์
ผลกระทบของสังคมสูงวัยที่มีต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิต 
รวมในภาคเกษตรของประเทศไทย ผลการศึกษาพบว่า         
ในปีการเพาะปลูก พ.ศ. 2572/2573 (ค.ศ. 2029/2030) 

เปรียบเทียบกับปีการเพาะปลูก พ.ศ. 2558/2559 (ค.ศ. 
2015/2016) พบว่าในภาพรวมของทั้งประเทศ การเข้าสู่
สังคมสูงวัยในระดับที่สูงขึ้นจะทำให้ผลิตภาพปัจจัยการ
ผลิตรวมในภาคเกษตรปรับตัวลดลงโดยเฉลี่ยร้อยละ 0.88 
(Figure 2) โดย 10 จังหวัดแรกที่ค่าผลิตภาพปัจจัยการ
ผลิตรวมในภาคเกษตรของไทยลดลงมากที่สุดจากการเข้า
สู่สังคมสูงวัย ได้แก่ ภูเก็ต (1.77%) สมุทรสาคร (1.54%) 
สมุทรสงคราม (1.54%) เชียงใหม่ (1.52%) ลำปาง 
(1.48%) สิงห์บุร ี (1.45%) พะเยา (1.39%) ชัยภูมิ 
(1.39%) นนทบุร ี (1.37%) และกรุงเทพฯ (1.33%) 
ตามลำดับ

Table 4   Agricultural technical inefficiency and its determinants classified by farm size 
 

Variables Technical Inefficiency 

    Full sample      Small farm     Medium farm     Large farm 

Coef. S.E. Coef. S.E. Coef.      S.E. Coef. S.E. 

Irrigate -0.0197***     0.0018 -0.0285***     0.0031 -0.0368***    0.0029 -0.0419***    0.0027 

ShrSchool -0.0911***     0.0034 -0.1293***     0.0061 -0.1015***    0.0055 -0.0329***    0.0052 

ShrOld  0.0374***     0.0020  0.0418***     0.0033  0.0343***    0.0032  0.0536***    0.0032 

ShrNonag -0.1490***     0.0026 -0.1880***     0.0047 -0.2037***    0.0043 -0.1203***    0.0053 

Activity -0.0228***     0.0005 -0.0280***     0.0010 -0.0224***    0.0009 -0.0196***    0.0007 

TempRange  0.2287***     0.0159  0.2070***     0.0310  0.2770***    0.0257  0.2395***    0.0242 

Temp -4.0543***     1.2231 -2.7254     2.4963  1.0443    1.8844 -6.1997***    1.7886 

Temp2  0.0760***     0.0229  0.0508     0.0467 -0.0224    0.0353  0.1189***    0.0336 

Rain -1.00E-04***    1.18E-05 -2.08E-05    2.07E-05 -4.36E-05   1.76E-05 -1.53E-04***   1.89E-05 

Rain2 1.66E-08***    2.72E-09 -1.16E-09    4.68E-09  3.80E-09   4.19E-09 3.22E-08***   4.35E-09 

MemberBAAC -0.0286***     0.0018 -0.0411***     0.0029 -0.0231***    0.0028 -0.0225***    0.0030 

MemberCO -0.0287***     0.0023 -0.0239***     0.0043  0.0010    0.0041 -0.0091**    0.0033 

MemberAG -0.0114***     0.0023 -0.0077     0.0040 -0.0286***    0.0036 -0.0090**    0.0033 

Poor  0.4270***     0.0082  0.5114***     0.0184  0.4405***    0.0138  0.3738***    0.01111 

constant 48.1289**    16.3200 31.2241    33.4482 -19.2951  25.1327 74.5418**   23.8035 

Year FE Yes Yes Yes Yes 

Region FE Yes Yes Yes Yes 

R-squared 0.2109 0.2479 0.3111 0.3771 

RMSE 0.1915 0.2006 0.1737 0.1417 

Observation 69,903 23,482 23,181 23,240 
 

***,**,* account for the statistical significance at 1, 5 and 10%, respectively. Coef. is the coefficient; S.E.is the standard error;  

Year FE is the year fixed effects; Region FE is the regional fixed effects; and RMSE is the root mean squared error. 
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สรุปผลการวิจัย 
 

การเข้าสู่สังคมสูงวัยนำมาซึ่งความกังวลต่อความ
มั ่นคงทางด้านผลิตภาพในภาคเกษตรของประเทศไทย       
ในอนาคต แม้ว่างานศึกษาที่ผ่านมาได้พยายามประเมินผล
กระทบของสังคมสูงวัยต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม      
ในภาคเกษตร แต่พบว่ายังมีข้อจำกัดหลายประการ เช่น        
ทำการวิเคราะห์เพียงบางจังหวัดของไทย ใช้ฟังก์ชันการผลิต
ที่ไม่ได้คำนึงถึงความสามารถในการทดแทนกันของปัจจัย
การผลิตต่าง ๆ ทำการวิเคราะห์ในระดับประเทศโดยไม่ได้
พิจารณาความแตกต่างของครัวเรือนเกษตร โดยเฉพาะ
ขนาดของพื้นที่ทำกิน และไม่ได้พิจารณาปัจจัยสำคัญที่
กำหนดผลิตภาพในภาคเกษตร งานศึกษาครั ้งน ี ้จ ึงมี
วัตถุประสงค์เพื่อศึกษา และคาดการณ์ผลกระทบของสังคม
สูงวัยที่มีต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตรของ
ประเทศไทย โดยทำการวิเคราะห์ด้วยวิธี Stochastic 
production frontier analysis ด้วยฟังก์ชันการผลิตแบบ 
Transcendental logarithmic function ด้วยข้อมูลระดับ
ครัวเรือนเกษตร ผลการศึกษาพบว่า หากครัวเรือนเกษตรมี
สัดส่วนของสมาชิกที ่เป็นเกษตรกรผู ้ส ูงวัยต่อแรงงาน
เกษตรกรทั้งหมดเพิ่มขึ ้น 0.01 ส่งผลให้ผลิตภาพปัจจัย      
การผลิตรวมลดลงร้อยละ 0.0367 ทั้งนี้คาดการณ์ว่าในปี
การเพาะปลูก พ.ศ. 2572/2573 การเข้าสู่สังคมสูงวัยใน
ระดับที ่ส ูงขึ ้นจะส่งผลให้ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวม       
ในภาคเกษตรลดลงร้อยละ 0.88 เมื่อเปรียบเทียบกับปีการ
เพาะปลูก พ.ศ. 2558/2559  

นอกจากนั้นการศึกษาครั ้งนี ้ย ังพบประเด็นที่
น่าสนใจหลายประการ เช่น การศึกษาของสมาชิกครัวเรือน
เกษตร สัดส่วนของรายได้นอกภาคเกษตร การเข้าถึง
ชลประทาน และการเป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร มีบทบาท
สำคัญอย่างมากในการยกระดับผลิตภาพปัจจยัการผลิตรวม
ในภาคเกษตร ขณะที่การแปรปรวนของอุณหภูมิสูงสุด     
และต่ำสุดส่งผลเชิงลบอย่างมากต่อผลิตภาพปัจจัยการผลิต
รวม ทั ้งนี ้ขนาดของผลกระทบของแต่ละปัจจัยมีความ
แตกต่างกันไปในแต่ละครัวเรือนซึ่งมีขนาดของพื้นที่ทำกิน 

ที่แตกต่างกัน ดังนั้นการจะจัดสรรงบประมาณเพื่อพัฒนา       
ผลิตภาพปัจจัยการผลิตรวมในภาคเกษตรของรัฐบาล จึงควร
ลำดับความสำคัญโดยคำนึงถึงขนาดของพื้นที่ทำกินร่วมด้วย  
 
ข้อเสนอแนะ 

การศึกษาในครั้งนี้มีข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 8 
ประการ ได้แก่ 1) กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ กระทรวง
การอุดมศึกษา วิทยาศาสตร์ ว ิจ ัยและนวัตกรรม และ
กระทรวงศึกษาธิการ ควรร่วมกันผลักดันมาตรการจูงใจให้
แรงงานรุ่นใหม่ที่มีศักยภาพเข้าสู่ภาคเกษตรมากขึ้น เพื่อ
ช่วยเหลือเกษตรกรสูงวัยให้เท่าทันต่อการเปลี่ยนแปลงด้าน
เทคโนโลยีดิจิทัล และส่งผ่านประสบการณ์จากเกษตรกร  
สูงวัยสู่เกษตรกรรุ่นใหม่ 2) กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ 
กระทรวงอุตสาหกรรม กระทรวงดิจิทัลเพื่อเศรษฐกิจและ
สังคม และกระทรวงการคลัง ควรร่วมกับสภาหอการค้า 
แห่งประเทศไทยและสภาอุตสาหกรรมแห่งประเทศไทย 
ส่งเสริมและสนับสนุนตลาดเช่าบริการเครื ่องจักรกล
การเกษตรและเทคโนโลยีสมัยใหม่ให้ทั่วถึงทุกพื้นที่ เพื่อให้
ครัวเรือนเกษตรซึ่งส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรรายย่อยสามารถ
เข้าถึงเครื่องจักรกลการเกษตร และเทคโนโลยีสมัยใหม่ได้ 
ในราคาที่สมเหตุสมผล และยังช่วยอำนวยความสะดวก
ให้กับเกษตรกรสูงวัยได้อีกด้วย 3) กระทรวงเกษตรและ
สหกรณ์ กระทรวงดิจิทัลเพื ่อเศรษฐกิจและสังคม และ
กระทรวงการอุดมศึกษา วิทยาศาสตร์ วิจัยและนวัตกรรม 
ควรส่งเสริมและสนับสนุนการพัฒนาเทคโนโลยีดิจิทัลพร้อม
ระบบเตือนภัยล่วงหน้าที่มีความแม่นยำสูงและเข้าถึงได้ง่าย 
เพื ่อให้เกษตรกรสามารถรับมือกับความแปรปรวนของ
สภาพอากาศได้อย่างทันการณ์ 4) กระทรวงเกษตรและ
สหกรณ์และสำนักงานทรัพยากรน้ำแห่งชาติ ควรส่งเสริม
การเข ้าถ ึงระบบชลประทานของคร ัวเร ือนเกษตร 5 ) 
กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ กระทรวงการอุดมศึกษา 
วิทยาศาสตร์ วิจัยและนวัตกรรม และกระทรวงศึกษาธิการ 
ควรร่วมกันส่งเสริมและสนับสนุนการเรียนรู ้ตลอดชีวิต
โดยเฉพาะกับกลุ่มเกษตรกรสูงวัยที่มีการศึกษาน้อย โดย
พัฒนาสื่อการเรียนรู้ที่หลากหลายให้สอดคล้องกับศักยภาพ
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ของเกษตรกร 6) กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ ควรร่วมมือ
กับสถาบันการศึกษาด้านการเกษตรในพื้นที่ ส่งเสริมและ
สนับสนุนการทำเกษตรหลากหลายและเกษตรหมุนเวียน
และลดการทำเกษตรเชิงเดี ่ยว ผ่านการสนับสนุนเงิน
ช่วยเหลือแบบมีเงื ่อนไขพร้อมให้ความรู้กับเกษตรกร 7) 
กระทรวงแรงงาน ควรส่งเสริมอาชีพเสริมให้กับครัวเรือน
เกษตรเพื่อให้มีรายได้นอกภาคเกษตรเพิ่มขึ้น โดยเฉพาะกับ
ครัวเรือนที่มีที่ดินทำกินขนาดเล็กและขนาดกลาง และ 8) 
กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ ควรส่งเสริมให้เกษตรกร          
เข้าร่วมเป็นสมาชิกของสถาบันเกษตรกร โดยเฉพาะกลุ่ม         
ธ.ก.ส. พร้อมส่งเสริมความเข้มแข็งของสถาบันเกษตรกร 
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