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การวางแผนระบบฟาร์มยางพาราในตำ�บลเสี้ยว อำ�เภอเมือง จังหวัดเลย

Rubber based farming systems planning in Seaw subdistrict,  
Muang district, Loei province
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บทคัดย่อ: วัตถุประสงค์ของการวิจัยเพื่อวางแผนรูปแบบฟาร์มยางพาราให้มีความเหมาะสมเชิงเศรษฐกิจในต�ำบลเสี้ยว 
อ�ำเภอเมือง จังหวัดเลย ผู้วิจัยสุ่มแบบเจาะจง 3 หมู่บ้าน และใช้แบบสัมภาษณ์เกษตรกรกลุ่มตัวอย่างจ�ำนวน 50 ราย 
ทั้งนี้การเข้าถึงกลุ่มตัวอย่างเป็นการสุ่มอย่างง่าย จากนั้นใช้วิธีเชิงพรรณนาเพื่อวิเคราะห์ข้อมูลและใช้โปรแกรมเชิงเส้น 
เพือ่วางแผนระบบ ผลการศกึษาหลกัๆ มดีงันี ้ระบบฟาร์มจ�ำลองท�ำให้รายได้สทุธขิองฟาร์มเพิม่ขึน้ในปีแรกของการเพาะปลกู  
โดยควรจัดสรรเพื่อปลูกยางพารา : ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ : ลูกเดือย ในสัดส่วนประมาณร้อยละ 41.20 : 22.73 : 36.07 แต่ถ้า 
เกษตรกรต้องการปลูกพืชแซมยางชนิดเดียว สัดส่วนพื้นที่เพาะปลูกยางพารา : ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์หรือลูกเดือย  
คิดเป็นประมาณร้อยละ 48.93 : 51.07 ตลอดจนระบบฟาร์มจ�ำลองสะท้อนว่าในพื้นที่ไม่มีปัญหาการขาดแคลนแรงงาน  
นอกจากนี้ผลการศึกษายังมีนัยว่าสถาบันการเงินของรัฐและเอกชนควรขยายสินเชื่อไปยังฟาร์มในต�ำบลเสี้ยว 
ค�ำส�ำคัญ: ระบบฟาร์มยางพารา, พืชแซม, โปรแกรมเชิงเส้น

ABSTRACT: The objective of research was to plan the rubber-based farming system in Seaw Subdistrict, Muang 
District, Loei Province regarding the economically optimal cropping pattern. The researcher utilized a purposive 
sampling for 3 villages and then a total of 50 farmers were interviewed accidentally with the aid of structured  
questionnaire. The methods of descriptive analysis as well as linear programming (LP) approach were employed. 
The LP results were revealed mainly as follow. In the first cropping year, the net on-farm income of rubber based 
farming systems increased according to the replicated farm. As the result of area allocation, the optimal ratio of 
cultivated area for the rubber, corn and millet should be 41.20: 22.73: 36.07. Meanwhile, if the farmer would like to 
grow only one type of inter crop, the optimal ratio of planted area for the rubber and corn or millet should be 48.93: 
51.07. Apart from this, the simulated farm reflected that the scarcity of labor input was not appeared in the study 
area. The results also implied that the government and private financial institution should expand the credit line to 
the rubber farm in Seaw Subdistric. 
Keywords: rubber based farming systems, inter crop, linear programming
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บทน�ำ

	 ปัจจุบันยางพาราเป็นพืชเศรษฐกิจที่ส�ำคัญชนิด

หนึ่งของจังหวัดเลย ส�ำนักงานเกษตรจังหวัดเลย 

(2551) เสนอว่าอ�ำเภอเมืองมีศักยภาพมากที่สุด โดย

ในปีการเพาะปลูก 2551/52 มีพื้นที่ปลูกยางพารา 

111,109 ไร่ อย่างไรก็ตามการท�ำฟาร์มยางในอ�ำเภอ

เมืองนั้น ส่วนใหญ่เป็นสวนยางขนาดเล็ก มีเนื้อที่

ปลูกเฉลี่ยรายละ15-30 ไร่ ประเด็นที่ควรพิจารณา 

คือ รูปแบบการท�ำฟาร์มนั้นยังคงเป็นระบบเชิงเดี่ยว 

ซึ่งส่งผลให้เกิดปัญหาการใช้ทรัพยากรในฟาร์มไม่มี

ประสทิธภิาพ โดยเฉพาะในช่วง 7 ปีแรก เกษตรกรขาด
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รายได้หมุนเวียนในฟาร์ม ซึ่งการแก้ปัญหาดังกล่าว 

เกษตรกรในอ�ำเภอเมืองจึงหันมาใช้พื้นที่ส่วนที่เหลือ

เพื่อปลูกพืชอายุสั้นเพื่อแซมระหว่างต้นยางที่ยังไม่

สามารถให้น�ำ้ยางได้นบัเป็นการช่วยเพิม่ประสทิธภิาพ

ในการใช้ปัจจัยการผลิตของฟาร์มยางพารา โดยการ

ใช้แรงงานมีประสิทธิภาพ การศึกษาครั้งนี้ผู้วิจัยเลือก

ต�ำบลเสีย้ว อ�ำเภอเมอืง เนือ่งจากมพีืน้ทีป่ลกูยางพารา

มากทีส่ดุ กล่าวได้ว่าต�ำบลเสีย้วมศีกัยภาพในการปลกู

ยางพาราสูง โดยปีการเพาะปลูก 2551/52 ส�ำนักงาน

เกษตรจังหวัดเลย (2551) ส�ำรวจพบว่า มีพื้นที่เพาะ

ปลูกจ�ำนวน 16,465 ไร่ ประเด็นปัญหา คือ เกษตรกร

อาจใช้ปัจจัยการผลิตในฟาร์มยังไม่มีความเหมาะสม 

ซึ่งน�ำไปสู่ค�ำถามวิจัยว่าเกษตรกรควรจัดสรรปัจจัย 

การผลิตฟาร์มยางพาราอย่างไรจึงท�ำให้การปลูกพืช

แซมยางนั้นได้รับผลตอบแทนสูงสุด

	 อดีตที่ผ่านมา พบว่า ความรู้ด้านเศรษฐศาสตร์

ยางพาราในประเทศไทยส่วนใหญ่ได้มาจากแบบจ�ำลอง

ทางเศรษฐมิติของการผลิต รวมทั้งโครงสร้างตลาด

ยางพารา เช่น Ramankura (1972) สร้างแบบจ�ำลอง

ระบบสมการเกีย่วพนัของยาพาราในประเทศไทย ขณะ

ทีถ่นอมศกัดิ ์(2529) และรชันวีรรณ (2547) สร้างแบบ

จ�ำลองพหุคูณ อย่างไรก็ตามงานวิจัยเหล่านี้ก�ำหนด 

รปูแบบฟังก์ชนัการผลติในลกัษณะ “Cobb-Douglas”  

และมีวัตถุประสงค์เพื่ออธิบายความสัมพันธ์ระหว่าง

ปัจจยัการผลติและการผลติยางพารา ทัง้นีผ้ลการศกึษา 

ที่ส�ำคัญ พบว่า ปัจจัยที่ก�ำหนดการผลิตยางพารา 

ได้แก่ ปุ๋ยเคมี จ�ำนวนแรงงานที่ใช้ในขบวนการปลูก  

สต็อกทุน พื้นที่เพาะปลูก ปริมาณน�้ำฝน พื้นที่ปลูก

ยางที่กรีดได้แล้ว สังเกตว่าปัจจัยส่วนใหญ่ก็ยังคง

เป็นปัจจัยดั้งเดิมที่ใช้ในการผลิตสินค้าเกษตรทั่วๆไป  

ส�ำหรับงานวิจัยที่ เกี่ยวกับการสร ้างแบบจ�ำลอง

โครงสร้าง (Structural model) อันประกอบไปด้วย

สมการอุปสงค์ อุปทาน และราคายางพารา งานวิจัย

ในกลุม่นี ้ได้แก่ พรศกัดิ ์(2532) รสดา (2537) ประนาถ 

(2547) และ Hataiseree (1983) โดยอาศยัวธิปีระมาณ

แบบจ�ำลองด้วยวธิ ี“Two stage least square” ขณะที่

งานวจิยัของรสดา (2537) ได้ประมาณแบบจ�ำลองด้วย

วิธีก�ำลังสองน้อยที่สุดแบบธรรมดา ข้อค้นพบของงาน

วิจัยเหล่านี้ คือ ปัจจัยที่ก�ำหนดผลผลิตและพื้นที่เพาะ

ปลูกยางพารา ได้แก่ ราคายางแผ่น ราคาพืชแข่งขัน 

ราคาปุ๋ย พื้นที่เพาะปลูกยางพาราใน 6 ปีที่ผ่านมา 

และพื้นที่ที่กรีดยางได้ในปีที่ผ่านมา ทั้งนี้งานวิจัยของ  

พรศักดิ์ (2532)  ประนาถ (2547) และ Hataiseree 

(1983)  มีการประมาณค่าความยืดหยุ่นของผลผลิต

และพื้นที่เพาะปลูก ขณะที่ประเด็นทางเศรษฐศาสตร์

เกี่ยวกับการปลูกพืชแซมยางในประเทศไทยนั้นยัง

ไม่ปรากฏชัดเจน อย่างไรก็ตามผู้วิจัยพบการศึกษา

ในประเทศอินโดนีเซีย ได้แก่ Rosyid et. al. (2002) 

ซึ่งวิเคราะห์ระบบฟาร์มยางพาราขนาดเล็ก โดยใช้

โปรแกรมเชงิเส้นเป็นเครือ่งมอืในการวจิยั ผลการศกึษา

พบว่า ฟาร์มควรท�ำจัดสรรพื้นที่เพาระปลูกยางพารา

พันธุ์ประมาณ 1.4 ไร่ และปลูกพืชไร่ประมาณ 0.5 ไร่ 

และจัดสรรแรงงาน 630 ชม./ปี ตลอดจนใช้เงินทุน 

3,159,381 รูเปีย เพื่อท�ำให้รายได้เหนือต้นทุนสูงสุด

เท่ากับ 4,751,291 รูเปีย/ปี ผู้วิจัยจึงอาศัยงานวิจัย 

ดังกล่าวเป็นฐานในการสร้างกรอบความคิดของ

โครงการวิจัย ตาม Figure 1

วิธีการศึกษา

	 การก�ำหนดประชากร ตวัอย่างทีท่�ำการศกึษา 

และการสุม่กลุม่ตวัอย่าง: ประชากร ได้แก่ เกษตรกร

ผู้ปลูกพืชแซมยางพารา ในต�ำบลเสี้ยว อ�ำเภอเมือง 

จังหวัดเลย ที่เริ่มท�ำการปลูกยางพาราในปีเพาะปลูก 

2551/52 จ�ำนวนทั้งสิ้น 622 ราย ซึ่งตัวอย่างได้มาจาก

การสุ่มแบบเฉพาะเจาะจง โดยก�ำหนดจ�ำนวนทั้งสิ้น 

50 ตัวอย่าง คิดเป็นร้อยละ 8 ของจ�ำนวนประชากร ซึ่ง

เลือกตัวอย่างมาจาก 3 หมู่บ้าน ประกอบไปด้วย หมู่ที่ 

1 บ้านก่อไร่ใหญ่จ�ำนวน 10 ตัวอย่าง หมู่ที่ 3 บ้านโพน

ป่าแดง จ�ำนวน 13 ตัวอย่าง และหมู่ที่ 4 บ้านภูสวรรค์

จ�ำนวน 27 ตวัอย่าง ทัง้นีก้ารเข้าถงึตวัอย่างกลุม่ ผูว้จิยั

จะท�ำการสุ่มอย่างง่าย 
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Figure 1 Conceptual framework

	 เครื่องมือที่ใช ้ในการวิจัย โครงสร้างแบบ

สัมภาษณ์แบ่งเป็น 2 ส่วน ส่วนที่ 1 คือ ข้อมูลพื้นฐาน

ของเกษตรกร ส่วนที่ 2 คือ สภาพการผลิตยางพารา 

ประเด็นส�ำคัญในส่วนที่ 2 ประกอบด้วย การถือครอง

ทีด่นิและการใช้ทีด่นิใน การใช้แรงงาน การใช้อปุกรณ์

และเครื่องจักรส�ำหรับแปลงปลูกยางพาราร่วมกับพืช

แซมยาง ต้นทุนอื่นๆ ส�ำหรับการปลูกยางพาราร่วม

กับพืชแซมยาง ทั้งนี้แบบสัมภาษณ์ตรวจสอบโดย 

นายสุธรรม ธรรมปาโล หัวหน้ากลุ่มวิจัยและประเมิน

ผล ส�ำนักงานเศรษฐกิจการเกษตรเขต 9 ส�ำนักงาน

เศรษฐกิจการเกษตร หลังจากนั้นมีการน�ำแบบ

สัมภาษณ์ที่ได้ไปทดลองใช้กับตัวอย่างจ�ำนวน 10 ชุด 

เพื่อความถูกต้องสมบูรณ์ของแบบสัมภาษณ์ 

	 การจัดกระท�ำและการวิเคราะห์ข้อมูล เมื่อ 

ผูว้จิยัลงพืน้ทีเ่กบ็ข้อมลูภาคสนามในช่วงเดอืนตลุาคม

ปีเพาะปลูก 2551/52 หลังจากนั้นเราน�ำมาจัดกระท�ำ

ท�ำการประมวลผลข้อมูลโดยใช้โปรแกรมส�ำเร็จรูป 

ในการออกแบบระบบฟาร์มจากแนวคิดโปรแกรม 

เชงิเส้น (Linear programming) โดยผูว้จิยัอาศยัแนวคดิ

เรื่องโปรแกรมเชิงเส้นที่น�ำเสนอในงานของ บรรลุ  

และคณะ (2549) เพื่อมาประยุกต์ใช้ในกรณีฟาร์ม

ยางพารา โดยปัญหาผลเลศิ (Optimization problem) 

ของฟาร์มยางพาราเขียนอยู่ในรูปสมการดังนี้   

ภายใต้ข้อจ�ำกัด
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	 ปัญหาผลเลิศข้างต้นบอกเราเป็นนัยว่าฟาร์ม

สามารถจัดสรร 10 กิจกรรม (x
j
; j=1,2,..10) เพื่อให้

ได้รายรับเหนือนตุ้นทุนเงินสดมีค่าสูงสุดในช่วงเวลา 

1 ป ี (Z) โดย C
j
 เป็นค่าสัมประสิทธิ์ที่แสดงในสมการ

วัตถุประสงค์ส�ำหรับกิจกรรมที่ j ทั้งนี้เราจะได้จากการ

หาค่าเฉลีย่ของกลุม่ตวัอย่าง ซึง่สมัประสทิธิแ์ต่ละตวัมี

ความหมายดังต่อไปนี้

	 C
1
,
 
C

2
 = ต้นทนุการผลติต่อไร่ในการปลกูยางพารา

ในปีแรกและพืชแซม (หน่วย: บาท)

	 C
3 
= ราคาผลผลติของพชืแซมต่อกโิลกรมั (หน่วย: 

บาท ต่อ กก.)

	 C
4
,
 
C

5 
= ค่าจ้างแรงงานที่ไม่เป็นเงินสดต่อชั่วโมง

ในกิจกรรมการแลกเปลี่ยนแรงงานเพื่อน�ำมาใช้ใน

ฟาร์ม (หน่วย: บาทต่อชัว่โมง) แต่ในฟาร์มทีเ่ราจ�ำลอง

ขึ้นนั้นจะก�ำหนดให้มีค่าเท่ากับศูนย์ 

	 C
6
,
 
C

7 
= ค่าจ้างแรงงานต่อชั่วโมงในกิจกรรมการ

จ้างแรงงาน (หน่วย: บาทต่อชั่วโมง)

	 C
8
,
 
C

9 
 = อัตราดอกเบี้ยจากการกู้เงินเพื่อใช้การ

ปลกูยางพาราและพชืแซมจากกจิกรรมการกูย้มื (บาท)

	 C
10 

= การโอนเงนิต่อหน่วยกจิกรรมการผลติต่างๆ 

อยา่งไรก็ตามในฟาร์มที่เราจ�ำลองขึ้นนัน้จะก�ำหนดให้

มีค่าเท่ากับศูนย์ (หน่วย: บาท)

	 ส�ำหรบักจิกรรมทีฟ่าร์มจดัสรรหรอืตวัแปรทีฟ่าร์ม

เลือก (Choice variables) มีทั้งสิ้น 10 ตัวแปร ซึ่งเป็น

ค�ำตอบของปัญหาผลเลิศในฟาร์มยางพาราที่จ�ำลอง

ขึ้น ซึ่งมีความหมายดังต่อไปนี้

	 X
1
,
 
X

2 
= ที่ดินเพื่อการปลูกยางพาราและพืชแซม 

(หน่วย: ไร่)

	 X
3
 = ผลผลิตพืชแซมยาง (หน่วย: กก.)

	 X
4
,
 
X

5 
= แรงงานแลกเปลีย่นระหว่างฟาร์ม (หน่วย: 

ชั่วโมง)

	 X
6
,
 
X

7 
= แรงงานจ้างโดยสมมติให้สามารถจ้าง

แรงงานมาได้ทุกช่วงเวลาเพื่อเข้ามาในฟาร์มเพื่อการ

ผลิตยางพาราและพืชแซม (หน่วย: ชั่วโมง)

	 X
8
,
 
X

9 
 = จ�ำนวนเงนิกูเ้พือ่ใช้ในฟาร์มเพือ่การผลติ

ยางพาราและพืชแซม (หน่วย: บาท)

	 X
10

= กิจกรรมการโอนเงินทุนเริ่มต้นเพื่อน�ำไปใช้

ในกิจกรรมต่างๆ 

	 ส�ำหรับข้อจ�ำกัดของทรัพยากรการผลิตในฟาร์ม

ยางพารานั้นเราก�ำหนดให้มีทั้งสิ้น 22 ข้อจ�ำกัด โดย

พารามิเตอร์ a
ij 
หมายถึงจ�ำนวนปัจจัยการผลิตชนิดที่ 

i ซึ่งใช้ในกิจกรรมชนิดที่ j เพื่อให้ได้ผลผลิตชนิดนั้นๆ

หนึ่งหน่วย ขณะที่ตัวแปรซึ่งแสดงความมีจ�ำกัดของ

ทรัพยากรในอสมการข้อจ�ำกัด คือ b
j 
โดยเราจะได้จาก

การหาค่าเฉลีย่ของกลุม่ตวัอย่าง ซึง่มคีวามหมายดงัต่อ

ไปนี้

	 b
1 

= ที่ดินที่เกษตรกรมีอยู ่เพื่อการเพาะปลูก

ยางพาราและพืชแซม (หน่วย: ไร่)

	 b
2
-3

3
 = แรงงานครวัเรอืน หมายถงึ แรงงานผูใ้หญ่

ทั้งชายและหญิง และแรงงงานเด็ก โดยได้แบ่งการ

ใช้แรงงานออกเป็น 12 เดือน ถ่วงน�้ำหนักด้วยความ

สามารถในการท�ำงานกับจ�ำนวนวันท�ำงานในแต่ละ

เดือน ก�ำหนดให้ 1 Man Equivalent: M.E. คือ ความ

สามารถในการท�ำงานได้วนัละ 8 ชัว่โมง ผูช้ายทีม่อีายุ 

15-60 ป ีมีค่า M.E. เท่ากับ 1 ขณะที่แรงงานผู้หญิงที่

มีอายุ 15-60 ปี  มีค่า M.E. เท่ากับ 0.8 ส่วนผู้ใหญ่ที่

มีอายุ 60 ปีขึ้นไป มีค่า M.E. เท่ากับ 0.5 และแรงงาน

งานเด็กที่มีอายุ 11-15 ปี มีค่า M.E.เท่ากับ 0.25  

(หน่วย: ชั่วโมง)

	 b
14 

= แรงงานแลกเปลี่ยนระหว่างฟาร์ม (หน่วย: 

ชั่วโมง)

	 b
15 

= แรงงานจ้างเข้ามาในฟาร์มเพื่อการผลิต

ยางพาราและพืชแซม (หน่วย: ชั่วโมง)
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	 b
16 

 = จ�ำนวนเงนิสดทีส่ามารถน�ำมาใช้เป็นเงนิทนุ

ต้นปีในการปลูกยางพาราและพืชแซมยาง (บาท)

	 b
17 

= จ�ำนวนเงินกู้ยืมจากสถาบันการเงินเพื่อน�ำ

มาใช้ในการปลูกยางพาราและพืชแซมยาง (บาท)

	 b
18 

= การจัดสรรผลผลิตของกิจกรรมการผลิตพืช

แซมยางไปยังกิจกรรมการขาย (กก. ต่อ ไร่)

	 b
19 

 = เงินที่เหลือจากการผลิตกับรายได้จากการ

ขายผลผลิตและหักคืนเงินกู้พร้อมดอกเบี้ย (บาท) 

	 b
20 

 = รายได้จากการขายผลผลิตพืชแซมยางลบ

ต้นทุนในการผลิตยางพาราและพืชแซมยาง (บาท)  

	 b
21 

= พื้นที่ที่สามารถใช้เพาะปลูกยางพาราใน

ฟาร์ม (หน่วย: ไร่)

	 b
22 

 = พื้นที่ที่สามารถใช้เพาะปลูกพืชแซมยางใน

ฟาร์ม (หน่วย: ไร่)

ผลการศึกษาและวิจารณ์

	 ผลการวางแผนระบบฟาร์มยางพาราแบ่งการ 

น�ำเสนอออกเป็น 3 ประเด็น เริ่มด้วยแสดงข้อจ�ำกัด

ของปัจจัยการผลิตในฟาร์ม ได้แก่ ที่ดิน แรงงาน และ 

เงินทุน หลังจากนั้นจะน�ำเสนอรายได้เหนือต้นทุน

เงินสดต่อฟาร์มเพื่อน�ำไปใช้ในโครงสร้างในโปรแกรม

เชิงเส้น สุดท้ายผู ้วิจัยน�ำเสนอระบบฟาร์มจ�ำลอง  

3 ประเภท ซึง่จ�ำแนกตามชนดิของพชืแซม รายละเอยีด

ดังต่อไปนี้

	 ข้อจ�ำกดัของปัจจยัการผลติในฟาร์มยางพารา: 

ฟาร์มมีพื้นที่เพาะปลูกจ�ำกัดเท่ากับ 25.26 ไร่/ฟาร์ม 

ส�ำหรับแรงงานในระบบฟาร์มยางพาราจ�ำแนกออก

เป็น 3 ประเภท ประเภทแรก คือ แรงงานครอบครัว 

ซึ่งเป็นก�ำลังหลักในการท�ำฟาร์ม แรงงานเกษตรมี

จ�ำกัดในลักษณะของเวลาในการท�ำงานในฟาร์ม ทั้งนี ้

การค�ำนวณหาจ�ำนวนชัว่โมงท�ำงานของแรงงานเกษตร

จะก�ำหนดให้ประชากรที่อยู่ในวัยท�ำงานซึ่งมีอายุอยู่

ระหว่าง 15-64 ปี ท�ำงานเตม็ทีเ่ฉลีย่วนัละ 8 ชม. ซึง่คดิ

เป็น 1วัน-งาน ดังนั้นในการท�ำงานของแรงงานเกษตร 

เมือ่พจิารณาเป็นรายเดอืนและหกัวนัหยดุต่างๆ รวมทัง้ 

วันท�ำกิจกรรมตามประเพณี ศาสนา และวัฒนธรรม

ท้องถิ่นแล้ว เราจะได้ว่าในเดือนมกราคม มีนาคม 

พฤษภาคม กรกฎาคม สงิหาคม ตลุาคม และธนัวาคม

มีวันท�ำงานเท่ากัน คือ 23 วัน ส่วนในเดือนเมษายน 

มถินุายน กนัยายน และพฤศจกิายนจะมวีนัท�ำงานเท่า

กนั คอื 22 วนั ขณะทีใ่นเดอืนกมุภาพนัธ์จะมวีนัท�ำงาน

เท่ากับ 20 วัน และเมื่อเราน�ำจ�ำนวนวันท�ำงานใน

แต่ละเดอืนมาคดิหาจ�ำนวนชัว่โมงท�ำงานต่อฟาร์มแล้ว   

พบว่า จ�ำนวนชั่วโมงในการท�ำกิจกรรมในฟาร์มของ

เดอืนมกราคม มนีาคม พฤษภาคม กรกฎาคม สงิหาคม 

ตุลาคม และธันวาคมมีจ�ำนวนชั่วโมงท�ำงานต่อฟาร์ม

เท่ากัน คือ 507.84 ชม.ส่วนเดือนเมษายน มิถุนายน 

กันยายน และพฤศจิกายนมีจ�ำนวนชั่วโมงท�ำงานต่อ

ฟาร์มเท่ากัน คือ 485.76 ชม. ขณะที่เดือนกุมภาพันธ์ 

มีจ�ำนวนชั่วโมงในการท�ำงานต่อฟาร์ม คือ 441.6 ชม. 

เพื่อใช้ในโปรแกรมเชิงเส้นต่อไป 

	 ประเภทที่สอง คือ แรงงานแลกเปลี่ยน บางช่วง

เวลาของการปลูกยางพาราและปลูกพืชแซมยางนั้น  

ถ้าฟาร์มของเรามีแรงงานในครัวเรือนไม่เพียงพอ  

ฟาร์มจะมีการน�ำเอาแรงงานภายนอกครัวเรือนมา

ใช้ในกิจกรรมต่างๆ เช่น การเตรียมดิน การขุดหลุม  

การปลูก และการก�ำจัดวัชพืช เมื่อฟาร์มของแรงงาน

ทีม่าช่วยเหลอืขาดแคลนแรงงานบ้าง แรงงานครวัเรอืน

ในฟาร์มของเรากจ็ะกลบัไปช่วยในกจิกรรมนัน้ๆ ซึง่นบั

เป็นการแลกเปลีย่นแรงงานกนัภายในท้องถิน่ ประเภท

ที่สาม คือ แรงงานจ้าง ฟาร์มสามารถจ้างแรงงานใน

พื้นที่เข้ามาช่วยงานในฟาร์มทั้งในการปลูกยางพารา

และพืชแซมยางโดยจากการส�ำรวจ พบว่า ค่าจ้าง

แรงงานเฉลี่ยชั่วโมงละ 25 บาทหรือวันละประมาณ 

200 บาท 

	 เงินทุนที่เกษตรกรสามารถน�ำมาใช้ในฟาร์มมา

จาก 2 แหล่ง ได้แก่ เงนิทนุของเกษตรกรเอง ซึง่หมายถงึ 

เงินทุนที่เกษตรกรมีอยู่ตอนต้นฤดูการผลิต จากการ

ส�ำรวจพบว่า ฟาร์มยางพารากลุม่ตวัอย่างมเีงนิทนุของ

ตัวเองรวมเฉลี่ยประมาณ 17,652.81 บาท นอกจากนี้ 

เป ็นเงินทุนที่ได ้จากการกู ้ยืม จาก ธนาคารเพื่อ

การเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธกส.) สหกรณ์

การเกษตร และกองทุนหมู่บ้านโดยเงินที่กู้มาน�ำไปใช้
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ในการปลกูยางพาราในปีแรกเฉลีย่ 21,575.35 บาท/ปี 

ใช้ในการปลูกข้าวโพดเฉลีย่ 850.75 บาท/ปี และใช้ใน

การปลกูลกูเดอืยเฉลีย่ 1,784.36 บาท/ปี ซึง่เงนิทนุส่วน

นี้ไม่ได้รวมเงินกู้ที่ใช้จ่ายนอกภาคการเกษตร ส�ำหรับ

เงือ่นไขการเกบ็ลกูเดอืยไว้ท�ำพนัธุ ์ฟาร์มยางพารากลุม่

ตัวอย่างนิยมปลูกลูกเดือยแซมระหว่างแถวต้นยาง 

เนื่องจากเป็นพืชที่ปลูกง่าย ลงทุนน้อย และผลผลิต

เฉลี่ยต่อไร่สูง จึงเก็บผลผลิตไว้ท�ำพันธุ์เพื่อน�ำไปปลูก

ในฤดูกาลผลิตหน้าส่วนหนึ่งก่อน แล้วจึงน�ำผลผลิต

ส่วนที่เหลือออกขาย จากการส�ำรวจพบว่า ปริมาณ

ลูกเดือยที่เก็บไว้ท�ำพันธุ์เฉลี่ยฟาร์มละ 136.82 กก.  

ดังนั้นในโปรแกรมเชิงเส้นจึงก�ำหนดให้เกษตรกรต้อง

เก็บลูกเดือยไว้ท�ำพันธุ์อย่างน้อยปีละ 136.82 กก. 

ขณะทีข้่าวโพดเลีย้งสตัว์นัน้เกษตรกรไม่นยิมเกบ็ไว้ท�ำ

พนัธุ ์โดยเมือ่ถงึฤดกูารผลติใหม่เกษตรกรนยิมซือ้พนัธุ์

มาปลูกใหม่ นั่นคือผลผลิตที่ผลิตได้ในฤดูการผลิตนั้น

เกษตรกรจะน�ำออกขายให้กับพ่อค้าคนกลางทั้งหมด 

	 รายได้และต้นทุนเงินสดของการเพาะปลูก: 

ส�ำหรับรายได้เหนือต้นทุนเงินสดต่อไร่เฉลี่ยต่อครัว

เรือนนั้น ในช่วงปีแรกของการเพาะปลูกยางพาราต้อง

ประสบปัญหาขาดทุน โดยคิดเป็นเม็ดเงินประมาณ 

2,327.65 บาท/ไร่ ขณะที่จากการส�ำรวจของผู้วิจัย 

เราพบว่าราคาเฉลี่ยที่เกษตรกรได้รับจากขายข้าวโพด

เลีย้งสตัว์และลกูเดอืยเท่ากบั 5.46 และ 6.58 บาท/กก.  

ตามล�ำดบั ดงันัน้การเพาะปลกูข้าวโพดเลีย้งสตัว์ และ

ลูกเดือยมีรายได้เหนือต้นทุนเงินสดต่อไร่ประมาณ 

2,731.07 และ 826.89 บาท (Table 1) ทัง้นีข้้อมลูด้าน

รายได้และต้นทุนเงินสดต่อไร่จะน�ำไปใช้ในโปรแกรม

เชิงเส้นซึ่งผลการศึกษาน�ำเสนอในหัวข้อที่ (3) ต่อไป  

ประเดน็ทีค่วรพจิารณา คอื ถ้าแบ่งระบบฟาร์มยางพารา 

ในพื้นที่เป็น 3 ประเภท ประเภทแรกเป็นระบบฟาร์มที่

มกีารปลกูข้าวโพดเลีย้งสตัว์และลกูเดอืยแซมยางพารา

จะท�ำให้มีรายได้สุทธิต่อครัวเรือนเฉลี่ยประมาณ 

1,230.31 บาท/ไร่  ประเภทที่สองเป็นระบบฟาร์มที่มี

การปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์แซมยางพาราจะสามารถ

สร้างรายได้สุทธิต่อครัวเรือนเฉลี่ยประมาณ 403.42 

บาท/ไร่ ส่วนกรณีสุดท้าย ได้แก่ ระบบฟาร์มที่ปลูก

ลูกเดือยแซมยาง แม้ว่าฟาร์มจะมีรายได้เข้ามาจาก

การปลูกลูกเดือย แต่อย่างไรก็ตามฟาร์มยังคงประสบ

ปัญหาขาดทุนต่อครัวเรือนเฉลี่ยประมาณ 1,500.76 

บาท/ไร่ เนือ่งจากรายได้ในส่วนนีไ้ม่สามารถกลบต้นทนุ

ที่เสียไปในการปลูกยางพาราในปีแรกที่ค่อนข้างสูง  

ดังนั้นงานวิจัยจึงเสนอว่าต้องจัดระบบฟาร์มใหม่เพื่อ

ให้ได้รายได้สุทธิเพิ่มขึ้น 

	 เมื่อพิจารณาในโครงสร้างต้นทุนการเพาะปลูก 

พบว่า ฟาร์มต้องเสียค่าใช้จ่ายต่อครัวเรือนเฉลี่ยเป็น

เงนิสดเพือ่การเพาะปลกูยางพาราประมาณ 28,769.75 

บาท ในจ�ำนวนนี้ส ่วนใหญ่กว่าครึ่งเป ็นค่าพันธุ ์  

(Table 2) เนื่องจากพันธุ์ยางในต�ำบลเสี้ยวมีแหล่ง

จ�ำหน่ายน้อย ส่งผลให้พ่อค้าในท้องถิ่นน�ำเข้ามา 

จากภาคใต้เพื่อจ�ำหน่ายในพื้นที่ ฉะนั้นราคาพันธุ ์

จงึค่อนข้างแพง ส่วนค่าปุย๋กม็สีดัส่วนรองลงมา คดิเป็น

ร้อยละ 15.10 ขณะเดียวกันเกษตกรจ�ำเป็นต้องใช้ยา

ก�ำจัดวัชพืชในการดูแลรักษาสภาพแวดล้อมในพื้นที่

เพาะปลูกให้ปลอดภัยจากโรคและแมลง ท�ำให้ต้นทุน

ในกิจกรรมนี้คิดเป็นสัดส่วนประมาณร้อยละ 9.85 

อย่างไรก็ตามกิจกรรมนี้ก็นับเป็นการเตรียมพื้นที่เพาะ

ปลูกพืชแซมยางด้วยเช่นกัน 

Table 1 	 Average net cash income per household in rubber and inter crop production

Crop Output 
(Kg per rai)

Farm price 
(Baht per kg)

Income 
(Baht per rai)

Cash cost
(Baht per rai)

Net cash income 
(Baht per rai)

Rubber
Corn
Millet

-
604.50
242.05

-
5.46
6.58

-
3,300.57
1,592.69

2,327.65
  569.50
  765.80

-2,327.65
2,731.07

826.89
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	 ส�ำหรับรายได้ของฟาร์มนั้นจะได้มาจากการขาย
ผลผลิตพืชแซมยางในช่วง 1 ปีการเพาะปลูก โดย
ค�ำนวณจากปริมาณผลผลิตที่ขายได้ทั้งหมดคูณด้วย
ราคาทีเ่กษตรกรขายได้ โดยรายได้ต่อครวัเรอืนเฉลีย่ใน
การปลกูข้าวโพดเลีย้งสตัว์ และลกูเดอืยมค่ีาประมาณ 
18,714.23 และ 17,232.91 บาทตามล�ำดับ ขณะที ่
ถ้าเราพิจารณาโครงสร้างต้นทุนในการเพาะปลูก
ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์และลูกเดือยชี้ให้เห็นว่าค่ายาก�ำจัด
วัชพืชเป็นต้นทุนที่ฟาร์มต้องจ่ายในสัดส่วนสูงสุด โดย
คิดเป็นร้อยละ 38.47 และ 22.38 ตามล�ำดับ ซึ่งชี้ให้
เหน็ว่าในต�ำบลเสีย้วนัน้ การเกษตรยงัคงเป็นรปูแบบที่
ใช้สารเคมจี�ำนวนมากย่อมมผีลกระทบต่อสิง่แวดล้อม
และสุขภาพของเกษตรกรเองในระยะยาว ส่วนค่าปุ๋ย
ในการปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ และลูกเดือยยังคงเป็น
สัดส่วนที่สูง คือ ร้อยละ 29.90 และ 17.54 ตามล�ำดับ 
ข้อสงัเกตส�ำหรบัการปลกูลกูเดอืย คอื ค่าใช้จ่ายในการ
จ้างแรงงานเพื่อการเพาะปลูกค่อนข้างสูง โดยคิดเป็น
สัดส่วนประมาณร้อยละ 18.92 (Table 2)
	 ระบบฟาร์มยางพาราในแบบจ�ำลอง: จาก
ข้อจ�ำกัดข้างต้น เราจะน�ำค่าเฉลี่ยไปใช้ในโครงสร้าง
ของโปรแกรมเชิงเส้น หลังจากนั้นอาศัยโปรแกรม
คอมพิวเตอร์ส�ำเร็จรูปในการหาค�ำตอบ ซึ่งค�ำตอบ คือ  
การจัดสรรปัจจัยการผลิตในแต่ละแผนเพื่อท�ำให้

ฟาร์มยางพาราในต�ำบลเสี้ยว อ�ำเภอเมือง จังหวัดเลย  
มีรายได้เหนือต้นทุนเงินสดสูงที่สุด อย่างไรก็ตาม
ส�ำหรับสัมประสิทธิ์ที่แสดงการมีจ�ำกัดของพื้นที่เพาะ
ปลกูในระบบฟาร์มที ่1 นัน้ผูว้จิยัเพิม่ขึน้เป็น 30 ไร่/ฟาร์ม  
เพือ่แก้ปัญหาทางเทคนคิการหาค�ำตอบ เนือ่งจากแผน
นี้ใช้พื้นที่เพื่อการปลูกพืชแซมทั้ง 2 ชนิด ข้อค้นพบ 
ที่น่าสนใจ คือ หากเกษตรกรจัดระบบฟาร์มในปีแรก
ของการเพาะปลกูตามระบบฟาร์มที ่1 และ 2 จะท�ำให้ 
มีรายได้เหนือต้นทุนเงินสดสูงกว่าสถานการณ์เดิมถึง
ร้อยละ 75.87 และ 417.42 ตามล�ำดับ โดยเฉพาะ
อย่างยิ่งในกรณีที่ฟาร์มยางพาราปลูกพืชแซมชนิด
เดียว คือ ลูกเดือย ในพื้นที่เผชิญกับการขาดทุน แต่ถ้า
ปรับตามแผนระบบฟาร์มที่ 3 จะท�ำให้มีรายได้สุทธิ
เป็น 1,064.83 บาท/ไร่ (Table 3) ซึ่งผลการศึกษา 
ในประเดน็ทีว่่าการจดัสรรปัจจยัการผลติตามโปรแกรม
เชิงเส้นจะท�ำให้ฟาร์มมีรายได้สุทธิสูงกว่าสถานการณ์
เดิมนั้นสอดคล้องกับข้อค้นพบของ Rosyid et. al. 
(2002) ซึ่งศึกษาในกรณีของประเทศอินโดนีเซีย 
นอกจากนี้งานวิจัยระบบฟาร์มอื่นๆ ส่วนใหญ่มีข้อค้น
พบว่ารายได้สทุธจิากการวางแผนโดยโปรแกรมเชงิเส้น 
จะสูงกว่าสถานการณ์ปรกติเมื่อเปรียบเทียบกับงาน
วิจัยที่ผ่านมา (ณัฐกานต์, 2545, จตุพงศ์, 2546, 

นราธิป, 2546)

Table 2 	 Average income and cash cost per household in rubber and inter crop production

	       Rubber Corn Millet
Value Percent Value Percent Value Percent

Income (baht per rai)
Cash cost (baht per rai)
  Interest loan
  Land value tax
  Seed cost

              -

1,595.65
65.63

15,470.87

         -

5.55
0.23

53.77

18,714.23

45.95
30.12

230.42

100.00

1.42
0.93
7.14

17,232.91

78.54
57.45

1,245.58

100.00

0.95
0.69

15.14
  Fertilizer cost 
  Herbicide cost
  Insecticide cost
  Fuel cost
  Material and equipment cost
  Labor cost
  Maintenance cost
Total cash cost

4,345.23
2,832.80

          -
496.32
643.21

2,365.10
945.92

28,760.73

15.10
9.85

          -
1.73
2.24
8.22
3.32

   100.00

965.50
1,242.30

57.40
132.58
139.45
234.92
150.43

3,229.07

29.90
38.47

1.78
4.10
4.32
7.28
4.66

      100.00

1,453.32
1,854.31

215.98
543.75
313.21

1,567.92
946.90

8,285.96

17.54
22.38

2.61
6.56
3.78

18.92
11.43

     100.00
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Table 5	 Production input allocation and shadow price

Production input Model I Model II Model III
Final value Shadow 

price
Final value Shadow 

price
Final value Shadow 

price
Cul t ivated 
area 
(Rai)

Household 
labor (Hour)

Capital
 (Baht)

Rubber
Corn
Millet
January
February
March
April
May
June
July
August
September
October
November
December
Equity
Loan

12.36 
6.82

10.82
193.31
209.25
364.31
295.67
277.50
402.17
228.67

53.61
112.47
182.44

36.97
323.19

17,652.81
17,197.59

-6,553.75
0

-791.30
0
0
-
0
-
-
-
-
-
-
-
-

0.05
0

12.36 
12.90

-
193.31
209.25

-
152.52
196.89
320.81
231.12
101.39
152.90
345.08

69.92
-

17,652.81
10,060.94

-6553.75
0
-
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

0.05
0

12.36
- 

12.90
193.31
209.25
400.79
323.19
293.00
335.64
162.36

-
67.11

-
-

385.32
17,652.81
19,381.93

-5,762.45
-
0
0
0
-
0
-
-
-
-
-
-
-
-

0.05
0

Table 3 	 Net cash income of rubber based farming systems in Seaw subdistrict and model 

Farming system Net cash income (Baht per rai)
Seaw subdistrict                  Model Growth rate

Rubber, corn and millet 1,230.31 2,163.78 75.87%
Rubber and corn 403.42 2,087.39 417.42%
Rubber and millet -1,500.76 1,064.83 -

Table 4 	 Model of rubber based farming systems in linear programming

Unit Model I Model II Model III

Maximum net cash income
Cultivated area

Output

Hired labor
Exchange labor
Loan  
Millet seed

-Rubber
-Corn
-Millet
-Corn
-Millet

Baht
Rai
Rai
Rai
Kg
Kg

Hour
Hour
Baht

Kg

38,169.05 
12.36 

6.82
10.82

4,727.19
1,498.33

-
-

17,197.59
136.82

26,927.27
12.36
12.90

-
8,402.55

-
-
-

10,060.94
-

13,736.30
12.36

-
12.90

-
1,750.66

-
-

19,381.93
136.82
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	 ส�ำหรับการจัดสรรที่ดิน แรงงาน และเงินทุน 

ในแต่ละระบบฟาร์มที่เหมาะสมเชิงเศรษฐกิจพบว่า 

ภายใต้การใช้ที่ดินในการปลูกยางพาราจ�ำนวน 12.36 

ไร่ ควรจัดสรรที่ดินเพื่อปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ในระบบ

ฟาร์มที่ 2 หรือเพื่อปลูกลูกเดือยในระบบฟาร์มที่ 3 

จ�ำนวน 12.90 ไร่ แต่ถ้าฟาร์มต้องการจดัระบบการปลกู

พชืแซม 2 ชนดิ ระบบฟาร์มในแบบจ�ำลองที ่1 เสนอว่า 

ควรจัดสรรที่ดินเพื่อปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ และ 

ลูกเดือยจ�ำนวน 6.82 และ 10.82 ไร่ ตามล�ำดับ 

นอกจากนี้ระบบฟาร์มในแบบจ�ำลองทั้ง 3 แบบ  

เสนอว่าฟาร์มยางพาราสามารถกู ้เงินจากสถาบัน 

การเงินเพื่อมาเพาะปลูก (Table 4) เนื่องจากเงินออม

ของฟาร์มไม่เพียงพอที่จะด�ำเนินกิจกรรมตามแผนที่

เหมาะสม ทั้งนี้เงินทุนที่กู้มาส่วนใหญ่ใช้ในการปลูก

ยางพารา เนือ่งจากในช่วงปีแรกของการปลกูยางพารา

ต้องใช้เงินลงทุนค่อนข้างสูง ส่วนการจ้างแรงงาน 

และแรงงานแลกเปลี่ยนเข้ามาช่วยท�ำงานในฟาร์ม  

ผลการศกึษาปรากฏว่าทัง้ 3 ระบบฟาร์มในแบบจ�ำลอง

มีจ�ำนวนชั่วโมงท�ำงานที่มีอยู่ในแต่ละเดือนเพียงพอ  

ดงันัน้ฟาร์มไม่จ�ำเป็นต้องจ้างแรงงาน หรอืเอาแรงงาน

จากฟาร์มอื่นๆเข้ามาเพิ่ม สังเกตว่าถ้าฟาร์มจัดระบบ

พืชแซมยาง 2 ชนิดจะท�ำให้มีการใช้แรงงานครัวเรือน

ตลอดทั้งปี แต่ถ้าปลูกพืชแซมยางเพียงชนิดเดียวจะมี

การว่างงานในฟาร์มเกิดขึ้น 2-3 เดือน (Table 4) 

	 นอกจากนีเ้มือ่พจิารณาราคาเงา (Shadow price) 

ของปัจจยัการผลติในแต่ละระบบฟาร์มมนียัดงัต่อไปนี้  

ราคาเงาของป ัจจัยพื้นที่ เพาะปลูกยางพาราทั้ง  

3 ระบบในแบบจ�ำลองสะท้อนว่าฟาร์มยางพารา 

มีการใช้ปัจจัยนี้อย่างเต็มที่แล้ว (Fully utilization)  

ถ้าฟาร์มขยายพื้นที่เพาะปลูกยางพาราออกไปส่งผล

ท�ำให้รายได้สุทธิสูงสุดของฟาร์มลดลง (Table 5)  

ขณะทีร่าคาเงาของพืน้ทีก่ารปลกูพชืแซมยางในแต่ละ

ระบบฟาร์มให้นัยบางประการที่ต่างกันไป โดยระบบ

ฟาร์มในแบบจ�ำลองที่ 1 พบว่า ปัจจัยพื้นที่เพาะปลูก

ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ยังถูกใช้ในฟาร์มไม่เต็มที่ ส่วนพื้นที ่

เพาะปลกูลกูเดอืยถกูใช้ไปอย่างเตม็ทีแ่ล้ว  ถ้าเกษตรกร 

ขยายปัจจัยนี้ออกไปอีกจะท�ำให้รายได้สุทธิสูงสุด

ของฟาร์มลดลง เนื่องมาจากต้นทุนการผลิตต่อไร่ของ 

ลูกเดือยสูงกว่าข้าวโพดโดยเปรียบเทียบส�ำหรับราคา

เงาของพืน้ทีเ่พาะปลกูข้าวโพดเลีย้งสตัว์ในระบบฟาร์ม

ที่ 2 และพื้นที่เพาะปลูกลูกเดือยในระบบฟาร์มที่ 3  

บ่งชี้ว่าปัจจัยนี้ยังถูกใช้อย่างไม่เต็มที่ เมื่อพิจารณา

ราคาเงาของปัจจยัแรงงานครวัเรอืน พบว่า ทัง้ 3 ระบบ

ฟาร์มในแบบจ�ำลองปัจจัยนี้ยังถูกใช้อย่างไม่เต็มที่ใน

ฟาร์มยางพารา ส�ำหรับราคาเงาของปัจจัยเงินทุนนั้น  

ทัง้ 3 ระบบมนียัว่าเกษตรกรใช้ปัจจยัเงนิทนุของตนเอง

ไปอย่างเต็มที่แล้ว ยิ่งไปกว่านั้นหากเกษตรกรเพิ่ม

เงินลงทุนนี้อีก 10,000 บาท จะส่งผลให้รายได้สุทธิที่

สูงสุดของฟาร์มยางพาราเพิ่มขึ้นอีก 500 บาท ขณะที่

ราคาเงาของเงนิทนุทีกู่ม้าชีว่้าทัง้ 3 ระบบยงัใช้ปัจจยันี้ 

อย่างไม่เต็มที่

สรุป

	 ข้อมลูปฐมภมูชิีใ้ห้เหน็ว่ากลุม่ตวัอย่างมพีืน้ทีเ่พาะ

ปลูกยางพาราเฉลี่ย 12.36 ไร่ โดยปลูกลูกเดือยเพื่อ

แซมเฉลี่ย 10.82 ไร่ ขณะที่บางส่วนปลูกข้าวโพดเลี้ยง

สัตว์เพื่อแซมยางเฉลี่ยฟาร์มละ 5.67 ไร่ ทั้งนี้ในแต่ละ

ฟาร์มมกีารใช้ทัง้แรงงานครวัเรอืน แรงงานแลกเปลีย่น 

และแรงงานจ้าง ขณะที่ในแต่ละฟาร์มยังคงต้องกู้ยืม 

เงินทุนจากธนาคารเพื่อการเกษตรและสหกรณ์การ 

เกษตรในปีแรกประมาณ 21,575.35 บาท นอกจากนี ้

เมื่อผู้วิจัยน�ำข้อมูลปฐมภูมิมาทดลองจ�ำแนกระบบ

ฟาร์มยางพาราเป็น 3 ประเภท ได้แก่ ระบบฟาร์มที่

ปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์และลูกเดือยแซม ระบบฟาร์ม

ที่ปลูกเฉพาะข้าวโพดเลี้ยงสัตว์แซม และระบบฟาร์ม

ที่ปลูกเฉพาะลูกเดือยแซมยาง ข้อมูลชี้ให้เห็นว่าสอง

ประเภทแรกจะมีรายได้สุทธิประมาณ 1,230.31 และ 

403.42 บาทต่อไร่ ตามล�ำดับ แต่ประเภทสุดท้าย 

ยังคงประสบปัญหาขาดทุนประมาณ 1,500.76 บาท

ต่อไร่ เนื่องจากไม่สามารถกลบต้นทุนที่ต้องเสียไปใน

การปลูกยางพาราในปีแรกที่ค่อนข้างสูง ฉะนั้นผู้วิจัย

จึงใช้โปรแกรมเชิงเส้น (Linear programming) เพื่อ

วางแผนการผลิต ผลการศึกษา พบว่า ถ้าฟาร์มมีการ
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จัดระบบตามที่โปรแกรมน�ำเสนอจะท�ำให้ในปีแรก

ระบบฟาร์มประเภทที่ 1 2 และ 3 จะมีรายได้สุทธิเพิ่ม

ขึ้นเป็น 2,163.78 2,087.39 และ 1,064.83 บาทต่อไร่  

ตามล�ำดับ แม้ว่าฟาร์มในต�ำบลเสี้ยวจะปรับระบบ

ฟาร์มให้มีความเหมาะสมเชิงเศรษฐกิจ แต่รัฐบาลยัง

คงต้องด�ำเนินนโยบายเพื่อบรรเทาปัญหาความตกต�่ำ

และความผันผวนของราคาพืชแซมยางเหล่านี้ต่อไป	

	 ข้อเสนอแนะ

	 (1)  	พื้นที่เพาะปลูกในระบบฟาร์ม 1 ควรจัดสรร

เพื่อปลูกยางพารา : ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ : ลูกเดือยใน

สัดส่วนประมาณร้อยละ 41.20 : 22.73 : 36.07 ส่วน

ระบบฟาร์ม 2 และ 3 จดัสรรเหมอืนกนั คอื สดัส่วนพืน้ที่

เพาะปลกูยางพารา : ข้าวโพดเลีย้งสตัว์หรอืลกูเดอืยคดิ

เป็นประมาณร้อยละ 48.93 : 51.07 ซึง่การจดัสรรพืน้ที่

ตามระบบฟาร์ม 2 

	 (2) 	 จากฟาร์มที่จ�ำลองขึ้น พบว่า ทั้ง 3 ระบบ 

แรงงานครัวเรือนในฟาร์มยางพารามีเหลือ ซึ่งมีนัยว่า

ในต�ำบลเสี้ยวนั้นไม่มีปัญหาในเรื่องการขาดแคลน

แรงงานเพือ่การเพาะปลกูยางพาราและพชืแซม ฟาร์ม 

ยงัสามารถอาศยัแรงงานแลกเปลีย่น และจ้างแรงงาน 

ในท้องถิ่น ทั้งนี้เกษตรต�ำบลควรส่งเสริมให้เกษตรกร 

มกีารใช้ก�ำลงัการท�ำงานในครงัเรอืนอย่างมปีระสทิธภิาพ

	 (3) 	 จากฟาร์มที่จ�ำลองขึ้น พบว่า ทั้ง 3 ระบบ 

ฟาร์มยางพารามีการกู้เงินทุนมาใช้เพื่อการเพาะปลูก

ให้ได้รายได้สุทธิสูงสุด ซึ่งมีนัยว่าสถาบันการเงินของ

ภาครัฐและเอกชนในอ�ำเภอเมือง จังหวัดเลยควร

ขยายฐานสินเชื่อเพื่อการเกษตรเข้าไปในต�ำบลเสี้ยว  

ขณะเดียวกันเจ้าหน้าที่รัฐบาลในต�ำบลเสี้ยวก็ควร

พิจารณาประเด็นปัญหาการเข้าถึงแหล่งสินเชื่อของ

เกษตรกรรายย่อยในพื้นที่ด้วย

ค�ำขอบคุณ

	 บทความวิจัยนี้เป็นส่วนหนึ่งในโครงการวิจัยที ่

ได ้รับการสนับสนุนเงินทุนจากส�ำนักงานกองทุน

สนับสนุนการวิจัย (สกว.)
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