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บทคัดย่อ: การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความเป็นไปได้เบื้องต้น (preliminary study) ของการใช้สารสกัดจากกัญชาผสมในน้ำดื่ม
สำหรับลูกไก่พ้ืนเมืองเพื่อลดความเครียดระหว่างการขนส่ง การศึกษาครั้งน้ีใช้ลูกไก่กระดูกดำคละเพศ ทีอ่ายุ 4 สัปดาห์ จำนวน 160 ตัว 
มีการแบ่งกลุ่มการทดลองเป็น 4 กลุ่ม กลุ่มละ 4 ซ้ำๆละ 10 ตัว โดยลูกไก่กระดูกดำในแต่ละกลุ่มจะได้รับระดบัความเข้มข้นของสารสกดั
จากกัญชาที่แตกต่างกัน (Full spectrum CBD 20%) ในปริมาณ 0, 0.5, 1 และ 1.5 มิลลิลิตรต่อกิโลกรัมของน้ำหนักไก่กระดูกดำ การ
ใช้สารสกัดจะให้เพียง 1 ครั้งก่อนทำการขนส่ง และหลังจากขนส่งทำการศึกษาประสิทธิภาพการเจริญเติบโตจนถึงอายุ 49 วัน ผล
การศึกษาพบว่าปริมาณของฮอร์โมนคอร์ติโคสเตอโรนที่พบในเลือดของไก่ทุกกลุ่มการทดลองไม่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทาง
สถิติ (H = 5.997, df = 3, p = 0.112) อีกทั้งยังไม่ส่งผลกระทบต่อน้ำหนักตัว ปริมาณอาหารที่กิน อัตราการเจริญเติบโต การเปลี่ยน
อาหารเป็นน้ำหนักตัวและอัตราการตายของไก่กระดูกดำหลังการขนส่ง(p>0.05) การศึกษาครั้งนี้แสดงให้เห็นว่าการให้สารสกัดกัญชา
ในช่วงก่อนการขนส่งไม่ส่งผลต่อระดับความเครียดและประสิทธิภาพการเจริญเติบโตของไก่ แต่อย่างไรก็ตามการทดลองครั้งนี้เป็นเพยีง
การจำลองสถานการณ์การขนส่ง ซึ่งอาจทำให้สภาพแวดล้อมการขนส่งแตกต่างกัน ปริมาณสารและระยะเวลาในการให้สารไม่เหมาะสม 
ดังนั้นควรมีการศึกษาในเรื่องดังกล่าวต่อไปในอนาคต  
คำสำคัญ: ไก่กระดูกดำ; กัญชา; ความเครยีด; การขนส่ง 
 
ABSTRACT: This study aimed to investigate the preliminary study of using a cannabis extract mixed into drinking 
water to reduce stress during transportation in native chickens. A total of 160 mixed -sex Black-bone chickens, aged 
4 weeks, were randomly assigned to four treatment groups with four replicates of 10 birds each. Birds received 
cannabis extract (Full-spectrum CBD 20%) at levels of 0, 0.5, 1.0, and 1.5 mL/kg body weight. The extract was 
administered once, immediately prior to transport. Post-transport growth performance was monitored until the 
chickens reached 49 days. The results showed that there were no significant differences in plasma corticosterone 
concentrations among treatments (H = 5.997, df = 3, p = 0.112). Cannabis extract supplementation had no significant 
effects on post-transport body weight, feed intake, growth rate, feed conversion ratio, or mortality (p > 0.05). This 
study indicates that pre-transport supplementation with cannabis extract did not reduce stress or improve growth 
performance in Black-bone chickens. However, this experiment was a simulated transport scenario, which may have 
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led to different environmental conditions. Additionally, the dosage and period of administration may have been 
inappropriate. Therefore, further research under practical conditions is recommended.  
Keywords: black-boned chicken; cannabis; stress; transportation 
 
บทนำ 
 ปัจจุบันความต้องการในการบริโภคไก่พ้ืนเมืองจากกลุ่มผู้บริโภคอาหารสุขภาพท้ังในและต่างประเทศเพิ่มสูงขึ้นเนื่องจากคุณค่า
ทางโภชนาการ โปรตีนและคอลลาเจนในปริมาณที่สูงกว่าเนื ้อไก่ทางการค้า (Lengkidworraphiphat et al., 2021) มีไขมันและ
คอเลสเตอรอลต่ำ (Budi et al., 2023) แต่อย่างไรก็ตามการเลี้ยงไก่พื้นเมืองให้มีประสิทธิภาพจำเป็นต้องคำนึงถึงหลายปัจจัย เช่น 
คุณภาพพ่อแม่พันธุ์ การฟักไข่ การเลี้ยงดูลูกไก่ การขนส่ง และการจัดการตามช่วงอายุ ซึ่งล้วนส่งผลต่อประสิทธิภาพการผลิต คุณภาพ
ซาก และต้นทุนการผลิต 
 การขนส่งลูกไก่เป็นช่วงเวลาสำคัญที่ส่งผลต่อสุขภาพและประสิทธิภาพการผลิตในระยะยาว เช่น อัตราการตายที่สูงขึ้น ลูกไก่
บอบช้ำ หรืออ่อนแอ ปัจจัยที่ควรคำนึงในการขนส่ง ได้แก่ อุณหภูมิ ความช้ืน ความหนาแน่นของลูกไก่ในกล่องบรรจุ และระยะทางการ
ขนส่ง เป็นต้น (Bergman et al., 2025; Chikwa et al., 2019) จากรายงานของ Chou et al. (2004) พบว่าระยะทางที่ใช้ในการขนส่ง
ลูกไก่จากโรงฟักไปยังฟาร์มเลี้ยงท่ีนานเกินไปนั้นส่งผลกระทบต่อการลดลงของน้ำหนักตัวท่ีเพิ่มขึ้น (Body weight gain) ในสัปดาห์แรก
ของการเลี้ยงไก่ ซึ่งการขนส่งลูกไก่ที่ใช้ระยะเวลาในการขนส่งมากกว่า 10 ชั่วโมงขึ้นไป ส่งผลอย่างยิ่งต่อน้ำหนักลูกไก่ในวันแรก และมี
อัตราการตายในช่วง 7 วันแรกสูงกว่าที่พบในลูกไก่ที่ใช้ระยะเวลาขนส่งน้อยกว่า 10 ชั่วโมง ( Jacobs et al., 2016) อีกทั้งอุณหภูมิใน
การเคลื่อนย้ายที่มากกว่า 30 องศาเซลเซียสยังส่งผลให้อัตราการตายของไก่เพิ่มขึ้นอย่างมากเมื่อเทียบกับการเคลื่อนย้ายในรถที่มี
ควบคุมสภาพอากาศ (Allen et al., 2023) นอกจากนี้ถ้าลูกไก่ไม่ได้รับสภาพแวดล้อมการขนส่งที่เหมาะสมส่งผลให้เกิดวิตกกังวล หรือ
ความเครียด (Afnan et al., 2026; Cockram and Dulal, 2018; Hunter et al., 2001) เมื่อไก่เกิดความเครียดจะเกิดการกระตุน้ใหไ้ก่
เกิดการหลั่งฮอร์โมนคอร์ติโคสเตอโรน (corticosterone) หรือฮอร์โมนคอร์ติซอล (cortisol) จากผลดังกล่าวส่งผลต่อการปรับตัวของไก่ 
เช่น การกินอาหารและน้ำลดลง เป็นต้น อีกทั้งเมื่อไก่ไม่สามารถปรับตัวได้ในระยะยาวส่งผลต่อการสูญเสียน้ำหนักมีชีวิต สุขภาพของไก่ 
และอัตราการตายในช่วงหลังการขนส่ง (Yılmaz et al., 2014) นอกจากน้ีการหลั่งฮอร์โมนชนิดนี้ทำให้มีผลต่อการทำงานเมตาบอลิคใน
กล้ามเนื้อไก่ (Gou et al., 2020; Ondrašovičová et al., 2008) และการลดลงของสวัสดิภาพสัตว์ (Grandin, 2010) แต่อย่างไรก็ตาม
การขนส่งไก่พื้นเมืองของเมืองไทยวิธีที่นิยม คือ การขนส่งแบบปกติเป็นการใส่กล่องลังธรรมดาและเจาะรูกล่องและระหว่างขนส่งจะเป็น
เพียงรถธรรมดาที่ไม่ได้ควบคุมอุณหภูมิเหมือนลูกไก่เชิงพาณิชย์ ซึ่งอาจทำให้ลูกไก่เกิดความเครียดและภาวะการขาดน้ำระหว่างการ
ขนส่งค่อนข้างสูง แม้ที่ผ่านมาเกษตรกรบางรายพยายามแก้ปัญหาภาวะขาดน้ำของลูกไก่ด้วยการใส่ผักหรือผลไม้ที่มีปริมาณน้ำสูงลงใน
กล่องบรรจุระหว่างการขนส่ง เช่น แตงกวาหรือแตงโม เป็นต้น แต่แนวทางดังกล่าวยังมีข้อจำกัด เช่น การเน่าเสียของผักผลไม้ที่ทำให้
เกิดปัญหาด้านสุขอนามัย และไม่สามารถป้องกันการตายของลูกไก่ได้อย่างชัดเจน จากปัญหาดังกล่าวจึงมีความสนใจที่จะนำสารสกัดที่มี
คุณสมบัติในการลดความวิตกกังวลหรือความเครียดนำมาแก้ไขปัญหาดังกล่าว 
 กัญชา (Cannnabis sativa L.) เป็นพืชที ่อยู ่ในวงศ์ Cannabaceae ซึ ่งมีส่วนสำคัญในการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม 
เนื่องจากสามารถนำมาใช้ในการผลิตสิ่งทอ กระดาษ เช้ือเพลิงชีวภาพ อาหารและอาหารสัตว์ กัญชาน้ันมีสารสำคัญที่ออกฤทธ์ิหลักๆ คือ 
Tetrahydrocannabinol (THC) และ Cannabidiol (CBD) ซึ่งสารสองตัวนี้มีคุณสมบัติที่ต่างกัน เช่น สาร THC คุณสมบัติช่วยในการ
ผ่อนคลาย นอนหลับ ลดอาการคลื่นไส้อาเจียน อีกทั้งยังกระตุ้นให้อยากอาหาร ส่วนสาร CBD มีคุณสมบัติในการกระตุ้นภูมิคุ้มกัน 
รวมถึงการรักษาโรคบางชนิด (กรมวิทยาศาสตร์การแพทย์ , 2562) นอกจากนี้ยังพบสาร Cannflavin A และ Cannflavin B ซึ่งเป็น
สารประกอบในกลุ่มฟลาโวนอยด์ที่เป็นสารต้านอนุมูลอิสระที่มีคุณสมบัติต้านการอักเสบ และคุณสมบัติในการลดความเครียดที่เกิดขึ้น
ภายในเซลล์ของสัตว์ (Basiouni et al., 2023) งานวิจัยจำนวนมากรายงานว่าการใช้กัญชาและสารสกัดจากกัญชามีผลช่วยลด
ความเครียดและความวิตกกังวลในสัตว์ทดลองและมนุษย์ (Neijat et al., 2014; Pacifici et al., 2017; Nicholas et al., 2020) เช่น 
การรายงานของ Nicholas et al. (2020) ที่ทำการทดลองสารสกัดจากกัญชาเข้มข้นในหนู (0, 75, 150, และ 300 มิลลิกรัมต่อมิลลลิติร) 
โดยการสูดดมแก่หนูให้ทุกวันเป็นเวลา 30 วัน พบว่าระดับของสารสกัดกัญชา 300 มิลลิกรัมหนูที่ได้รับสารแสดงพฤติกรรมการ
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เคลื่อนไหวและความกังวลน้อยกว่าการให้สารสกัดในระดบัอ่ืน แต่อย่างไรก็ตามปริมาณสารกัญชาและผลการออกฤทธ์ิที่ใช้ในการทดสอบ
กับสัตว์ทดลองค่อนข้างหลากหลาย ซึ่งปริมาณการใช้สารสกัดมีตั้งแต่ 1 มิลลิกรัมต่อน้ำหนักตัว จนถึง 100 มิลลิกรัมต่อน้ำหนักตัว 
(Esther et al., 2015) ทั้งนี้การใช้ปริมาณที่แตกต่างกันและการออกฤทธิ์ที่แตกต่างกันอาจขึ้นอยู่กับวิธีการสกัดสารจากกัญชา ลักษณะ
สายพันธ์ุของกัญชา วิธีในการให้ปริมาณของสาร THC และ CBD ในกัญชา และระดับความคงทนต่อการรับสารในรา่งกายสัตว์ (Blessing 
et al., 2024; Rodas et al., 2024) ในขณะเดียวกันยังไม่พบรายงานการใช้ส่วนประกอบของกัญชาต่อการลดความวิตกกังวลหรือ
ความเครียดในสัตว์ปีก มีแต่เพียงรายงานเกี่ยวกับประสิทธิภาพการผลิต เช่น การศึกษาของ Eriksson and Wall (2012) ระบุว่าใช้เมล็ด
กัญชงผสมในอาหารที่ 100 และ 200 กรัมต่อน้ำหนักตัวในอาหาร ในไก่กระทงช่วงระยะไก่เล็กและระยะรุ่นในไก่เนื้อ พบว่าไม่ส่งผลต่อ
ประสิทธิภาพการผลิตและอัตราการตาย ในขณะที่รายงานของ Khan et al. (2010) ใช้เมล็ดกัญชงผสมในอาหารไก่เนื้อที่ระดับ 0, 5, 10 
และ 20% ของอาหารไก่กระทง ระดับกัญชงในอาหารที่ 20% ของอาหารไก่กระทง ส่งผลให้น้ำหนักตัวเพิ่มขึ้นแต่ปริมาณการกินอาหาร
ลดลงมากกว่าระดับอ่ืน แต่ไม่ส่งผลต่ออัตราการตายและเปอร์เซ็นต์ซาก ดังนั้นสารสกัดที่ได้จากกัญชาน่าจะเป็นอีกทางเลือกที่มีศักยภาพ
ในการลดความเครียดที่เกิดขึ้นจากการเคลื่อนย้ายในสัตว์ปีก และส่งผลต่อการเจริญเติบโต  
 งานวิจัยครั้งนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความเป็นไปได้เบื้องต้น (preliminary study) ของการใช้สารสกัดจากกัญชาผสมใน
น้ำดื่มสำหรับลูกไก่พื้นเมืองในระหว่างการขนส่ง โดยมุ่งประเมินศักยภาพในการลดความเครียด ลดภาวะขาดน้ำ และช่วยให้ลูกไก่
สามารถปรับตัวเข้ากับสิ่งแวดล้อมใหม่ อีกทั้งน่าจะเป็นแนวทางใหม่ท่ีช่วยลดการสูญเสียในระหว่างการขนส่ง และเพิ่มประสิทธิภาพการ
ผลิตไก่พ้ืนเมืองในเชิงเศรษฐกิจและสวัสดิภาพสัตว์ 
 
วิธีการศึกษา 
 การทดลองครั้งนี้ดำเนินการ ณ ฟาร์มสัตว์ปีก คณะสัตวศาสตร์และเทคโนโลยี มหาวิทยาลัยแม่โจ้ จังหวัดเชียงใหม่ โดยได้รับ
การอนุมัติจากคณะกรรมการกำกับดูแลการการเลี้ยงและใช้สัตว์เพื ่องานทางวิทยาศาสตร์ของมหาวิทยาลัยแม่โจ้ (เลขที่ MACUC 
040A/2567) โดยใช้ลูกไก่สายพันธุ์พื้นเมือง (ไก่กระดูกดำ) ที่อายุ 4 สัปดาห์ จำนวน 160 ตัว โดยแบ่งกลุ่มการทดลอง 4 กลุ่ม ตาม
แผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ (Completely randomized design; CRD) กลุ่มทดลองละ 4 ซ้ำๆละ 10 ตัว ซึ่งลูกไก่แต่ละกลุ่มจะ
ได้รับระดับความเข้มข้นของสารสกัดจากกัญชาที่แตกต่างกัน สารสกัดจากกัญชาที่นำมาใช้ในการทดลองเป็นรูปแบบของ Full 
spectrum ที่ระดับ CBD 20% และมีองค์ประกอบทางเคมีแสดงดัง Table 1 ปริมาณการได้รับสารสกัดจากกัญชา (Cannabis-Based 
Products; CBP) ในรูปแบบน้ำในอัตราส่วน 0, 0.5, 1 และ 1.5 มิลลิลิตรต่อน้ำหนักไก่ 1 กิโลกรัม ลูกไก่ กระดูกดำจะถูกนำไปเลี้ยง
ภายในโรงเรือนระบบเปิด ซึ่งมีขนาดพื้นท่ีในการเลี้ยง 2 x 1 เมตร (ไก่มีพื้นท่ีต่อตัว คือ 0.2 ตารางเมตรต่อตัว) พื้นคอกมีการปูด้วยแกลบ
เป็นวัสดุรองพื้น อาหารที่ใช้ในการทดลองเป็นอาหารสำเร็จรูปทางการค้าสำหรับไก่พื้นเมือง (พลังงาน 2,900 กิโลแคลอรีต่อกิโลกรัม 
โปรตีน 14% ไขมัน 2% ความชื้น 13%) โดยไก่กระดูกดำในแต่ละกลุ่มทดลองจะได้รับน้ำสะอาดและอาหารพื้นฐานตามช่วงอายุอย่าง
เต็มที่ (ad libitum) และได้รับการเลี้ยงดูตามโปรแกรมการให้อาหาร แสงสว่าง และการจัดการซึ่งเป็นไปตามคำแนะนำของคู่มือการ
เลี้ยงไก่พื้นเมืองของกรมปศุสัตว์ (กรมปศุสัตว์, 2559)  
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Table 1 Chemical composition of CBD 20% full spectrum  
Composition Result (%) 

CBD 65.14 
THC 0.12 
CBDV 9.80 
CBG 0.96 
CBN 0.02 
CBDA 1.03 
THCV 2.47 

 
การเก็บข้อมูล 
 เริ่มต้นการทดลองโดยทำการติดเครื่องหมายบนตัวของลูกไก่กระดูกดำทุกตัวเพื่อแยกกลุ่มทดลองก่อนการเคลื่อนย้ายลูกไก่
กระดูกดำ 1 วัน จากนั้นจำลองสถานการณ์การขนส่งลูกไก่กระดูกดำโดยทำการอดอาหารลูกไก่กระดูกดำเป็นระยะเวลา 6 ชั่วโมงก่อน
การเคลื่อนย้าย และนำสารสกัดจากกัญชาละลายในน้ำดื่มของลูกไกก่ระดูกดำ ซึ่งให้ไกก่ระดูกดำได้กินน้ำท่ีเตรียมไว้ในแต่ละกลุ่มทดลอง
ก่อนการเคลื่อนย้าย 1-2 ช่ัวโมง และทำการช่ังน้ำหนักไก่กระดูกดำแตล่ะกลุม่ทดลองก่อนและหลังการเคลื่อนย้าย จากนั้นทำการบรรจุไก่
ใส่กล่องกระดาษที่มีความแข็งแรงที่ออกแบบมาเพื่อการขนส่งสัตว์ปีกโดยเฉพาะ ซึ่งกล่องกระดาษดังกล่าวจะมีช่องระบายอากาศเพื่อให้
มีการระบายอากาศอย่างเหมาะสม ทำการบรรจุลูกไก่ลงกล่องกระดาษขนาด 40 × 60 × 30 ซม. กล่องละจำนวน 10 ตัว แล้วนำกล่อง
บรรจุไก่ขึ้นรถกระบะบรรทุกตอนเดียว โดยทำการวางกล่องบรรจุไก่ซ้อนกันไม่เกิน 2 ชั้น เพื่อทำการจำลองสถานการณ์การเคลื่อนย้าย
ขนส่งลูกไก่ที่มีลักษณะใกล้เคียงกับการขนส่งของเกษตรกรผู้เลี้ยงไก่กระดูกดำรายย่อย โดยมีระยะทางในการขนส่งประมาณ 200 
กิโลเมตร ดำเนินการขนส่งไก่กระดูกดำในช่วงเช้าเวลา 5.00 น. ถึง 6.00 น. ติดตั้งเครื่องวัดอุณหภูมิและความชื้น ภายในกล่องขนสง่มี

ช่วงอุณหภูมิ 25–27 °C และความชื้นสัมพัทธ์อยู่ที่ 78–88% ในระหว่างการขนส่งจะไม่มีการจอดพักซึ่งเป็นไปตามหลักเกณฑ์การ
เคลื่อนย้ายสัตว์ และควบคุมความเร็วรถท่ีความเร็วไม่เกิน 80 กิโลเมตร/ช่ัวโมง ภายหลังจากการเคลื่อนย้ายไก่กระดกูดำมีการดำเนินการ
พักไก่กระดูกดำเป็นเวลา 1 ชั่วโมง หลังจากนั้นจึงมีการชั่งน้ำหนัก และเจาะเก็บเลือด หากมีไก่ตายในระหว่างการเดินทางจะถูกบันทึก
ข้อมูลไว้ 

หลังจากการทดสอบการเคลื่อนย้ายสัตว์เสร็จสิ้นนั้น ต่อเนื่องด้วยการดำเนินการแยกไก่กระดูกดำตามจำนวนซ้ำๆละ 10 ตัว 
เพื่อกลับไปเลี้ยงในคอกตามปกติ ซึ่งจะทำการเลี้ยงต่อไป 7 สัปดาห์ เพื่อดูการเจริญเติบโตหลังจากการเคลื่อนย้ายสัตว์ (ซึ่งหลังจากการ
ขนส่งไก่ทุกกลุ่มจะไม่ได้รับสารสกัดจากกัญชา) โดยมีการเก็บข้อมูลสมรรถภาพการเจริญเติบโต ดังนี ้

1. การเก็บตัวอย่างเลือดเพื่อหาระดับฮอร์โมนคอร์ติโคสเตอโรน ภายหลังจากการขนส่ง จะให้ไก่ได้พักเป็นเวลา 1 ชั่วโมงแล้ว
ทำการเจาะเก็บเลือด โดยสุ่มเจาะเลอืดไก่จำนวน 48 ตัว ในแต่ละซ้ำ (ซ้ำละ 3 ตัว) เจาะเลือดจากเส้นเลอืดดำที่ปีก (wing vein) ปริมาณ 
1 ml/ตัว (บันทึกหมายเลขตัว) นำเลือดที่ได้จากการเจาะใส่ในหลอดที่เคลือบด้วยเฮพาริน (lithium heparin) เพื่อแยกเก็บพลาสมาใน
การวิเคราะห์ความเข้มข้นของฮอร์โมนคอร์ติโคสเตอโรน การวิเคราะห์ความเข้มข้นของฮอร์โมนคอร์ติโคสเตอโรนในพลาสมา ดำเนินการ
ทดสอบโดยวิธีเรดิโออิมมูดนเอสเสย์ (radioimmunoassay; RIA) โดยใช้commercial double – antibody radioimmunoassay 
kits (Brown et al., 2004) 

2. การเก็บข้อมูลด้านประสิทธิภาพการผลติ ก่อนและหลังจากการเคลื่อนย้ายสัตว์จะนำลกูไก่มาช่ังน้ำหนัก เพื่อคำนวณน้ำหนัก
ที่สูญเสียไปในระหว่างการเคลื่อนย้ายสัตว์ และหลังจากขนส่งแล้วจะทำการเลี้ยงลูกไก่กระดูกดำต่อเนื่องเป็นเวลา 49 วัน โดยในระหว่าง
การเลี้ยงมีการเก็บข้อมูลปริมาณอาหารที่กิน และชั่งน้ำหนักไก่กระดูกดำในแต่ละกลุ่มทดลองในทุกสัปดาห์ของการเลี้ยง เพื่อเก็บขอ้มูล
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อัตราการเจริญเติบโต (Average daily gain; ADG) ปริมาณอาหารที่กิน (Average Feed Intake; ADFI) และอัตราการเปลี่ยนอาหาร
เป็นน้ำหนัก (Feed conversion ratio; FCR) 
การวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติ 

สมรรถภาพการเจริญเติบโตทำการวิเคราะห์ความแปรปรวนด้วยวิธี One-way ANOVA และเปรียบเทียบความแตกต่างของ
ค่าเฉลี่ยระหว่างกลุ ่มทดลองโดยวิธี Dancan’s New Multiple Rang Test (DMRT) และข้อมูลฮอร์โมนคอร์ติโคสเตอโรน มีการ
ตรวจสอบการกระจายของข้อมูลโดยการทดสอบ Shapiro-Wilk ซึ่งพบว่าข้อมูลไม่เป็นไปตามข้อกำหนดการกระจายแบบปกติ (p<0.05) 
ดังนั้น จึงเลือกใช้การวิเคราะห์ทางสถิติแบบไม่ใช้พารามิเตอร์ (non-parametric) โดยใช้ Kruskal-Wallis H test เพื่อเปรียบเทียบ
ค่ามัธยฐานของตัวแปรตามในกลุ่มตัวอย่างที่เป็นอิสระจากกันตั้งแต่ 3 กลุ่มขึ ้นไป  ด้วยโปรแกรม SPSS Version 29 (Statistical 
Package for the Social Science) 

 
ผลการศึกษาและวิจารณ์ 
ดัชนีความเครียด 
 ผลการวิเคราะห์ระดับของฮอร์โมน corticosterone พบว่า ค่า p-value เท่ากับ 0.112 ซึ่งมากกว่าระดับนัยสำคัญทางสถิติที่
กำหนดไว้ท่ี 0.05 แสดงว่าไม่มีความแตกต่างของระดับของฮอร์โมน corticosterone อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติระหว่างกลุ่มทดลองทั้ง 4 
กลุ ่มดัง Table 2 3 และ 4 (H = 5.997, df = 3, p = 0.112) โดยปกติแล้วร่างกายของสัตว์จะมีระบบเอ็นโดแคนนาบินอยด์ 
(Endocannabinoid System: ECS) ที่มีอยู่ในสัตว์มีกระดูกสันหลังทุกชนิดรวมถึงสัตว์ปีก ซึ่งระบบนี้ตามธรรมชาติของร่างกายจะ
สามารถปรับสมดุลและลดความเครียดได้ ระบบนี้ประกอบด้วย receptors CB1 และ CB2 ซึ่งมีหน้าที่ควบคุมสมดุลของระบบประสาท 
ภูมิคุ้มกัน และระบบต่อมไร้ท่อ โดย CB1 มักพบในสมองและระบบประสาทส่วนกลาง ในขณะที่ CB2 พบในเนื้อเยื่อภูมิคุ้มกันและระบบ
ทางเดินอาหาร (Woranisarakul, 2021) กลไกการทำงานของระบบระบบเอ็นโดแคนนาบินอยด์ในสัตว์ปีกมีลักษณะ retrograde 
signaling โดยเอ็นโดแคนนาบินอยด์ที่สังเคราะห์จาก postsynaptic neuron จะย้อนกลับไปจับกับ CB1 receptor ส่งผลให้การหลั่ง 
neurotransmitters เช่น glutamate และ GABA ทำให้ถูกยับยั้ง ซึ่งเป็นกระบวนการสำคัญในการปรับสมดุลระหว่างความกระตุ้นและ
การยับยั้งของระบบประสาท ส่งผลต่อการควบคุมความวิตกกังวลและการตอบสนองต่อความเครียด (Mátyás et al., 2006) การให้สาร
สกัดจากกัญชาแก่ไก่ส่งผลโดยตรงกับระบบเอ็นโดแคนนาบินอยด์ โดยสาร CBD และ และ THC ในกัญชาสามารถเพิ ่มระดับ 
anandamide และกระตุ้นการทำงานของ CB1/CB2 receptor ตลอดจน receptor อื่น ๆ เช่น 5-HT1A ซึ่งเกี่ยวข้องกับการลดความ
วิตกกังวล ส่งผลให้การทำงานของระบบเอ็นโดแคนนาบินอยด์มีการปรับสมดุลการทำงานของ hypothalamic–pituitary–adrenal 
(HPA) axis ลดการหลั่งฮอร์โมน corticosterone ซึ่งเป็นฮอร์โมนความเครียดหลักในไก่ (Morena et al., 2016; Atakan, 2012) อีกทั้ง 
THC ช่วยลดการหลั่ง glutamate เกินปกติและเพิ่มการทำงานของระบบยับยั้ง GABAergic ส่งผลให้ไก่มีพฤติกรรมผ่อนคลายและลด
อาการวิตกกังวล (Poleszak and Malec, 2002; Mátyás et al., 2006) ดังนั้นการให้สารสกัดจากกัญชาโดยเฉพาะสาร CBD จึงเป็น
กลไกที่สามารถกระตุ้นการทำงานของระบบเอ็นโดแคนนาบินอยด์ของไก่ ส่งผลให้ระบบ HPA axis (Hypothalamic–Pituitary–
Adrenal axis) ถูกปรับสมดุล ลดความวิตกกังวลและเพิ่มความสามารถในการทนต่อความเครียด 
 
Table 2 Description statistics of corticosterone hormone 
Parameter N Mean SD Minimum Maximum Median 
Corticosterone 48 0.2756 0.28 0.01 1.12 0.2700 

  
 การที่ไก่ทุกกลุ่มมีระดับของฮอร์โมน corticosterone ไม่แตกต่างกัน อาจสันนิษฐานได้ว่าอาจเกิดจากหลายๆปัจจัยในการ
ทดลอง เช่น ขนาดยาและระยะเวลาในการให้สารไม่เหมาะสม จึงอาจทำให้ระดับ CBD ในร่างกายไม่ถึงเกณฑ์ที่มีผลต่อระบบประสาท
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และฮอร์โมนของไก่ กระบวนการจำลองการขนส่งมีการจัดการสภาพของแวดล้อมและพื้นที่ต่อตัวที่คำนึงถึงสวัสดิภาพสัตว์ อาจส่งผลให้
ไก่ทุกกลุ่มแสดงระดับของความเครียดที่ไม่มากนัก จึงทำให้ระดับของสารที่วัดไม่มีค่าแตกต่างกัน จากการรายงานของงานวิจัยหลายแห่ง
ระบุว่าปริมาณฮอร์โมนคอร์ติโคสเตอโรนโดยทั่วไปอยู่ในระดับ 0.25-1 นาโนกรัม/มิลลิลิตร (Kang and Kuenzel, 2014) ในขณะที่บาง
งานวิจัยพบว่าปริมาณฮอร์โมนคอร์ติโคสเตอโรนอยู่ในช่วง 1-150 นาโนกรัม/มิลลิลิตร (Huang et al., 2014) ในการทดลองครั้งนี้ระดับ
ของฮอร์โมนคอร์ติโคสเตอโรนอยู่ในช่วง 0.01-1.12 ซึ่งเมื่อเทียบกับข้อมูลข้างต้นพบว่ามีปริมาณค่อนข้างน้อย จึงอาจสันนิษฐานได้ว่าไก่
ทุกกลุ่มการทดลองมีระดับของความเครียดที่เกิดจากการจำลองสถานการณ์ขนส่งค่อยข้างน้อยในทุกๆกลุ่ม  
 นอกจากน้ีอาจเนื่องจากความไวของตัวรับ cannabinoid ในไก่อาจต่ำกว่าในสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม จึงต้องการปริมาณ CBD สูง
กว่าจึงจะแสดงผลได้อย่างชัดเจน (Morena et al., 2016; Soderstrom and Johnson, 2000) แต่อย่างไรก็ตามยังไม่พบรายงานวจิัย
ที่มากพอในเรื่องของระดับที่เหมาะสมของการใช้สารสกัดจากกัญชาในการลดความเครียดในสัตว์ปศุสัตว์ ซึ่งส่วนใหญ่นิยมทำการทดลอง
ในสัตว์ทดลองและสัตว์เลี้ยงมากกว่า เนื่องจากมีความกังวลถึงการตกค้างของสารในเนื้อสัตว์หรือผลิตภัณฑ์ที่มาจากสัตว์ที่ได้รับสารจาก
กัญชงกัญชา สารสกัดจากกัญชาช่วยลดการแสดงพฤติกรรมและความกังวลในหนู  
 
Table 3 Mean ranks of different treatments 
treatment N Mean rank 
1 12 19.33 
2 12 24.83 
3 12 32.17 
4 12 21.67 

 
Table 4 Kruskal-Wallis test of corticosterone 

Parameter 
Kruskal-Wallis test 

Chi-Square df Asymp. Sig 
Corticosterone 6.00 3 0.112 

 

 จากรายงานของ Nicholas et al. (2020) ทำการทดลองสารสกัดจากกัญชาเข้มข้นในหนู (0, 75, 150, และ 300 มิลลิกรัม/
มิลลิลิตร) โดยการสูดดมแก่หนูให้ทุกวันเป็นเวลา 30 วัน พบว่าระดับของสารสกัดกัญชา 300 มิลลิกรัมหนูที่ได้รับสารแสดงพฤติกรรม
การเคลื่อนไหวและความกังวลน้อยกว่าการให้สารสกัดในระดับอื่น นอกจากนี้ Morris et al. (2020) ได้ทำการศึกษาโดยใช้สารสกัด 
CBD ในสุนัขพบว่ากลุ่มที่ได้รับสารสกัด CBD ในอาหารมีระดับของฮอร์โมนคอร์ติซอลลดลงเมื่อเทียบกับกลุ่มที่ไม่ได้รับ  อีกทั้งจาก
การศึกษาของ Khamhan et al. (2023) พบว่าการเสริมใบกัญชงสด 10 กรัม/น้ำหนักตัว 1 กิโลกรัมเพียงครั้งเดียวในระหว่างการขนส่ง
ของแพะ ส่งผลต่อการลดจำนวนนิวโทรฟิล และระดับนิวโทรฟิล/ลิมโฟไซต์ ซึ่งค่าเลือดทั้งสองตัวเป็นอีกหนึ่งดัชนีที่เกิดจากความเครียด 
นอกจากนี ้จากรายงานของ Xu et al. (2022) ได้ระบุว่าความเครียดจากการเคลื ่อนย้ายสัตว์อาจส่งผลต่อโดยเพิ ่มระดับของ 
Malondialdehyde (MDA) การเพิ่มขึ ้นของระดับของ Hydrogen peroxide (H2O2) และลดปริมาณของสารต้านอนุมูลอิสระรวม 
(Total antioxidant capacity, T-AOC) และกิจกรรมของเอนไซม์ต้านอนุมูลอิสระ (SOD) ร่วมกับการเพิ่มกิจกรรมของเอนไซม์ต้าน
อนุมูลอิสระ (Catalase, CAT) และกลูตาไธโอนเอส-ทรานสเฟอเรส (GST) ซึ ่งส่งผลโดยตรงต่อการทำลายสมดุลระหว่างระบบ
ออกซิเดชันและระบบต้านอนุมูลอิสระภายในตัวสัตว์แรกเกิดได้ 
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 ดังนั้นในการทดลองครั้งหน้าควรมีการเก็บอัตราส่วนของเฮทเทอโรฟิลล์ต่อลิมโฟไซค์ และการสังเกตพฤติกรรมของสัตว์ร่วม
ด้วย (Scanes, 2016) นอกจากนี้การวัดระดับฮอร์โมน corticosterone อาจไม่ได้เป็นตัวชี้วัดที่บ่งบอกถึงระดับความเครียดของสัตว์ได้
อย่างแท้จริง อาจเนื่องมาจากในขั้นตอนการจับสัตว์ในการเก็บตัวอย่างเลือด ซึ ่งอาจจะส่งผลให้สัตว์ที ่ถูกจับเกิดความเครียด ซึ่ง
ความเครียดนั้นไม่ใช่สิ่งที่มาจากผลการขนส่ง ดังนั้นถ้าจะวัดระดับความเครียดของสัตว์ได้อย่างมีประสิทธิภาพ อาจจะใช้วิธีในการ
หลีกเลี่ยงการจับบังคับสัตว์ เช่น การวัดความเครียดในไข่ขาวของสัตว์ปีก การวัดจากน้ำลาย การวัดจากมูล เป็นต้น  
สมรรถภาพการเจริญเติบโต  

จากการศึกษาการให้สารสกัดจากกัญชาในรูปแบบของ full spectrum ที่ระดับ CBD 20% ต่อผลกระทบด้านสมรรถภาพการ
เจริญเติบโตในไก่กระดูกดำหลังการเคลื่อนย้ายสัตว์ จากการเลี้ยงเป็นระยะเวลา 28 วันดังแสดงใน Table 1 พบว่าไก่กระดูกดำที่ได้รับ
สารสกัดจากกัญชาในรูปแบบน้ำที่ระดับต่างกันนั้นไม่ส่งผลกระทบโดยตรงต่อ น้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้น ปริมาณอาหารที่กิน และอัตราการ
เปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัว (p>0.05) ในช่วง 7 ถึง 28 วันของการเลี้ยงหลังจากการเคลื่อนย้ายสัตว์ โดยในทุกกลุ่มการทดลองมีน้ำหนกั
ตัวเริ่มต้นอยู่ที่ 56.33-56.67 กรัมต่อตัว และมีน้ำหนักท่ีช่ัง ณ วันท่ี 28 ของการเลี้ยงระหว่าง 394.00 – 404.30 กรัมต่อตัว ซึ่งไม่มีความ
แตกต่างกันทางสถิติในทุกกลุ่มทดลอง (p>0.05) ซึ่งผลการศึกษานี้สอดคล้องกับการรายงานของนอกจากน้ีการศึกษาของ Eriksson and 
Wall (2012) ที่มีการใช้เมล็ดกัญชงแบบผงผสมในอาหารที่ 100 และ 200 กรัมต่อน้ำหนักตัวในอาหาร ในไก่กระทงช่วงระยะไก่เล็กและ
ระยะรุ่นในไก่เนื้อไม่ส่งผลต่อประสิทธิภาพการผลิตและอัตราการตายในไก่เนื้อทั้ง 2 ระยะ แต่อย่างไรก็ตามกับขัดแย้งกับการศึกษาของ 
Bień et al. (2024) ที่ได้ทดสอบการเสริมสารสกัดจากกัญชา (Cannabis sativa extract, CBD) ที่ระดับ 30 กรัมต่อ 1 กิโลกรัมใน
อาหาร ที่พบว่าการเสริมสารสกัดจากกัญชาส่งผลให้ไก่มีน้ำหนักตัว (2097 กรัม) ที่ดีกว่าในกลุ่มที่ไม่ได้รับการเสริมสารสกัดจากกัญชา 
(1913 กรัม) อีกทั้งการเสริม CBD ที่ระดับ 30 กรัมต่อ 1 กิโลกรัมในอาหารยังไม่ส่งผลกระทบต่อการวิเคราะห์คุณภาพซาก ค่า
องค์ประกอบทางเคมีของกล้ามเนื้ออกและตับของไก่เนื้อที่เลี้ยงภายใต้สภาวะความเครียด นอกจากนี้ในการศึกษานี้คณะผู้วิจัยยังพบว่า
ไก่ที่ได้รับสารสกัดจากกัญชาในรูปแบบน้ำที่ระดับ 1.5 มล.ต่อน้ำหนักตัว (กิโลกรัม) ในช่วง 7 ถึง 28 วันของการเลี้ยงมีอัตราการตายที่ 
0.47 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งอาจจะเป็นผลจากปัจจัยแวดล้อมด้านอื่นที่ส่งผลต่อการปรับตัวของสัตว์  
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Table 5 Growth performance of chickens treated with different levels of CBP from 7 to 28 days  
Parameters CBP0 CBP0.5 CBP1.0 CBP1.5 SEM P-value 

Initial weight (g) 56.67±0.58  56.33±1.15 56.67±0.58 56.67±0.58 0.1929 0.9314 

Final weight (g) 399.00±10.82 394.3±17.93 404.30±12.68 402.67±17.48 3.8793 0.8514 

7 days       

ADFI (g/b/d) 18.12±1.47 16.83±2.04 18.95±1.97 17.81±0.90 0.6481 0.5128 

ADG (g/b/d) 6.17±0.43 6.24±0.85 6.36±0.65 6.41±0.11 0.1460 0.9523 

FCR (g/g) 2.94±0.27 2.70±0.13 2.98±0.05 2.78±0.18 0.0552 0.2353 

14 days       

ADFI (g/b/d) 23.95±1.90 21.39±2.24 24.07±1.26 24.10±0.89 0.5352 0.2053 

ADG (g/b/d) 11.07±0.40 10.76±0.66 11.45±0.65 11.26±0.79 0.1753 0.6125 

FCR (g/g) 2.16±0.14 2.00±0.30 2.11±0.23 2.15±0.23 0.0606 0.8177 

21 days       

ADFI (g/b/d) 32.00±2.08 32.44±4.01 31.14±2.03 33.52±3.74 0.8064 0.8208 

ADG (g/b/d) 15.33±0.75 14.83±0.63 15.50±0.49 15.55±0.92 0.1959 0.6175 

FCR (g/g) 2.09±0.24 2.20±0.36 2.01±0.14 2.16±0.27 0.0679 0.8219 

28 days       

ADFI (g/b/d) 40.05±0.86 40.24±1.80 42.08±2.79 40.21±1.55 0.5267 0.5389 

ADG (g/b/d) 16.33±0.93 15.95±1.49 14.77±2.24 16.21±0.75 0.4097 0.5782 

FCR (g/g) 2.46±0.17 2.54±0.36 2.91±0.65 2.49±0.21 0.1119 0.5006 

7-28 days       

ADFI (g/b/d) 28.53±8.76 27.73±9.86 29.06±9.23 28.91±9.16 1.2955 0.9851 

ADG (g/b/d) 12.23±4.23 11.95±4.07 12.02±3.92 12.36±4.15 0.5723 0.9944 

FCR (g/g) 2.42±0.39 2.36±0.39 2.50±0.55 2.40±0.33 0.0599 0.8663 

Mortality rate (%) ND 0.47 ND ND ND ND 

SEM= standard error of means, ND= Not detect 
CBP0 = Control group (no treatment); CBP0.5 = Chickens were given 0.5 mL/kg BW of cannabis extract in drinking water; CBP1.0 = 
Chickens were given 1 mL/kg BW of cannabis extract in drinking water; Chickens were given 1.5 mL/kg BW of cannabis extract in drinking 
water.  
ADFI = Average daily feed intake; ADG = Average daily weight gain; FCR = Feed conversion ratio 
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Table 6 Growth performance of chickens treated with different levels of CBP from 29 to 49 days 
Parameters CBP0 CBP0.5 CBP1.0 CBP1.5 SEM P-value 

Initial weight (g) 399.00±10.82 394.3±17.93 404.30±12.68 402.67±17.48 3.8793 0.8514 

Final weight (g) 783.48±17.23 813.85±53.67 791.67±17.16 771.50±20.61 8.9877 0.4483 

35 days       

ADFI (g/b/d) 60.80±3.46 58.96±6.09 63.22±3.78 62.55±0.41 1.1001 0.5824 

ADG (g/b/d) 17.19±5.13 17.46±1.65 19.06±0.72 19.21±1.39 0.7441 0.7410 

FCR (g/g) 3.76±1.11 3.41±0.62 3.32±0.32 3.27±0.26 0.1741 0.8056 

42 days       

ADFI (g/b/d) 73.50±2.98 75.00±2.35 74.96±6.10 72.21±2.88 1.0150 0.7862 

ADG (g/b/d) 19.39±3.51 18.67±6.74 16.63±0.98 16.64±4.91 1.1794 0.8323 

FCR (g/g) 3.85±0.51 4.38±1.56 4.51±0.22 4.64±1.51 0.2896 0.8347 

49 days       

ADFI (g/b/d) 61.56±6.71 60.54±3.27 70.66±13.87 64.38±18.41 3.2099 0.7418 

ADG (g/b/d) 19.62±2.17 23.80±3.81 19.65±2.17 16.83±1.56 0.9806 0.0595 

FCR (g/g) 3.15±0.29 2.59±0.40 3.57±0.35 3.78±0.81 0.1860 0.0797 

29- 49 days       

ADFI (g/b/d) 65.28±7.39 64.83±8.48 69.61±9.35 66.38±10.32 1.4611 0.6697 

ADG (g/b/d) 18.73±3.49 19.98±4.91 18.45±1.86 17.56±2.94 0.5737 0.5361 

FCR (g/g) 3.59±0.71 3.46±1.16 3.80±0.60 3.89±1.05 0.1479 0.7302 

Mortality rate (%) ND ND 0.47 ND ND ND 

SEM= standard error of means, ND= Not detect 
CBP0 = Control group (no treatment); CBP0.5 = Chickens were given 0.5 mL/kg BW of cannabis extract in drinking water; CBP1.0 = 
Chickens were given 1 mL/kg BW of cannabis extract in drinking water; Chickens were given 1.5 mL/kg BW of cannabis extract in drinking 
water.  
ADFI = Average daily feed intake; ADG = Average daily weight gain; FCR = Feed conversion ratio 
 

นอกจากน้ีจากการศึกษาของคณะผู้วิจัยยังพบว่าไก่กระดูกดำที่ได้รบัสารสกัดจากกัญชาในรูปแบบน้ำท่ีระดบัต่างกันนั้นไม่สง่ผล
กระทบโดยตรงต่อ น้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้น ปริมาณอาหารที่กิน และอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัว (p>0.05) ในช่วง 29 ถึง 49 วัน
ของการเลี้ยง (Table 6) แต่อย่างไรก็ตามกลับพบว่าไก่ในกลุ่มที่ได้รับสารสกัดจากกัญชาในรูปแบบน้ำที่ระดับ 0 .5 มล./น้ำหนักตัว 
(กิโลกรัม) ปริมาณน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นเฉลี่ยในวันท่ี 49 ของการทดลอง (23.80 กรัม/ตัว/วัน) มีแนวโน้มในการเพิ่มขึ้นของน้ำหนักตัวที่สูง
กว่าที่พบในกลุ่มการทดลองอื่น (p=0.0595) ซึ่งสอดคล้องกันกับการรายงานของ Khan et al. (2010) ที่มีการศึกษาใช้เมล็ดกัญชงผสม
ในอาหารไก่เนื้อท่ีระดับ 0, 5, 10 และ 20% ของอาหารไก่กระทง โดยพบว่าการใช้กัญชงในระดับที่ 20% ในงอาหารไก่กระทง ส่งผลให้
น้ำหนักตัวของไก่เพิ่มขึ้นแต่ปริมาณอาหารที่กินกลับลดลงมากกว่าไก่ในกลุ่มที่ได้รับการเสริมกัญชงในที่ 5 -10% ของอาหาร อีกทั้งแต่ไม่
ส่งผลต่ออัตราการตายและเปอร์เซ็นต์ซากในทุกกลุ่มการทดลอง ในขณะเดียวกันคณะผู้วิจัยยังพบว่าไก่ที่ได้รับสารสกัดจากกัญชาใน
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รูปแบบน้ำที่ระดับ 1.0 มล./น้ำหนักตัว (กิโลกรัม) มีอัตราการตายในช่วง 29 ถึง 49 วันของการเลี้ยงมีอัตราการตายที่ 0.47 เปอร์เซน็ต์ 
ซึ่งอัตราการตายของไก่ทั้ง 4 กลุ่มการทดลองไม่พบความแตกต่างกันทางสถิติ ซึ่งสอดคล้องกับการศึกษาของ Eriksson and Wall 
(2012) ที่มีการใช้เมล็ดกัญชงผสมลงในอาหารที่ปริมาณ 100 และ 200 กรัม/น้ำหนักตัวไก่ ซึ่งทำการศึกษาในไก่กระทงช่วงระยะไก่เล็ก
และระยะรุ่น โดยการศึกษานี้ระบุว่าการใช้เมล็ดกัญชงไม่ส่งผลต่อประสิทธิภาพการผลิตและอัตราการตายในไก่กระทงช่วงระยะไก่เล็กถึง
ไก่รุ่น 
 

Table 7 Growth performance of chickens treated with different levels of cannabis-based products from 0 to 49 days  
Parameters CBP0 CBP0.5 CBP1.0 CBP1.5 SEM P-value 

ADFI (g/b/d) 44.28±21.18 43.62±21.81 46.44±23.06 44.97±21.43 3.9039 0.9957 

ADG (g/b/d) 15.01±4.84 15.39±5.65 14.77±4.62 14.59±4.33 0.8719 0.9910 

FCR (g/g) 2.92±0.72 2.83±0.81 3.06±0.86 3.04±0.92 0.1494 0.9501 

Mortality rate (%) ND 0.47 0.47 ND ND ND 

SEM= standard error of means, ND= Not detect 
CBP0 = Control group (no treatment); CBP0.5 = Chickens were given 0.5 mL/kg BW of cannabis extract in drinking water; CBP1.0 = 
Chickens were given 1 mL/kg BW of cannabis extract in drinking water; Chickens were given 1.5 mL/kg BW of cannabis extract in drinking 
water.  
ADFI = Average daily feed intake; ADG = Average daily weight gain; FCR = Feed conversion ratio 
 

 สมรรถภาพการเจริญเติบโตตลอดระยะการทดลองช่วง 0 ถึง 49 วันของการเลี้ยงหลังจากได้รับสารสกัดจากกัญชาในรูปแบบ
น้ำที่ระดับต่างกันนั้น ไม่ส่งผลกระทบโดยตรงต่อ น้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้น ปริมาณอาหารที่กิน อัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัว และ
อัตราการตาย (p>0.05; Table 7)  อาจเนื่องมากจากไก่กลุ่มที่ได้รับสารสกัดจากกัญชามีระดับของความเครียดน้อยกว่ากลุ่มที่ไม่ได้รับ
สารสกัดจากกัญชา ซึ่งอาจเป็นไปได้ว่าเมื่อไก่ไมม่ีความเครียดหรอืมีระดับความเครียดที่น้อยจากกระบวนการขนสง่ ซึ่งน่าจะส่งผลต่อการ
ปรับตัวของไก่ในช่วงหลังจากการกระบวนการขนส่ง ทำให้ไก่ที ่ได้รับสารสกัดจากกัญชามีสมรรถะภาพการเจริญเติบโตที่ดีกว่า 
ความเครียดในระหว่างการขนส่งที่ใช้ระยะเวลานาน (Vogel et al., 2024) จึงอาจทำให้ลูกไก่เมื่อมาถึงฟาร์มเข้าถึงน้ำและอาหารได้ช้า
กว่าลูกไก่ที่มีระยะทางหรือระยะเวลาขนส่งที่สั้นกว่า ส่งผลต่อการปรับตัวของลูกไก่เมื่อมาถึงฟาร์มและผลกระทบต่อการกินน้ำและ
อาหาร (EFSA, 2012) ซึ่งช่วงระยะเวลาในการกกเป็นช่วงที่สำคัญของลูกไก่ ถ้าการเข้าถึงน้ำและอาหารได้ช้าของลูกไก่ในช่วงสัปดาห์แรก
ช้าเป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่อาจส่งผลกระทบต่อน้ำหนักตัวในช่วงปลดไก่ (Petracci et al., 2006) โดย Bień et al. (2024) ได้กล่าวว่าใบกัญ
ชง (Cannabis sativa) มีฤทธิ์ในการส่งเสริมการปรับภูมิคุ้มกันในไก่เนื้อ โดยสารออกฤทธิ์ภายในใบกัญชงนั้นจะเข้าไปกระตุ้นทั้งระบบ
ภูมิคุ้มกันแบบเซลล์และฮิวมอรัล ผ่านการเพิ่มจำนวนเซลล์ย่อย CD4+ และ CD8+ ลิมโฟไซท์รวมถึงเพิ่มอัตราส่วนของเซลล์ CD4+:CD8+

ลิมโฟไซท์ ซึ่งสะท้อนถึงการทำงานของระบบภูมิคุ้มกันท่ีมีประสิทธิภาพมากขึ้น อีกทั้งด้วยความสามารถทางด้านเภสัชวิทยาในการยับยั้ง
การก่อตัวของเชื ้อแบทีเรียก่อโรคในกลุ ่มแบคทีเรียแกรมบวก Staphylococcus aureus (9.38 mg/mL) แบคทีเรียแกรมลบ 
Escherichia coli (>37.5 mg/mL) และเชื้อรากลุ่ม Candida albicans (4.68 mg/mL) (Žitek et al., 2014) แคนนาบินอยด์อาจ
เป็นกลุ่มใหม่ของสารต้านจุลินทรีย์ที่มีกลไกการออกฤทธิ์เฉพาะและหลากหลายเพื่อเป็นแนวทางใหม่ในการรักษาการอักเสบของเซลล์ 
(Ribeiro et al., 2024) การเสริมผลผลิตจากใบกัญชงยังอาจช่วยเสริมการตอบสนองของระบบภูมิคุ้มกันภายหลังการฉีดวัคซีน เพิ่ม
ความต้านทานต่อโรคติดเช้ือ ลดผลกระทบจากความเครียดที่เกิดจากการฉีดวัคซีน และช่วยส่งเสริมสุขภาพรวมถึงสวัสดิภาพของไก่เนื้อ
โดยรวมได้ แต่อย่างไรก็ตามในการศึกษาปัจจุบันไม่ได้มีการวิเคราะห์สารตกค้างของสารแคนนาบินอยด์ในเนื้อไก่กระดูกดำ เนื่องจาก
การศึกษาของ Konieczka et al. (2020) มีการรายงานว่าการเสริมสารแคนนาบินอยด์ในอาหารไก่เนื้อที่ระดับ 15 กรัม ต่ออาหาร 
1,000 กรัม เป็นระยะเวลา 35 วัน พบสารแคนนาบินอยด์ตกค้างในเนื้ออกไก่อยู่ที่ 141.54 ± 95.54 นาโนกรัม/กรัม (น้ำหนักแห้ง) 
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นอกจากน้ีจากการศึกษาของ Wang et al. (2023) ที่ทำการศึกษาการให้อาหารชีวมวลกัญชงที่ใช้แล้วในวัวนมในประเทศจีน และพบว่า

เนื่องจากสารแคนนาบินอยด์ในชีวมวลกัญชงที่ใช้แล้วมีความเข้มข้นต่ำมาก (0.03%) จึงไม่ตรวจพบสาร Δ9-THC ในน้ำนม การวัดสาร
แคนนาบินอยด์ในผลิตภัณฑ์จากสัตว์จึงถือเป็นสิ่งสำคัญ โดยเฉพาะอย่างยิ่งเมื่อผลิตภัณฑ์จากกัญชาที่ใช้ในอาหารสัตว์มีปริมาณสารแคน
นาบินอยด์ในระดับที่สูง 
 
สรุป 
 การใช้สารสกัดจากกัญชาในรูปแบบของ full spectrum ที่ระดับ CBD 20% ที่ระดับ 0.5, 1.0 และ 1.5 มิลลิกรัมต่อน้ำหนัก
ตัว (กิโลกรัม) ในน้ำดื่ม ไม่ส่งผลต่อระดับฮอร์โมนคอร์ติโคสเตอโรนที่เป็นดัชนีบ่งช้ีถึงความเครียดในระหว่างการขนส่งไก่กระดูกดำ อีกทั้ง
ยังไม่ส่งผลกระทบต่อสมรรถภาพการเจริญเติบโตของไก่กระดูกดำหลงัการขนส่ง อย่างไรก็ตามควรมีการศึกษาเพิ่มเติมในด้านต่าง ๆ เช่น 
ปริมาณและระยะของการให้สารสกัดกัญชา การทดลองในระยะยาว การตรวจสอบการตกค้างของสารสำคัญในเนื้อสัตว์ เป็นต้น เพื่อ
ยืนยันแนวโน้มเชิงชีวภาพที่พบ และสนับสนุนการใช้ประโยชน์จากผลิตผลพลอยได้ของกัญชาในระบบการผลิตสัตว์อย่างปลอดภัยและ
ยั่งยืน 
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