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บทคัดย่อ 
การศกึษาครัง้นีม้ีวตัถปุระสงคเ์พื่อศกึษาคณุภาพของอาหารหยาบและเศษเหลือทางการเกษตร ที่น ามาใชเ้ลีย้งโคนม

ในจงัหวดัสระแกว้ โดยสุ่มตวัอยา่งเกษตรกร 250 ราย จากเกษตรกรผูเ้ลีย้งโคนมในจงัหวดัสระแกว้ 675 ราย เก็บรวบรวมขอ้มลู
โดยใชแ้บบสมัภาษณ ์ วเิคราะหข์อ้มลูทั่วไปของเกษตรกรผูเ้ลีย้งโคนม และขอ้มลูการจดัการดา้นอาหารหยาบ โดยการแจกแจง
ความถ่ีและหาค่ารอ้ยละ สุ่มเกบ็ตวัอยา่งอาหารหยาบท่ีเกษตรกรนิยมน ามาใชเ้ลีย้งโคนมในชว่งฤดรูอ้น (มีนาคม-พฤษภาคม 
2560) มาวิเคราะหอ์งคป์ระกอบทางเคมี ผลการศกึษาพบวา่ เกษตรกรส่วนใหญ่มีประสบการณใ์นการเลีย้งโคนม 11-20 ปี  
มีที่ดินเป็นของตวัเองเฉล่ีย 30 ไร/่ราย มีสดัส่วนของโคนมรีดนมสงูกวา่โคสาวทดแทน เกษตรกรส่วนใหญ่ใหอ้าหารแบบแยก  
โดยมีฟางขา้วเป็นอาหารหยาบหลกั แมว้่าส่วนใหญ่จะมีการจดัการแปลงหญา้ แต่ในฤดแูลง้ปรมิาณผลผลิตหญา้อาหารสตัว์ 
ก็ยงัไมเ่พียงพอ จากการวเิคราะหอ์งคป์ระกอบทางเคมีของฟางขา้ว พบว่า มีโภชนะต ่า เนื่องจากมีโปรตีนต ่า และส่วนของผนงั
เซลลส์งู ส่วนพืชอาหารสตัว ์พบวา่ หญา้เนเปียรม์ีโปรตีนสงูที่สดุ รอ้ยละ 7.32 (P<0.05) มเียื่อใยผนงัเซลลต์ ่าที่สดุ รอ้ยละ 66.57 
(P<0.05) และหญา้อะตราตัม้มีโปรตีนต ่าที่สดุ รอ้ยละ 5.31 (P<0.05) ส่วนเศษเหลือทางการเกษตรท่ีเกษตรกรนิยมใชเ้ป็นแหล่ง
อาหารหยาบเสรมิไดแ้ก่ ผิวถั่วเหลือง เปลือกมนัส าปะหลงั เปลือกและซงัขา้วโพดหมกั และยอดออ้ย ตามล าดบั โดยผิวถั่วเหลือง 
มีโปรตีนสงูที่สดุ รอ้ยละ 10.63 (P<0.05) และเปลือกมนัส าปะหลงั มีโปรตีนต ่าที่สดุ รอ้ยละ 1.12 (P<0.05) 

ค าส าคัญ: โคนม คณุภาพอาหารหยาบและเศษเหลือทางการเกษตร จงัหวดัสระแกว้ 
 

Abstract 
The objective of this study was to evaluate the qualities of the roughage feed given to dairy cattle by the 

dairy farmers in Sakaeo province. A sample group of 250 farmers were randomly selected from the population of 
675 farmers. The data were collected by interview. The statistics used for analysis were frequency and percentage. 
The roughage was collected randomly from dairy cattle rearing farms during summer, March-May 2017 and 
analyzed for chemical composition. The results showed that most of the interviewed farmers had dairy farming 
experience of between 11 and 20 years and owned their own land of area approximately 30 rai/household.  
The proportion of dairy cows was higher than that of dairy heifers. Most of farmers fed their dairy cattle by separate 
feed and they used rice straw as an important roughage source in the summer because the yield of roughage from 
foraging was insufficient for the cows. The chemical analysis of the rice straw revealed that it was of low quality in 
terms of protein but was high in cell wall content. Napier grass had the highest protein content (7.32%) and lowest 
cell wall content (66.57%); (P<0.05). On the other hand, Paspalum atratum grass had the lowest protein content 
(5.31%); (P<0.05). The agricultural residue that the farmers usually utilized as other sources of roughage included 
soybean hull, cassava peel, corn cob, corn husk silage and sugarcane top, of which soybean hull had the highest 
protein 10.63% (P<0.05) and cassava peel had the lowest protein 1.63% (P<0.05). 

Keywords: dairy, roughage and agricultural residue quality, Sakaeo Province 
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ค าน า 
การเลีย้งโคนมเป็นอาชีพท่ีส าคญัในจงัหวดัสระแกว้ ซึ่งสามารถท ารายไดใ้หแ้กเ่กษตรกร เนื่องจากมีตลาดรองรบั 

ที่แน่นอน และมีความตอ้งการบรโิภคสงู ดงัจะเห็นไดจ้ากขอ้มลูปรมิาณโคนมในจงัหวดัที่ไม่ไดส้ดัส่วนกบัปรมิาณประชากรท่ี
เพิ่มขึน้ (กรมปศสุตัว,์ 2558) นอกจากนีโ้คนมยงัเป็นสตัวท์ี่สามารถใชป้ระโยชนจ์ากอาหารหยาบ ใหเ้ป็นผลผลิตเป็นน า้นมได ้
โดยอาศยัการท างานรว่มกนัของจลิุนทรียท์ี่อาศยัอยู่ในกระเพาะหมกั ที่จะท าหนา้ที่ย่อยเยื่อใยในอาหารหยาบใหเ้ป็นสารท่ีเป็น
ประโยชน ์ แต่อย่างไรก็ตามเกษตรกรผูเ้ลีย้งโคนมส่วนใหญ่ไมม่ีเงินทนุในการจดัหาอาหารหยาบคณุภาพดี เนื่องจากตอ้งใชเ้งิน
ลงทนุค่อนขา้งสงูกวา่จะใหผ้ลตอบแทนตอ้งใชเ้วลานาน นอกจากนีย้งัมีปัญหาการขาดแคลนน า้ในหลาย ๆ พืน้ที่ ท าใหข้าดแคลน
ทุ่งหญา้เลีย้งสตัวท์ี่มีความอดุมสมบรูณ ์ โดยเฉพาะในฤดแูลง้ที่สภาพอากาศไม่เอือ้อ านวยต่อการเจริญเติบโตของหญา้ จงึเป็น
ผลใหข้าดแคลนอาหารหยาบซึง่จะส่งผลต่อปรมิาณและคณุภาพของน า้นมต่อไป ดงันัน้การศกึษาคณุภาพของอาหารหยาบท่ี
ใชเ้ลีย้งโคนมของเกษตรกร จึงเป็นแนวทางหน่ึงที่จะน าไปสู่การพฒันา การผลิตอาหารโคนมไดอ้ย่างยั่งยืน โดยเฉพาะอย่างยิง่
ในจงัหวดัสระแกว้ซึง่เป็นเขตพืน้ที่ที่มีผูเ้ลีย้งโคนมมากที่สดุของเขตภาคตะวนัออก คดิเป็นรอ้ยละ 85 (กรมปศสุตัว,์ 2558)  
ซึ่งมกัมีปัญหาอาหารหยาบไมเ่พยีงพอในช่วงฤดแูลง้ 
 

วิธีการศึกษา 
 ประชากรที่ศกึษา คือ เกษตรกรผูเ้ลีย้งโคนมในจงัหวดัสระแกว้ โดยสุ่มขนาดของกลุ่มตวัอยา่งตามวิธีของ Yamane 
(1973) จ านวน 250 ราย จากเกษตรกรผูเ้ลีย้งโคนมในจงัหวดัสระแกว้จ านวนทัง้สิน้ 675 ราย (กรมปศสุตัว,์ 2558) ดงันี ้ 

n = 
N

1+N (e)2
 

เมื่อ n = ขนาดกลุ่มตวัอย่าง 
N = ขนาดประชากร 
e = ความคลาดเคลื่อนของกลุ่ม 

n = 
675

1+675 (0.05)2
  = 250 ราย 

 
งานวิจยันีเ้ก็บขอ้มลูโดยใชก้ารสมัภาษณแ์ละใชแ้บบสอบถาม ซึ่งประกอบไปดว้ย ค าถามแบบปลายเปิด (open-ended 

question) และค าถามปลายปิด (close-ended question) 
 วิเคราะหข์อ้มลูทั่วไปของเกษตรกรผูเ้ลีย้งโคนม และขอ้มลูการจดัการดา้นอาหารหยาบท่ีใชเ้ลีย้งโคนม โดยการแจกแจง
ความถ่ีและหาค่ารอ้ยละ สุ่มเกบ็ตวัอยา่งอาหารหยาบท่ีเกษตรกรนิยมน ามาใชเ้ลีย้งโคมากที่สดุ 10 ชนิด ตวัอยา่งละ 4 ซ า้  
ชนิดละประมาณ 1 กิโลกรมั โดยสุ่มเก็บจากจดุต่าง ๆ ทั่วแปลงของเกษตรกรที่มีผลผลิตอาหารหยาบต่อเนื่องทัง้ปี แบง่เป็น 
พืชอาหารสตัว ์5 ชนิด และเศษเหลือทางการเกษตร อีก 5 ชนิด การเก็บตวัอย่างจะก าหนดใหอ้ายพุืชและส่วนประกอบต่าง ๆ 
ของพืชใกลเ้คยีงกนั และเก็บในชว่งเดียวกนั คือชว่งฤดรูอ้น (มีนาคม-พฤษภาคม 2560) จากนัน้น าตวัอย่างอาหารหยาบมาสบั
ใหม้ีขนาดเล็กแลว้อบในตูอ้บท่ีอณุหภมูิ 60 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 2 วนั จากนัน้น าตวัอยา่งแหง้มาชั่งน า้หนกัแลว้บดผ่าน
ตะแกรงขนาด 1 มิลลิเมตร และวิเคราะหค์ณุค่าทางอาหารดว้ยวธีิ proximate analysis ตามวิธีการของ AOAC (1984) ไดแ้ก ่
วตัถแุหง้ (dry matter, DM) และโปรตีนรวม (crude protein, CP) และวิธี detergent method ตามวิธีการของ Goering and 
Van Soest (1970) ไดแ้ก่ เยื่อใยผนงัเซลล ์(neutral detergent fiber, NDF) และ เยื่อใยลิกโนเซลลโูลส (acid detergent fiber, 
ADF) วเิคราะหค์วามแปรปรวนของคณุคา่ทางอาหาร (Analysis of Variance, ANOVA) ตามแผนการทดลองแบบสุ่มสมบรูณ ์
(CRD) และเปรียบเทยีบความแตกต่างของค่าเฉล่ียระหว่างกลุ่มทดลองโดยวธีิ Duncan’s New Multiple Range Test (DMRT) 
 

ผลการศึกษาและวิจารณ ์
จากการศกึษาพบวา่ เกษตรกรผูเ้ลีย้งโคนมในจงัหวดัสระแกว้ส่วนใหญ่เป็นเพศชาย (รอ้ยละ 62.00) ส่วนใหญ่เป็น

เกษตรกรที่มีประสบการณใ์นการเลีย้งโคนม 11-20 ปี (รอ้ยละ 49.60) รองลงมา คือเกษตรกรรายใหม่ที่มีประสบการณก์ารเลีย้ง
ต ่ากว่า 10 ปี (รอ้ยละ 30.40) เกษตรกรส่วนใหญ่มีที่ดินเป็นของตวัเอง โดยส่วนใหญ่มีพืน้ท่ี 21-30 ไร่ (รอ้ยละ 34.80) รองลงมา
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คือกลุ่มที่มีพืน้ท่ี 11-20 ไร ่ และ 1-10 ไร ่ ตามล าดบั ในการจดัการฟารม์มีการใชแ้รงงานในการท างานเฉล่ีย 1-2 คนต่อฟารม์  
ซึ่งส่วนใหญ่เป็นแรงงานในครอบครวั มีเพยีงรอ้ยละ 6.40 ที่มกีารจา้งแรงงานเพิม่ (Table 1) 

จ านวนโครดีนมที่สามารถสรา้งรายไดใ้หแ้ก่เกษตรกรส่วนใหญ่มีจ านวน 11-20 ตวั (รอ้ยละ 47.20) รองลงมาคือ  
1-10 ตวั และ มากกว่า 30 ตวั ตามล าดบั สดัส่วนของโครีดนมมสีดัส่วนที่สงูกวา่โคสาวทดแทน เกษตรกรส่วนใหญ่จึงยงัมกี าไร
จากการขายผลผลิตน า้นมอยู่ ส่วนปรมิาณผลผลิตน า้นมโดยเฉล่ียอยู่ที่ 11-15 กิโลกรมัตอ่ตวัต่อวนั รองลงมาคือ 16-20 และ  
5-10 กิโลกรมัต่อตวัต่อวนั (Table 2) 
 
Table 1 Number and percentage of farmer categorized by farm characteristics. 

Items Number Percentage 
Sex of owner farmer 
 
Duration of raising (year) 
 
 
 
Farm area (rai*) 
 
 
 
Number of labor (head) 

Male 
Female 

1-10 
11-20 
21-30 
>30 
1-10 

11-20 
21-30 
>30 
1-2 
3-4 

Hire labors 

155 
95 
76 

124 
38 
12 
62 
75 
87 
26 

208 
26 
16 

62.00 
38.00 
30.40 
49.60 
15.20 
4.80 
24.80 
30.00 
34.80 
10.40 
83.20 
10.40 
6.40 

* 1 rai = 1,600 square meters. 
 
Table 2 Number and percentage of dairy cattle in the studied dairy farms. 

Items Number Percentage 
Heifer (head) 
 
 
Pregnancy heifer (head) 
 
 
Lactation cow (head) 
 
 
 
Milk production (kg/head/day) 
 

1-5 
6-10 
>10 
1-5 
6-10 
>10 
1-10 

11-20 
21-30 
>30 
5-10 

11-15 
16-20 

75 
124 
51 
149 
85 
16 
66 
118 
43 
23 
28 
192 
30 

30.00 
49.60 
20.40 
59.60 
34.00 
6.40 
26.40 
47.20 
17.20 
9.20 
11.20 
76.80 
12.00 
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Table 3 Number and percentage of farmer categorized by roughage source and management. 

Items Number Percentage 
Roughage 
 
 
 
 
By-product / Agricultural waste 
 
 
 
 
Pasture management 
 
Feeding 
 
Nutrient improvement 

Para grass 
Napier grass 
Pangola grass 
Paspalum atratum grass 
Ruzi grass 
Rice straw 
Soybean hull 
Sugarcane top 
Corn cob and corn husk silage 
Cassava peel 
Yes 
No 
Separate 
TMR (total mixed ration) 
No 
Preserving 
Chopping 

58 
54 
18 
12 
62 
245 
45 
15 
24 
43 
82 
35 
245 
5 

191 
13 
46 

23.20 
21.60 
7.20 
4.80 
24.80 
98.00 
18.00 
6.00 
9.60 
17.20 
32.80 
14.00 
98.00 
2.00 
76.40 
5.20 
18.40 

 
ดา้นการจดัการอาหารหยาบพบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่นิยมปลกูหญา้รูซี่ หญา้ขน หญา้เนเปียร ์ หญา้แพงโกล่า และ

หญา้อะตราตมั ตามล าดบั (Table 3) โดยเกษตรกรที่มกีารปลกูหญา้ส่วนใหญ่ รอ้ยละ 32.80 มีการจดัการแปลงหญา้ เพื่อใหม้ี
ผลผลิตทัง้ปี และมีเพียงรอ้ยละ 14.00 ที่ไม่มีการจดัการแปลงหญา้ แตใ่นช่วงที่เก็บขอ้มลู ปรมิาณผลผลิตหญา้ไม่เพยีงพอ 
เนื่องจากส่วนใหญ่ขาดน า้ในการจดัการแปลงหญา้ ส่งผลใหเ้กษตรกรน าเศษเหลือทางการเกษตรมาเป็นแหล่งอาหารหยาบ  
โดยเกษตรกรนิยมใชฟ้างขา้ว (รอ้ยละ 98.00) รองลงมาคือ ผิวถั่วเหลือง เปลือกมนัส าปะหลงั เปลือกและซงัขา้วโพดหมกั และ
ยอดออ้ย ตามล าดบั เศษเหลือทางการเกษตรเหล่านี ้ส่วนใหญ่ประกอบดว้ย ล าตน้ ใบ และเปลือก ของพืชเศรษฐกจิที่เก็บเก่ียว
ผลผลิตไปแลว้ ท าใหเ้ศษเหลือเหล่านีม้ีคณุคา่ทางโภชนะต ่า จึงควรมีการปรบัปรุงคณุภาพ แตจ่ากผลการศกึษาพบวา่ เกษตรกร
ส่วนใหญ่ (รอ้ยละ 77.60) ไมม่ีการปรบัปรุงคณุภาพอาหารหยาบ มีเพียงรอ้ยละ 18.40 ที่มกีารสบัหญา้ใหเ้ป็นชิน้เล็ก ๆ เพื่อลด
การเลือกกินของโค และรอ้ยละ 5.20 ที่มีการปรบัปรุงคณุภาพอาหารหยาบ เช่น การท าหญา้หมกั การท าฟางหมกัยเูรยี เป็นตน้ 

จากการวิเคราะหค์ณุค่าทางโภชนะของพืชอาหารสตัวท์ี่เกษตรกรนิยมปลกูเพื่อเลีย้งโคนมในจงัหวดัสระแกว้ พบวา่ 
หญา้แพงโกล่ามีวตัถแุหง้สงูที่สดุ รอ้ยละ 32.05 (P<0.05) (Table 4) ในขณะท่ีหญา้เนเปียร ์มีวตัถแุหง้ต ่าที่สดุ รอ้ยละ 22.57 
(P<0.05) ซึ่งมีค่าสอดคลอ้งกบั Tikam et at. (2010) และ ธันวา ไวยบท และมนตรี ทองเชือ้ (2556) ที่รายงานค่าวตัถแุหง้ของ
หญา้แพงโกล่าและหญา้เนเปียร ์รอ้ยละ 31.81 และ 22.72 ตามล าดบั เนื่องจากหญา้แพงโกล่ามลีกัษณะการเจรญิเติบโตแบบ
เลือ้ย การปล่อยใหห้ญา้มีอายมุาก (50-60 วนั) จะท าใหใ้บตายเพิม่มากขึน้ (สายณัห ์ทดัศรี, 2547) ประกอบกบัมีล าตน้และใบ
ขนาดเล็ก ท าใหแ้หง้เรว็ จึงส่งผลใหห้ญา้แพงโกล่ามวีตัถแุหง้สงู ส่วนโปรตีนรวม พบว่าหญา้เนเปียรม์ีปรมิาณโปรตีนรวมสงูที่สดุ 
(รอ้ยละ 7.32) แตกตา่งอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติ (P<0.05) ในขณะที่หญา้อะตราตมัมีปรมิาณโปรตีนรวมนอ้ยที่สดุ (P<0.05) 
รอ้ยละ 5.31 จากรายงานของ กรรณิกา เรง่สกลุ (2545) พบว่า แมจ้ะปลกูหญา้อะตราตมัในสภาพดินที่อดุมสมบรูณส์งู แต่ที่อาย ุ
45 วนั หลงัปล่อยสตัวเ์ขา้แทะเล็ม กลบัมีปรมิาณโปรตีนเพียงรอ้ยละ 5.20 สอดคลอ้งกบัรายงานของ Hare et al. (2001)  
ที่รายงานวา่หญา้อะตราตมัที่อายกุารตดั 60 วนั จะมปีรมิาณโปรตีนรอ้ยละ 5.50 ถงึแมว้า่หญา้อะตราตมัจะมีปรมิาณโปรตนีรวม
ต ่ากวา่พืชชนิดอื่น ๆ แตใ่นฤดแูลง้ ในพืน้ท่ีจงัหวดัสระแกว้ หญา้อะตราตมัสามารถทนแลง้ไดด้ี มีการแตกกอและมีล าตน้อวบ
กว่าหญา้ชนดิอื่น ๆ สอดคลอ้งกบัรายงานของ จินดา สนิทวงศ ์ และคณะ (2544) พบวา่หญา้อะตราตมัเป็นพืชอาหารสตัวท์ี่
ทนทานต่อสภาพแหง้แลง้ ดินที่มคีวามอดุมสมบรูณต์ ่า และในสภาพท่ีเป็นกรด ค่าเฉล่ียของเยื่อใยผนงัเซลล ์(NDF) และเยื่อใย
ลิกโนเซลลโูลส (ADF) ของหญา้แพงโกล่ามคี่าสงูที่สดุ (P<0.05) รอ้ยละ 73.63 และ 41.89 ตามล าดบั ซึ่งเป็นค่าที่ค่อนขา้งสงู
เมื่อเปรียบเทียบกบัการรายงานกอ่นหนา้ โดย ธันวา ไวยบท และมนตรี ทองเชือ้ (2556) รายงานวา่หญา้แพงโกล่าที่อายกุารตดั 
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45-60 วนั มคี่าเฉล่ียเยื่อใยผนงัเซลล ์ รอ้ยละ 63.35-65.35 และเยื่อใยลิกโนเซลลโูลส รอ้ยละ 35.66-38.31 ในการท่ีคา่เฉล่ีย 
ของเยื่อใยผนงัเซลลแ์ละเยื่อใยลิกโนเซลลโูลสสงูกว่ารายงานก่อนหนา้นัน้ สาเหตมุาจากการด าเนินการเก็บตวัอย่างอยูใ่นช่วง
ฤดรูอ้น (มีนาคม-พฤษภาคม 2560) ซึ่งอณุหภมูิที่สงู จะท าใหส่้วนท่ีเป็นล าตน้ของพชืมกีารเจรญิเติบโตที่เรว็กว่าปกติ ดว้ยเหตนุี ้
จะมีผลใหส่้วนของเนือ้เยื่อพืชที่เป็นผนงัเซลล ์ ไดแ้ก่ เซลลโูลส เฮมเิซลลโูลส และลิกนิน เพิ่มขึน้มากกว่าปกติ (เทอดชยั  
เวียรศิลป์, 2548) 
 
Table 4 Chemical composition (%) of roughage. 

Roughage 
Chemical composition (as DM basis) 

DM CP NDF ADF 
Para grass 
Napier grass 
Pangola grass 
Paspalum atratum grass 
Ruzi grass 

23.91b 
22.57a 
32.05d 
25.11c 
22.88c 

6.52b 
7.32c 
6.42b 
5.31a 
6.94bc 

71.15d 
66.57a 
73.63e 
68.35c 
67.48b 

41.25c 
38.96b 
41.89d 
39.99b 
36.61a 

SEM 1.66 0.17 0.60 0.26 
a-e Means in the same column with different superscripts differ significantly (P<0.05). 
DM = dry matter, CP = crude protein, NDF = neutral detergent fiber, and ADF = acid detergent fiber. 
 

จากการศกึษาเศษเหลือทางการเกษตรที่เกษตรกรนิยมน ามาเลีย้งโคนมในจงัหวดัสระแกว้ พบวา่ ในฤดแูลง้เกษตรกร 
ที่ใหอ้าหารแบบแยก (separate) นิยมใชฟ้างขา้วเป็นอาหารหยาบหลกั และใชห้ญา้สดเป็นอาหารหยาบเสรมิ จากการวิเคราะห์
คณุค่าทางโภชนะของเศษเหลือทางการเกษตร พบวา่ ฟางขา้วมีโภชนะต ่า เนื่องจากมีโปรตีนท่ีต ่า (รอ้ยละ 2.78) และมีคา่เฉล่ีย
เยื่อใยผนงัเซลลแ์ละเยื่อใยลิกโนเซลลโูลสสงูกว่าเศษเหลือทางการเกษตรชนิดอื่น ๆ อย่างมีนยัส าคญัทางสถิติ (P<0.05) รอ้ยละ 
78.05 และ 56.89 ตามล าดบั (Table 5) เนื่องจากมคี่าลิกนินสงู (Wanapat et al., 1985) แมว้า่จะมีโภชนะที่ต  ่า แต่เกษตรกร 
ก็ยงันิยมน ามาเลีย้งโคนม เนื่องจากในฤดแูลง้ฟางขา้วสามารถจดัหาไดง้า่ย มีปรมิาณมาก และราคาถกู เมื่อเปรยีบเทียบกบั 
เศษเหลือทางการเกษตรชนิดอืน่ ๆ  ส่วนผิวถั่วเหลือง เป็นเศษเหลือทางการเกษตรอนัดบัรองลงมาที่เกษตรกรนยิมใช ้มีโปรตีนรวม
รอ้ยละ 10.63 สงูกวา่ชนดิอื่น ๆ อย่างมีนยัส าคญัทางสถิติ (P<0.05) แต่ดว้ยลกัษณะทางกายภาพท่ีบางเบาและมีขนาดเล็ก  
ซึ่ง วิโรจน ์ภทัรจินดา (2559) รายงานว่า ขนาดชิน้อาหารหยาบท่ีเหมาะสมที่สามารถกระตุน้การเคีย้วเอือ้ง และกระตุน้การหลั่ง
น า้ลาย (effective fiber) ควรอยู่ระหว่าง 1 เซนติเมตร - 1 นิว้ จึงไม่ควรใชผิ้วถั่วเหลืองเป็นอาหารหยาบหลกั เช่นเดียวกบั 
เปลือกมนัส าปะหลงัที่มีความชืน้สงู เน่าเสียไดง้่าย มีการปนเป้ือนของดินหรือทรายในขณะที่ผ่านการลา้งหรือการท าความสะอาด
หวัมนัส าปะหลงั (เมฆ ขวญัแกว้ และคณะ, 2553) อกีทัง้ยงัมีปรมิาณโปรตีนรวม (รอ้ยละ 1.12) และเยื่อใยต ่า ส่วนยอดออ้ยสด 
แมว้า่จะมคีณุคา่ทางโภชนะและความน่ากินที่ดีกว่าฟางขา้ว (อนนัท ์ เชาวเ์ครือ และคณะ, 2559) แต่กม็ีขอ้เสียคือ มีใบคม  
อายตุดัมาใชม้กัมอีายมุาก ท าใหใ้บแข็ง การน าไปใชจ้งึควรสบัเป็นชิน้เล็ก ๆ หรือหมกั จะช่วยใหส้ตัวก์ินไดด้ีขึน้ 

 
Table 5 Chemical composition (%) of agro-industrial by-product and agricultural waste. 

Roughage 
Chemical composition (as DM basis) 

DM CP NDF ADF 
Rice straw 
Soybean hull 
Sugarcane top 
Corn cob and corn husk silage 
Cassava peel 

89.97d 
91.01e 
36.23c 
22.51a 
24.62b 

2.78b 
10.63e 
4.10c 
7.78d 
1.12a 

78.05e 
68.60c 
73.12d 
65.36b 
58.56a 

56.89e 
37.57c 
40.40d 
36.20b 
22.48a 

SEM 7.12 0.79 1.52 2.69 
a-e Means in the same column with different superscripts differ significantly (P<0.05). 
DM = dry matter, CP = crude protein, NDF = neutral detergent fiber, and ADF = acid detergent fiber. 
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สรุปผลการศึกษา 
เกษตรกรผูเ้ลีย้งโคนมในจงัหวดัสระแกว้ส่วนใหญ่มีที่ดินเป็นของตวัเองเฉล่ีย 30 ไร่/ราย แต่ปริมาณการผลิตพืช 

อาหารสตัวก์ลบัไม่เพียงพอต่อความตอ้งการของสตัว ์ โดยเฉพาะในฤดแูลง้ อีกทัง้แรงงานยงัไม่เพียงพอ ซึ่งส่วนใหญ่ใชแ้รงงาน
ในครอบครวั 1-2 คน เกษตรกรนิยมใชฟ้างขา้วเป็นแหล่งอาหารหยาบหลกั แต่ผลจากการวเิคราะหค์ณุคา่ทางโภชนะพบวา่ 
ฟางขา้วมีโภชนะต ่า เนื่องจากมีโปรตีนต ่า และส่วนของผนงัเซลลส์งู เกษตรกรจึงน าแหล่งอาหารหยาบชนดิอื่น ๆ ที่มีคณุค่าทาง
โภชนะที่สงูกว่ามาเสรมิ เช่น หญา้สด เปลือกและซงัขา้วโพดหมกั ผิวถั่วเหลือง เป็นตน้ 
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