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บทคัดย?อ 
การศึกษาความหลากหลายของแพลงก2ตอนและปริมาณพิษไมโครซิสทินในแหล?งน้ำบริเวณสถาบันเทคโนโลยีพระจอม

เกลHาเจHาคุณทหารลาดกระบังช?วงฤดูรHอน เพื่อประเมินความหลากหลายและผลกระทบที่อาจมีต?อผูHสัมผัสหรือใชHน้ำ เก็บตัวอย?าง 10 
สถานี เดือนละ 1 ครั้ง พบแพลงก2ตอนพืช 3 ดิวิชัน 6 คลาส 64 สกุล 92 สปZชีส2 ดิวิชัน Chlorophyta มีความหลากหลายมากที่สุด 
(31 สกุล 74 สปZชีส2) คลาส Cyanophyceae มีปริมาณมากที่สุด (0.14-374.78 x 104 units/L) สกุลที่มีปริมาณมากที่สุดคือ 
Chroococcus (372.58 x 104 units/L) ส?วนแพลงก2ตอนสัตว2พบ 3 ไฟลัม 22 สกุล 11 สปZชีส2 ไฟลัม Protozoa มีความ
หลากหลายของชนิด (12 สกุล) และมีปริมาณมากที่สุด (3,714.53 units/L) สกุลที่มีปริมาณมากที่สุดคือ Difflugia (1,750.11 
units/L) การศึกษานี้พบแพลงก2ตอนที่สรHางสารพิษไดH 6 สกุล คือ Oscillatoria, Microcystis, Lyngbya, Pseudanabaena, 
Anabaena และ Anabaenopsis โดยมีปริมาณรวมทุกสกุลอยู?ในช?วง 0-7.61 x 104 unit/L แต?ตรวจไม?พบสารพิษไมโครซิสทินใน
ทุกแหล?งน้ำที่ศึกษา แสดงว?าปริมาณแพลงก2ตอนที่สรHางพิษยังไม?มากพอที่จะสรHางและปล?อยพิษสะสมในน้ำ ส?วนค?าดัชนีความ
หลากหลายทางชีวภาพ ความสม่ำเสมอ และความมากชนิดพบอยู?ในช?วง 0.17-1.78, 0.046-0.508 และ 2.11-4.66 ตามลำดับ 
แสดงว?าแหล?งน้ำมีความหลากหลายทางชีวภาพต่ำถึงต่ำมาก ความสัมพันธ2ของคุณภาพน้ำกับแพลงก2ตอนพบว?าปริมาณแพลงก2ตอน
ในคลาส Cyanophyceae มีความสัมพันธ2เชิงบวกกับความเค็มและค?าการนำไฟฟzา คลาส Euglenophyceae, Chrysophyceae 
และ Dinophyceae มีความสัมพันธ2เชิงบวกกับความเขHมแสง กลุ?มโปรโตซัวมีความสัมพันธ2เชิงบวกกับของแข็งที่ละลายในน้ำ 
คำสำคัญ: แพลงก2ตอนพืช แพลงก2ตอนสัตว2 ไมโครซิสทิน ดัชนีความหลากหลาย สหสัมพันธ2 
 

Abstract 
This study investigated the diversity of plankton and the presence of microcystin toxins in water 

sources around King Mongkut’s Institute of Technology Ladkrabang (KMITL) during the summer season, aiming 
to assess biodiversity and potential risks to water users. Samples were collected monthly from 10 stations. A 
total of 92 species of phytoplankton, belonging to 64 genera, 6 classes, and 3 divisions, were identified. The 
division Chlorophyta exhibited the highest species diversity (31 genera, 74 species), while the class 
Cyanophyceae showed the highest abundance (0.14-374.78 × 104 units/L), with Chroococcus spp. being the 
most dominant genus (372.58 × 104 units/L). Zooplankton comprised 22 genera and 11 species from 3 phyla, 
with Protozoa showing both the highest diversity (12 genera) and abundance (3,714.53 units/L), and        
Difflugia being the most abundant genus (1,750.11 units/L). Six genera of potentially toxin-producing 
cyanobacteria were detected: Oscillatoria, Microcystis, Lyngbya, Pseudanabaena, Anabaena, and 
Anabaenopsis, with a combined abundance ranging from 0-7.61 × 104 units/L. However, microcystin toxins 
were not detected in any water samples, suggesting that toxic plankton levels were insufficient to produce or 
accumulate detectable toxins. Biodiversity indices, including the Shannon-Wiener index (0.17–1.78), evenness 
(0.046–0.508), and species richness (2.11–4.66), indicated low to very low biodiversity in the studied waters. 
Positive correlations were observed between Cyanophyceae abundance and both salinity and conductivity, 
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while Euglenophyceae, Chrysophyceae, and Dinophyceae correlated positively with light intensity. Protozoa 
abundance was positively associated with total dissolved solids. 
Keyword: phytoplankton, zooplankton, microcystin, diversity index, correlation 
 

คำนำ 
แพลงก2ตอนมีบทบาทสำคัญเป�นผูHผลิตเบื้องตHน ทำใหHเกิดการหมุนเวียนของธาตุอาหารในแหล?งน้ำ หากมีการเพิ่มปริมาณ

มากเกินไปของแพลงก2ตอนอาจก?อใหHเกิดป�ญหาขาดออกซิเจนซึ่งส?งผลกระทบต?อสิ่งมีชีวิต (Waiyaka and Buddee, 2022) ทำใหH
ความสมดุลของห?วงโซ?อาหารเปลี่ยนแปลง (Carmichael, 2001) หรือมีพิษสะสมในแหล?งน้ำซึ่งมาจากแพลงก2ตอนพืชกลุ?มสาหร?ายสี
เขียวแกมน้ำเงินหรือไซยาโนแบคทีเรีย เช?น Anabaena circinalis ที่สามารถสรHางสารพิษที่ออกฤทธิ์ต?อระบบประสาท Microcystis 
aeruginosa สร Hางสารพิษที ่ออกฤทธิ ์ต ?อต ับและอวัยวะอื ่นๆ ตัวอย?างสารพิษไดHแก? microcystin, anatoxin-a และ 
homoanatoxin-a (Codd, 2000) ซึ่งพิษเหล?านี้สามารถสะสมในน้ำ สัตว2น้ำ และถ?ายทอดสู?มนุษย2ผูHบริโภค ทำใหHเกิดความเสี่ยงต?อ
การเป�นมะเร็ง หรือหากพิษค?อนขHางสูงจะเกิดการแพH เช?น คัน ชา อาเจียน อัมพาต ทันทีหลังบริโภคสัตว2น้ำที่มีพิษปนเป��อน         
(Yu, 1995) และพิษบางชนิดจะก?อใหHเกิดการระคายเคืองที่ผิวหนังหากสัมผัสกับละอองน้ำจากแหล?งน้ำที่มีพิษปนเป��อน (Bláha et 
al., 2009) โดยแพลงก2ตอนในกลุ?มไซยาโนแบคทีเรียสามารถเจริญเติบโตไดHดีที่สุดในช?วงฤดูรHอน (Falconer and Humpage, 2005) 
คือช?วงเดือนกุมภาพันธ2ถึงเดือนพฤษภาคม ซึ่งมีรายงานว?าพบสูงสุดในเดือนพฤษภาคม (Pongswat and Suphan, 2015) สำหรับ
บทบาทของแพลงก2ตอนสัตว2คือเป�นอาหารของสัตว2น้ำขนาดเล็ก (Wetzel, 2001) และช?วยควบคุมปริมาณแพลงก2ตอนพืชในแหล?ง
น้ำ (Sommer et al., 2012) แต?แพลงก2ตอนสัตว2บางจีนัส เช?น Cyclops และ Diaptomus อาจเป�นพาหะนำพยาธิหรือปรสิตไปสู?
ปลาน้ำจืดและสัตว2น้ำอื่น ๆ โดยจะแพร?เขHาสู?ร?างกายมนุษย2หากดื่มน้ำที่มีแพลงก2ตอนสัตว2เหล?านี้ปนเป��อน และอาจส?งผลกระทบต?อ
สัตว2น้ำและสุขภาพของผูHบริโภคสัตว2น้ำ (Santhosh and Singh, 2007) ในดHานประโยชน2ของแพลงก2ตอนพบว?าแพลงก2ตอนหลาย
ชนิดมีความสำคัญทางเศรษฐกิจทั้งดHานอาหารมนุษย2 อาหารสัตว2น้ำ เครื่องสำอาง ยารักษาโรค และยังมีการนำมาใชHในดHานพลังงาน
และสิ่งแวดลHอมอีกดHวย (Ruangsomboon, 2020) นอกจากนี้ชนิดและปริมาณของแพลงก2ตอนยังใชHเป�นดัชนีตรวจสอบมลภาวะของ
แหล?งน้ำไดH (Yossan and Moonsin, 2015)  

บริเวณสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกลHาเจHาคุณทหารลาดกระบังมีแหล?งน้ำหลายประเภททั้งแหล?งน้ำนิ่ง น้ำไหล มีแหล?งรับ
น้ำทิ้งจากอาคารสำนักงานและอาคารเรียน และเชื่อมต?อกับคลองประเวศบุรีรมย2ซึ่งเป�นแหล?งน้ำสาธารณะ ซึ่งหากน้ำในสถาบันฯ มี
แพลงก2ตอนชนิดที่สรHางพิษปนเป��อนเป�นจำนวนมากอาจปล?อยสารพิษจากเซลล2แพลงก2ตอนลงสะสมในแหล?งน้ำ และจะส?งผลกระทบ
ต?อสุขภาพนักศึกษาและบุคลากรที่สัมผัสกับน้ำนั้น และหากมีการระบายน้ำที่มีพิษไมโครซิสทินสะสมอยู?ลงลำคลอง ก็จะกระทบต?อ
สิ่งมีชีวิตในนั้น นอกจากนี้น้ำจากคลองประเวศฯ ยังถูกนำไปใชHสำหรับเพาะปลูกพืชหลากหลายชนิด เช?น ผักกระเฉด กลHวย มะม?วง 
และมะพรHาว เป�นตHน หากเกษตรกรนำน้ำที่มีพิษสะสมไปใชHในการเพาะปลูกพืช ผัก เหล?านั้น พิษอาจเขHาไปสะสมอยู?ในเนื้อเยื่อพืช
และกระทบกับผูHบริโภคไดH (McElhiney et al., 2001) ดังนั้นจึงควรมีการประเมินปริมาณพิษไมโครซิสทินในแหล?งน้ำเพื่อวางแผน
ปzองกันอันตรายโดยเฉพาะในช?วงฤดูรHอนซึ่งเป�นฤดูกาลที่มีอุณหภูมิเหมาะสมที่สุดต?อการเจริญเติบโตของแพลงก2ตอนพืชเหล?านี้ ซึ่ง
การศึกษาความหลากหลายทางชีวภาพของแพลงก2ตอนและปริมาณพิษไมโครซิสทินในแหล?งน้ำบริเวณสถาบันเทคโนโลยีพระจอม
เกลHาเจHาคุณทหารลาดกระบัง แหล?งน้ำที่ทำการศึกษาเป�นแหล?งน้ำที่มีลักษณะแตกต?างกันหลายประเภท เป�นขHอมูลใหม?ที่ยังไม?มี
การศึกษามาก?อนในบริเวณนี้ขHอมูลที่ไดHสามารถใชHเป�นขHอมูลพื้นฐานสำหรับต?อยอดไปในอนาคตไดH 

การศึกษาครั้งนี้จึงมีวัตถุประสงค2เพื่อศึกษาความหลากหลายทางชีวภาพของแพลงก2ตอนและปริมาณพิษไมโครซิสทินใน
แหล?งน้ำ ในช?วงฤดูรHอน บริเวณแหล?งน้ำสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกลHาเจHาคุณทหารลาดกระบัง รวมถึงศึกษาความสัมพันธ2ของ
แพลงก2ตอนต?อคุณภาพน้ำบางประการ เพื่อสามารถอธิบายความสัมพันธ2ของการเปลี่ยนแปลงชนิดและปริมาณแพลงก2ตอนใน
เบื้องตHนไดH เพื่อหาแนวทางในการวางแผนปzองกันผลกระทบต?อผูHอยู?ใกลHแหล?งน้ำ ผูHที่จะนำน้ำไปใชHประโยชน2 หรือต?อผูHที่จะนำสัตว2น้ำ
จากแหล?งน้ำเหล?านั้นไปบริโภค 
 

วิธีการศึกษา 
การเก็บตัวอย7างแพลงก<ตอน 

เก็บน้ำจากแหล?งน้ำบริเวณสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกลHาเจHาคุณทหารลาดกระบัง (สจล., KMITL) 10 สถานี ไดHแก? ลาน
เชียร2คณะเทคโนโลยีการเกษตร (St.1) คลองประเวศบุรีรมย2 (St.2) สถาป�ตยกรรมเรือนไทย (St.3) สระน้ำโรงอาหารคณะ
วิศวกรรมศาสตร2 (St.4) สระน้ำขHางหอประชุมใหญ?คณะวิศวกรรมศาสตร2 (St.5) บ?อปลาศูนย2เรียนรวมสมเด็จพระเทพฯ (St. 6) บ?อ
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บัวศูนย2เรียนรวมสมเด็จพระเทพฯ (St.7) ทางออกน้ำถนนเลียบมอเตอร2เวย2 (คลองลำแขก) (St.8) หอพระราชประวัติ ร. 4 (St.9) 
และ อาคารบุนนาค (ตึก L) (St.10) ตำแหน?งละติจูด 13.84366667° N, ลองจิจูด 100.50775° E  โดยเก็บตัวอย?างน้ำทุกเดือน 
เดือนละ 1 ครั้ง ในช?วงฤดูรHอนคือเดือนกุมภาพันธ2ถึงเดือนพฤษภาคม 2565 โดยเก็บน้ำ 30 L ที่ระดับความลึกประมาณ 30 cm. 
กรองผ?านถุงกรองแพลงก2ตอนขนาดช?องตา 20 μm ใส?ในขวดเก็บตัวอย?างและเก็บรักษาสภาพดHวย formalin 4 % วัดคุณภาพน้ำ
บริเวณจุดเก็บตัวอย?าง ไดHแก? อุณหภูมิน้ำ ออกซิเจนละลายน้ำ ความเป�นกรดเป�นด?าง ความเขHมแสง ค?าความนำไฟฟzา ของแข็งที่
ละลายในน้ำ และค?าความเค็ม นำแพลงก2ตอนมาวิเคราะห2ชนิดและนับปริมาณภายใตHกลHองจุลทรรศน2แบบใชHแสงดHวยสไลด2นับ
แพลงก2ตอน (Nanoslide) ขนาด 0.1 ml จำแนกชนิดตามหนังสือคู?มือ (John et al., 1997; Philipose, 1967; Wongrat; 1996) 
รายงานผลเป�นหน?วยต?อลิตร และคำนวณค?าดัชนีความหลากหลายทางชีวภาพของ Shannon-wiener (H) ค?าดัชนีความสม่ำเสมอ 
(Evenness Index; J) ดัชนีความมากชนิด (Species richness; S) (Wongrat and Boonyapiwat, 2003) และวิเคราะห2
ความสัมพันธ2ระหว?างคุณภาพน้ำโดยเนHนป�จจัยทางกายภาพกับปริมาณแพลงก2ตอนดHวยการหาค?าสัมประสิทธิสหสัมพันธ2แบบเพียร2
สัน (Pearson correlation) ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 %  
การสกัดไมโครซิสทินจากตัวอย7างน้ำ 

กรองตัวอย?างน้ำ 1 L ผ?านกระดาษกรอง Whatman™ GF/C (ขนาดรูพรุน 0.22 มม.; Millipore) จากนั้นนำไปผ?าน
คอลัมน2 C18 (Waters Sep-Pak Millipore) (โดยก?อนการใชHงานตHองลHาง C18 ดHวยเมทานอล 100% 3 ml และน้ำกลั่น 3 ml) 
เมื่อใส?น้ำตัวอย?างผ?านคอลัมน2จากนั้นลHางดHวยน้ำกลั่น 1 ml และเมทานอล 20% 1 ml ในขั้นตอนสุดทHายลHางดHวยเมทานอล 80% 
ปรมิาตร 0.4 ml และน้ำกลั่น 0.6 ml นำสารละลายที่ไดHไปตรวจหาและจำแนกไมโครซิสทิน RR, LR และ YR ดHวยเทคนิคลิควิดโคร
มาโทกราฟZ-แมสสเปกโทรเมทรี (LC-MS) ขั้นตอนการใชHเครื่อง LC-MS ตามรายละเอียดที่มีรายงานไวHใน Ruangsomboon et al. 
(2014) 
 

ผลการศึกษาและวิจารณ2 
องค<ประกอบชนิดและปริมาณของแพลงก<ตอนพืช 

ผลการศึกษา 10 สถานี ตลอดช?วงฤดูรHอนพบแพลงก2ตอนพืชรวม 3 ดิวิชัน 6 คลาส 64 สกุล 92 สปZชีส2 ไดHแก? ดิวิชัน 
Cyanophyta ประกอบดHวย Gloeocapsa pleurocapsoides, Merismopedia punctata, M. tenuissima, Microcystis 
aeruginosa, Chroococcus spp., Cyanosarcina sp., Chroococcidiopsis sp., Oscillatoria spp., Spirulina platensis, 
Lyngbya spp., Anabaena limnetica, Anabaenopsis raciborski, Pseudanabaena ssp. และ Raphidiopsis sp. ดิวิชัน 
Chlorophyta ประกอบดHวย Chlamydomonas angulosa, Volvox tertius, Pandorina morum, Eudorina elegans, 
Golenkinia radiata, Pediastrum duplex, P. simplex, P. boryanum, P. tetras, Coelastrum microporum,               
C. cambricum, Botryococcus sp., Chlorella ellipsoidea, Dictyosphaerium pulchellum, Planktosphaeria sp., 
Oocystis parva, O. elliptica, O. lacustris, Treubaria setigerum, Ankistrodesmus falcatus, A. braunii, Schroderia 
setigera, Selenastrum westii, Tetraedron gracile, T. pusillum, T. trigonum, T. minimum, T. regulare, 
Scenedesmus armatus, S. bicaudatus, S. aculeolatus, S. intermedius, S. circumfusus, S. protuberans, 
Actinastrum gracillimum, A. hantzschii, Crucigenia apiculate, C. tetrapedia, C. rectangularis, C. fenestrata,      
C. quadrata, C. irregularis, Tetrastrum heteracanthum, T. staurogeniaeforme, Micractinium pusillum, 
Closterium ehrenbergii, C. calosporum, C. obsoletum, Monoraphidium contortum, M. arcuatum, M. circinale, 
Kirchneriella lunaris, K. contorta, K. obesa, K. irregularis, Euglena acus, E. oxyuris, E. mainxi, E. viridis,               
E. caudata, E. limnophila, E. proxima, Phacus triqueter, P. longicauda, P. angulatus, P. tortus, P. onyx,            
P. ranula, P. horridus, P. caudatus, Lepocinclis ovum, L. salina, L. cylindrica, Trachelomonas hispida,              
T. crebea, T. oblonga, T. lacustris, T. superba, T. gibberosa, Strombomonas schaunslandii, S. fluviatilis,            
S. gibberosa และ S. dangeardiana ดิวิชัน Chromophyta ประกอบดHวย Melosira varians, Aulacoseira sp., Cyclotella 
meneghiniana, Coscinodiscus sp., Tabellaria sp., Grammatophora sp., Fragilaria sp., Synedra ulna, Diploneis 
sp., Gyrosigma sp., Neidium sp., Navicula spp, Pinnularia gibba, Amphora sp., Cymbella spp., Gomphonema 
spp., Cylindrotheca spp., Bacillaria sp., Nitzschia spp, Centritractus sp. และ Gymnodinium sp.  

แพลงก2ตอนพืชคลาส Cyanophyceae ที่พบทุกสถานีที่ศึกษา ไดHแก? Chroococcus spp., Oscillatoria spp. และ 
Lyngbya spp. คลาส Chlorophyceae ที่พบทุกสถานีที่ศึกษา ไดHแก? Chlorella ellipsoidea, Dictyosphaerium pulchellum, 
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Planktosphaeria sp., Ankistrodesmus falcatus, Monoraphidium contortum และ M. arcuatum คลาส 
Bacillariophyceae ที่พบทุกสถานีที่ศึกษา ไดHแก? Cyclotella meneghiniana และ คลาส Dinophyceae ที่พบทุกสถานีที่ศึกษา 
ไดHแก? Gymnodinium sp. ส?วนแพลงก2ตอนที่พบปริมาณมากที่สุด คือ Chroococcus spp., Spirulina platensis และ Lyngbya 
spp. พบมีค?า เท?ากับ 372.58 x 104, 24.91 x 104 และ 7.33 x 104 unit/L ตามลำดับ 

โดยพบแพลงก2ตอนซึ่งมีรายงานว?าเป�นจีนัสที่สามารถสรHางสารพิษไมโครซิสทิน (Sivonen, 1999) 6 สกุล ไดHแก? 
Oscillatoria, Microcystis, Lyngbya, Pseudanabaena, Anabaena และ Anabaenopsis แต?ละจีนัสมีปริมาณในฤดูรHอนใน
แต?ละสถานีอยู?ในช?วง 0-4.88 x 104, 0-0.33 x 104, 0-7.33 x 104, 0-5.28 x 104, 0-0.03 x 104 และ 0-0.05 x 104 unit/L 
ตามลำดับ (Table 1) โดยผลรวมแพลงก2ตอนที่สามารถสรHางสารพิษไดHแต?ละสถานีในเดือนกุมภาพันธ2 มีนาคม เมษายน และ
พฤษภาคม มีค?าอยู?ในช?วง 0.01-7.61 x 104, 0.01-2.43 x 104, 0.004-5.45 x 104 และ 0-0.37 x 104 unit/L  ของปริมาตรน้ำที่
ทำการเก็บตัวอย?าง ตามลำดับ เมื่อพิจารณาจากปริมาณแพลงก2ตอนที่พบแสดงใหHทราบว?าจากการศึกษาครั้งนี้แหล?งน้ำใน สจล. 
ช?วงฤดูรHอน ไม?อยู?ในเกณฑ2การเพิ่มปริมาณมาก (bloom) คือมากกว?า 106 unit/L ของแพลงก2ตอนที่อาจสรHางพิษเหล?านี้ ซึ่ง
การศึกษานี้ตรวจไม?พบสารพิษไมโครซิสทินซึ่งแสดงว?าปริมาณแพลงก2ตอนไม?อยู?ในเกณฑ2ที่สรHางพิษไดH ซึ่งหากพบปริมาณสกุลที่
สามารถสรHางสารพิษไดHมากกว?า 85 x 104 + 19 x 104 unit/L (Prommana et al., 2006) ขึ้นไปควรจะตHองระวังการสรHางสารพิษ
ไมโครซิสทินในแหล?งน้ำ ดังนั้นในอนาคตยังคงตHองเฝzาระวังต?อไปโดยเฉพาะอย?างยิ่งในช?วงเดือนกุมภาพันธ2ซึ่งมีปริมาณรวมของ
แพลงก2ตอนที่สรHางสารพิษไดHสูงที่สุด และเดือนเมษายนซึ่งเป�นเดือนที่กลุ?ม Cyanophyceae มีปริมาณสูงสุด (0.14-374.78 x 104 
unit/L)  

จากการตรวจเอกสารพบขHอมูลคือ Sengpracha et al. (2006) รายงานว?าแพลงก2ตอนพืชชนิด Microcystis spp., 
Anabaena spp., Nostoc spp. เป�นชนิดที่ผลิตพิษไมโครซิสทินที่เป�นอันตรายต?อสัตว2น้ำและมนุษย2 และจากรายงานของ 
Pongswat and Sutthawan (2015) รายงานว?าพบ M. aeruginosa มีปริมาณสูงถึง 4.86 x 106 unit/L ในคลองรังสิต จังหวัด
ปทุมธานี และ Prommana et al. (2006) รายงานว?าพบ M. aeruginosa มีปริมาณ 85 x 104 + 19 x 104 unit/L ในบ?อเลี้ยงกุHง
กHามกราม ทางภาคเหนือของไทย โดยมีปริมาณไมโครซิสทินสะสมในเซลล2เท?ากับ 0.44+0.02 g/kg/dry weight แต?ในการศึกษา
ครั้งนี้พบ M. aeruginosa เพียง 0.33 x 104 unit/L โดยพบมากที่สุดในสถานีสระน้ำโรงอาหารคณะวิศวกรรมศาสตร2 (St.4) ใน
เดือนกุมภาพันธ2 ซึ่งยังคงถือว?าเป�นปริมาณที่ต่ำ จึงยังไม?ก?อใหHเกิดอันตรายกับสัตว2น้ำและมนุษย2 

ปริมาณรวมของแพลงก2ตอนพืชในแต?ละสถานีในช?วงฤดูรHอนพบว?ามีค?าอยู?ในช?วง 0.19-377.72 x 104 unit/L โดยมี
ปริมาณต่ำสุดในเดือนกุมภาพันธ2และมีปริมาณสูงสุดในเดือนมีนาคม เมื่อพิจารณาสัดส?วนของแพลงก2ตอนแต?ละคลาสในแต?ละเดือน 
(Figure 1) พบว?า คลาส Cyanophyceae มีสัดส?วนปริมาณต่ำสุดในเดือนมีนาคมคิดเป�นรHอยละ 11.02 (0.14 x 104 unit/L, st. 4) 
และสูงสุดในเดือนพฤษภาคมคิดเป�นรHอยละ 99.93 (108.08 x 104 unit/L, st. 5) คลาส Chlorophyceae มีสัดส?วนต่ำสุดในเดือน
พฤษภาคมคิดเป�นรHอยละ 0 (0 unit/L, st. 5) และสูงสุดในเดือนมีนาคมคิดเป�นรHอยละ 70.62 (6.11 x 104 unit/L, st. 4) คลาส 
Euglenophyceae มีสัดส?วนต่ำสุดในเดือนพฤษภาคมคิดเป�นรHอยละ 0 (0 unit/L, st. 6) และสูงสุดในเดือนกุมภาพันธ2คิดเป�นรHอย
ละ 14.36 (0.29 x 104 unit/L, st. 9) และคลาส Bacillariophyceae มีสัดส?วนต่ำสุดในเดือนมีนาคม (st. 3, 9) และพฤษภาคม 
(st. 3) คิดเป�นรHอยละ 0 และสูงสุดในเดือนพฤษภาคมคิดเป�นรHอยละ 13.05 (10.79 x104 unit/L, st. 9) โดยในแต?ละเดือนพบว?า
ตลอดช?วงเวลาที่ทำการศึกษามีสัดส?วนปริมาณแพลงก2ตอนในคลาส Cyanophyceae หรือกลุ?มไซยาโนแบคทีเรียมากที่สุดโดยมี
ปริมาณอยู?ในช?วงรHอยละ 11.02-99.93 ซึ่ง Prommana et al. (2006) รายงานว?าในรอบปZจะพบไซยาโนแบคทีเรียปริมาณมาก
ที่สุดในฤดูรHอน โดยอุณหภูมิเป�นป�จจัยสำคัญในการเพิ่มปริมาณของไซยาโนแบคทีเรียในแหล?งน้ำ อุณหภูมิที่เหมาะสมจะอยู?ที่ 25°C 
ขึ้นไป จากการศึกษาครั้งนี้มีอุณหภูมิอยู?ในช?วง 25.4-31.7 °C ซึ่งเป�นช?วงที่เหมาะสมต?อการเจริญเติบโตของไซยาโนแบคทีเรีย  

เมื ่อพิจารณาผลรวมแพลงก2ตอนทุกสถานีแต?ละคลาสแยกเป�นรายเดือน จะพบว?าคลาส Cyanophyceae และ 
Euglenophyceae มีปริมาณรวมทุกสถานีสูงที่สุดในเดือนเมษายน คลาส Chlorophyceae และคลาส Dinophyceae มีปริมาณ
รวมทุกสถานีสูงที่สุดในเดือนมีนาคม คลาส Bacillariophyceae มีปริมาณรวมทุกสถานีสูงที่สุดในเดือนพฤษภาคม และเดือนที่มี
ปริมาณรวมแพลงก2ตอนพืชทุกกลุ?มสูงที่สุดคือเดือนเมษายน 
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Table 1 Density of potentially toxic cyanobacteria (x104 unit/L) in the water source at KMITL from February to 
May 

Cyanobacteria St. 1 St. 2 St. 3 St. 4 St. 5 St. 6 St. 7 St. 8 St. 9 St. 10 
February           
Oscillatoria spp. 0.003 0.325 0.051 0 0.007 0 0.019 4.875 0.054 0.013 
Microcystis sp. 0.007 0 0 0.326 0.071 0 0 0 0 0.007 
Lyngbya spp. 0.021 0.340 7.333 0.062 0.078 0.008 0.744 0.026 0.418 0.007 
Pseudanabaena 
spp. 

0.003 0.951 0.011 0 0 0 0.050 2.708 0.061 0.013 

Total  0.034 1.616 7.396 0.397 0.155 0.008 0.808 7.609 0.532 0.040 
March           
Oscillatoria spp. 1.185 0.298 0.011 0.007 0.003 0.007 0.168 0.237 0.046 0 
Lyngbya spp. 0.875 0.094 0.141 0.021 0.026 0 1.320 0.463 0.023 0.011 
Pseudanabaena 
spp. 

0.034 1.203 0.011 0 0 0.007 0.945 0.269 0.060 0 

Total  2.094 1.595 0.163 0.028 0.030 0.015 2.432 0.969 0.129 0.011 
April           
Oscillatoria spp. 0.130 0.077 0.014 0.212 0.006 0.004 0.016 0.110 0 0.003 
Microcystis sp. 0 0 0 0 0.030 0 0 0 0 0.003 
Lyngbya spp. 0.130 0.077 0.032 0.054 0.017 0 0.242 0.124 0.058 0 
Pseudanabaena 
spp. 

0.043 5.275 0 0 0 0 0.179 0.221 0 0.013 

Anabaena sp. 0 0 0 0 0 0 0.028 0 0 0 
Anabaenopsis 
sp. 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.052 

Total  0.302 5.447 0.046 0.266 0.052 0.004 0.465 0.452 0.058 0.072 
May           
Oscillatoria spp. 0.042 0.043 0.003 0 0.007 0 0 0.078 0.198 0 
Microcystis sp. 0 0 0 0.053 0.015 0 0 0 0 0 
Lyngbya spp. 0.118 0.079 0.061 0.007 0.023 0 0.020 0.023 0.153 0.008 
Pseudanabaena 
spp. 

0.073 0.043 0 0 0 0 0 0.094 0.020 0 

Anabaenopsis 
sp. 

0 0 0 0 0 0 0 0.010 0 0 

Total  0.233 0.165 0.064 0.060 0.040 0 0.023 0.207 0.371 0.008 
 
องค<ประกอบชนิดและปริมาณของแพลงก<ตอนสัตว<  

พบแพลงก2ตอนสัตว2 3 ไฟลัม 22 สกุล 11 สปZชีส2 โดยไฟลัม Protozoa ประกอบดHวย Paramesium sp., Difflugia sp., 
Coleps sp., Tintinnidium sp., Tintinnopsis sp., Vorticella sp., Codonella sp., Euglypha sp., Holophrya sp., 
Halteria sp., Centropyxis sp. และ unidentified ciliated protozoa ไฟลัม Rotifera ประกอบดHวย Asplanchna sp., 
Brachionus angularis, B. calyciflorus, B. diversicornis, Platyias quadricornis, Keratella cochlearis, Filinia 
longiseta, Hexarthra sp., Trichocerca pusilla, Anuraeopsis sp., Polyarthra dolichoptera, Lecane papuana, และ 
L. closterocerca  ไฟลัม Arthropoda คลาส Crustacean ประกอบดHวย Moina macrocopa, Copepod nauplius และ 
Calanoid copepod โดย แพลงก2ตอนสัตว2ไฟลัม Protozoa ที่พบทุกสถานีที่ศึกษา ไดHแก? unidentified ciliated protozoa  
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ปริมาณของแพลงก2ตอนสัตว2แต?ละสถานีมีปริมาณในฤดูรHอนอยู?ในช?วง 0-3785.97 unit/L เมื่อพิจารณาสัดส?วนปริมาณ
แพลงก2ตอนสัตว2ในช?วงฤดูรHอน (Figure 1) พบว?า ไฟลัม Protozoa, Rotifera และ Arthropoda มีปริมาณสูงสุดในเดือนกุมภาพันธ2
คิดเป�นรHอยละ 28.72 (3714.53 unit/L), 2.13 (302 unit/L) และ 10.64 (343.33 unit/L) ซึ่งทั้งหมดพบใน สถานีที่ 1 เมื่อ
พิจารณาตลอดช?วงเวลาที่ทำการศึกษาพบว?ามีสัดส?วนปริมาณแพลงก2ตอนสัตว2ในไฟลัม Protozoa มากที่สุดในทุกเดือน เมื่อ
พิจารณาผลรวมแพลงก2ตอนสัตว2ทุกสถานีแยกเป�นรายเดือน จะพบว?ากลุ?ม Protozoa และ Arthropoda มีปริมาณรวมทุกสถานีสูง
ที่สุดในเดือนกุมภาพันธ2 กลุ?ม Rotifera มปีริมาณรวมทุกสถานีสูงที่สุดในเดือนเมษายน  

 

  

 
 

 

Figure 1 Proportional composition of plankton groups in water source at KMITL from February to May 

 

เมื่อพิจารณาตลอดช?วงฤดูรHอนพบว?าแพลงก2ตอนพืชในสถานีที่ 1 มีปริมาณรวมมากที่สุด รองลงมาคือสถานีที่ 3 และ สถานี
ที่ 9 ส?วนสถานีที่มีปริมาณรวมแพลงก2ตอนพืชต่ำที่สุดคือสถานีที่ 6 ในส?วนของแพลงก2ตอนสัตว2พบว?าสถานีที่ 9 พบปริมาณรวม
แพลงก2ตอนสัตว2มากที่สุด รองลงมาคือสถานีที่ 3, สถานีที่ 1 และ สถานีที่ 2 ส?วนสถานีที่ 5 มีปริมาณแพลงก2ตอนสัตว2นHอยที่สุด ซึ่ง
พบว?าในสถานีที่มีปริมาณแพลงก2ตอนพืชมากที่สุด ไม?ใช?สถานีที่มีปริมาณแพลงก2ตอนสัตว2มากที่สุด ซึ่งอาจแสดงใหHทราบว?าชนิด
แพลงก2ตอนพืชในสถานทีี่ 1 นั้นอาจมีบางส?วนที่ไม?ใช?ชนิดที่เหมาะสมต?อการเป�นอาหารของแพลงก2ตอนสัตว2 ดังนั้นการจะคาดการณ2
ว?า หากมีแพลงก2ตอนพืชซึ่งเป�นผูHผลิตขั้นตHนมาก ควรมีปริมาณแพลงก2ตอนสัตว2ซึ่งเป�นผูHบริโภคขั้นตHนมากนั้น อาจไม?ถูกตHองทั้งหมด 
เพราะจำเป�นตHองพิจารณาชนิดของแพลงก2ตอนพืชในแหล?งน้ำนั้นๆ ดHวยเช?นกัน 

ส?วนแพลงก2ตอนพืชที่พบมากที่สุดในสถานีที่ 1 (ลานเชียร2คณะเทคโนโลยีการเกษตร), สถานีที่ 3 (สถาป�ตยกรรมเรือนไทย) 
และ สถานีที่ 9 (หอพระราชประวัติ ร. 4) เมื่อพิจารณาพบว?าในสถานีเหล?านี้มีสารอินทรีย2ค?อนขHางสูง โดยมาจากทั้งเศษใบไมHที่
สะสมอยู?กHนบ?อ และมาจากสิ่งขับถ?ายของสัตว2น้ำ ซึ่งเป�นปุ¬ยใหHกับแพลงก2ตอนพืชไดHดี จึงทำใหHมีปริมาณแพลงก2ตอนพืชมาก ในส?วน
สถานีที่ 6 (บ?อปลาศูนย2เรียนรวมสมเด็จพระเทพฯ) ซึ่งพบปริมาณแพลงก2ตอนพืชต่ำที่สุด สาเหตุน?าจะเป�นเพราะในบ?อมีการเลี้ยง
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ปลาคาร2ฟและปลานิล ซึ่งเป�นปลาที่กินแพลงก2ตอนพืชเป�นอาหารอยู?แลHว ดังนั้นแมHจะมีสิ่งขับถ?ายจากปลาเป�นปุ¬ยใหHกับแพลงก2ตอน
พืช แต?แพลงก2ตอนพืชที่เกิดขึ้น ก็ถูกปลาเหล?านั้นกินเป�นอาหาร จึงพบแพลงก2ตอนพืชในปริมาณที่ต่ำ  
การวิเคราะห<ความหลากหลายทางชีวภาพของแพลงก<ตอน  

ค?าความหลากหลายทางชีวภาพ (H) ใชHอธิบายความหลากหลายของแพลงก2ตอนในสถานีนั้น ๆ โดยดัชนีความหลากหลาย
จากทุกสถานีเฉลี่ยตลอดช?วงฤดูรHอนมีค?าอยู?ในช?วง 0.17-1.78 ซึ่งพบในสถานีที่ 3 และ สถานีที่ 6 (Table 2) โดยค?าดัชนีความ
หลากหลายของแพลงก2ตอนหากค?าต่ำกว?า 1 แสดงถึงแหล?งน้ำนั้นมีความหลากหลายทางชีวภาพต่ำมากและมีมลภาวะสูงมาก (bad 
status) ช?วง 1-2 แสดงถึงแหล?งน้ำมีความหลากหลายทางชีวภาพต่ำ มีมลภาวะสูง (poor status) ช?วง 2-3 หมายถึงมีความ
หลากหลายทางชีวภาพปานกลาง มีมลภาวะปานกลาง (moderate status) (Ge et al., 2022) เมื่อพิจารณาในภาพรวมพบว?า
เดือนกุมภาพันธ2และเดือนมีนาคมมีความหลากหลายทางชีวภาพที่สูงกว?าเดือนเมษายนและพฤษภาคม แสดงว?าปริมาณมลภาวะ
ในช?วงปลายของฤดูรHอนมีมากกว?าในช?วงตHนฤดู การศึกษาครั้งนี้พบตัวอย?างของการแทนที่ของแพลงก2ตอนที่เด?นชัดในสถานีที่ 1 
เดือนกุมภาพันธ2ซึ่งพบความหลากหลายทางชีวภาพสูงสุด แต?เดือนมีนาคมในสถานีนี้กลับมีความหลากหลายทางชีวภาพต่ำที่สุดซึ่ง
แสดงถึงเกิดการแทนที่ของกลุ?มแพลงก2ตอนที่เป�นชนิดเด?นขึ้น จากการศึกษานี้พบว?าคือกลุ?มไซยาโนแบคทีเรีย (Figure 1) โดย
สาเหตุที่เดือนเมษายนถึงพฤษภาคม มีความหลากหลายทางชีวภาพต่ำกว?านั้น มีสาเหตุมาจากปริมาณของกลุ?มไซยาโนแบคทีเรียที่
เพิ่มปริมาณมากขึ้นในแหล?งน้ำ ทำใหHแพลงก2ตอนกลุ?มอื่นไม?สามารถแข?งขันในการเจริญเติบโตไดH จึงพบชนิดแพลงก2ตอนกลุ?มอื่นไดH
นHอย ความหลากหลายทางชีวภาพจึงต่ำลง โดย Plaas and Paerl (2021) รายงานว?าอุณหภูมิทำใหHการเจริญเติบโตของแพลงก2
ตอนบางชนิดเพิ่มขึ้นหรือเปลี่ยนแปลงไป ซึ่งทำใหHเกิดการแทนที่ของกลุ?มแพลงก2ตอนที่เด?น เช?น การเจริญเติบโตของกลุ?มไซยาโน
แบคทีเรีย แพลงก2ตอนกลุ?มนี้จะเจริญเติบโตและแพร?กระจายไดHดีในอุณหภูมิน้ำที่สูง ซึ่งสามารถลดความหลากหลายทางชีวภาพลง
ไดH  

 
Table 2 Biodiversity analysis (biodiversity, evenness and species richness index) of Plankton found in the water 
reservoir around KMITL from February to May  

Shannon-wiener (H) 
 St.1 St.2 St.3 St.4 St.5 St.6 St.7 St.8 St.9 St.10 
February 2.93 0.48 0.29 1.87 0.59 2.35 0.16 1.00 2.72 0.24 
March 0.11 2.84 0.35 2.52 0.19 2.05 2.48 0.29 0.13 0.49 
April 0.20 0.53 0.02 0.04 0.13 0.77 0.36 0.36 0.01 0.19 
May 0.05 0.12 0.02 0.17 0.01 1.95 0.22 0.36 0.35 0.25 
average 0.82 0.86 0.17 1.15 0.23 1.78 0.80 0.49 0.80 0.29 

Evenness index (J) 
February 0.88 0.12 0.08 0.66 0.17 0.64 0.05 0.24 0.73 0.07 
March 0.03 0.68 0.09 0.68 0.05 0.58 0.63 0.08 0.04 0.14 
April 0.05 0.13 0.01 0.01 0.04 0.22 0.10 0.10 0.01 0.05 
May 0.01 0.03 0.01 0.06 0 0.6 0.07 0.09 0.11 0.07 
average 0.24 0.24 0.05 0.35 0.07 0.51 0.21 0.12 0.22 0.09 

Species richness (S) 
February 3.34 4.86 3.01 1.74 2.90 3.80 2.47 4.60 4.04 2.38 
March 2.31 6.31 3.38 4.25 2.99 2.97 4.41 3.63 1.89 2.53 
April 4.28 4.12 1.58 2.12 1.83 2.93 3.19 3.76 1.07 3.05 
May 2.30 3.33 1.21 1.51 0.94 2.45 1.68 3.62 1.43 2.31 
average 3.06 4.66 2.29 2.41 2.16 3.03 2.94 3.90 2.11 2.57 

 
ค?าดัชนีความสม่ำเสมอ (J) หรือความเท?าเทียมของแพลงก2ตอนจากทุกสถานีเฉลี่ยตลอดช?วงฤดูรHอนมีค?าอยู?ในช?วง 0.046 

– 0.508 ซึ่งพบในสถานีที่ 3 และ สถานีที่ 6 ตามลำดับ เมื่อพิจารณาแยกรายเดือนสถานีที่ 1 ในเดือนกุมภาพันธ2มีค?าดัชนีความ
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สม่ำเสมอมากที่สุด (0.878) และต่ำสุดในสถานีที่ 5 ในเดือนพฤษภาคม (0.004) ค?าดัชนีความสม่ำเสมอสามารถอธิบายภาพรวม
ความหลากหลายของแพลงก2ตอนโดยมีค?าอยู?ในช?วง 0-1 หากค?าใกลHเคียง 1 หมายถึงการมีความสม่ำเสมอของการแพร?กระจายของ
แพลงก2ตอนแต?ละชนิดในแหล?งน้ำสูงมาก ซึ่งตลอดช?วงฤดูรHอนสถานีที่ 6 มีค?าเฉลี่ยความสม่ำเสมอสูงที่สุด หมายถึงมีปริมาณหรือ
การกระจายตัวที่เท?ากันของแพลงก2ตอนมากกว?าสถานีอื่น ๆ (Wang et al., 2021)  

ดัชนีความมากชนิด (S) จากทุกสถานีเฉลี่ยตลอดช?วงฤดูรHอนมีค?าอยู?ในช?วง 2.11-4.66 ซึ่งพบในสถานีที่ 9 และ สถานีที่ 2 
ตามลำดับ เมื่อพิจารณาแยกรายเดือนสถานีที่ 2 ในเดือนมีนาคม มีค?ามากที่สุด (6.31) และต่ำสุดในสถานีที่ 5 ในเดือนพฤษภาคม 
(0.94) ดัชนีความมากชนิดใชHในการอธิบายจำนวนชนิดแพลงก2ตอนที่แตกต?างกันของแต?ละสถานีที่ศึกษา ซึ่งดัชนีความมากชนิดถHามี
ค?ามากจะแสดงถึงความมากของชนิดสูงโดยจะไม?เกี่ยวขHองกับจำนวนแต?ละชนิด  

ในภาพรวมค?าดัชนีความหลากหลายทางชีวภาพจะขึ้นอยู?กับค?าดัชนีความสม่ำเสมอและค?าดัชนีความมากชนิด ซึ่งหากมี
จำนวนชนิดและการกระจายตัวของแพลงก2ตอนมาก ก็จะทำใหHค?าดัชนีความหลากหลายทางชีวภาพสูง (Magurran, 2004) 
ความสัมพันธ<ของคุณภาพน้ำกับแพลงก<ตอน 

คุณภาพน้ำจากทุกสถานีที่ทำการเก็บตัวอย?างพบค?าอยู?ในช?วงดังนี้ อุณหภูมิน้ำ 25.4-31.7 °C ออกซิเจนละลายน้ำ 0.4-
9.2 mg/L ซึ่งค?าที่วัดไดHบางส?วนต่ำกว?าเกณฑ2มาตรฐานที่แนะนำว?าไม?ควรต่ำกว?า 5.7 mg/L (Yoshikawa et al., 2007) หากค?า 
DO ต่ำกว?าเกณฑ2ดังกล?าวอาจส?งผลกระทบต?อการดำรงชีวิตของสัตว2น้ำ ค?า pH 6.95-7.89 ซึ่งอยู?ในเกณฑ2มาตรฐานของแหล?งน้ำที่
กำหนดว?าควรมีค?าอยู?ในช?วง 5-9 (Pollution Control Department, 2014) ปริมาณแสง 9-874 Lux ความขุ?น 1.14-89 NTU 
ความเค็ม 177-706 ppm ค?าการนำไฟฟzา 185-683 µS/cm และการศึกษาความสัมพันธ2ของคุณภาพน้ำกับปริมาณแพลงก2ตอนพืช
พบว?าแพลงก2ตอนพืชในคลาส Cyanophyceae มีความสัมพันธ2เชิงบวกกับความเค็มและค?าการนำไฟฟzา (0.41, 0.49) คลาส 
Chlorophyceae มีความสัมพันธ2เชิงบวกกับพีเอช (0.11) ส?วนคลาส Euglenophyceae, Chrysophyceae และ Dinophyceae 
มีความสัมพันธ2เชิงบวกกับความเขHมแสง (0.16, 0.11, 0.22) ส?วนความสัมพันธ2ของแพลงก2ตอนชนิดที่อาจสรHางสารพิษกับค?า
คุณภาพน้ำพบว?า Oscillatoria มีความสัมพันธ2เชิงบวกกับความเขHมแสง (0.18), Lyngbya ความสัมพันธ2เชิงบวกกับของแข็งที่
ละลายในน้ำ (0.12), Pseudanabaena ความสัมพันธ2เชิงบวกกับความเค็มและค?าการนำไฟฟzา (0.18 และ 0.16), Anabaena 
และ Anabaenopsis ความสัมพันธ2เชิงบวกกับอุณหภูมิ (0.02 และ 0.25) ในส?วนของแพลงก2ตอนสัตว2พบว?ากลุ?ม Protozoa มี
ความสัมพันธ2เชิงลบกับอุณหภูมิ (-0.45) และมีความสัมพันธ2เชิงบวกกับของแข็งที่ละลายในน้ำ (0.51) และกลุ?ม Arthropoda 
(0.39) เมื่อพิจารณาจากขHอมูลความสัมพันธ2กับคุณภาพน้ำจะพบว?าแพลงก2ตอนชนิดที่สรHางพิษโดยรวมจะสัมพันธ2ทางบวกกับ แสง 
อุณหภูมิ และปริมาณสารอาหารในแหล?งน้ำ ซึ่งป�จจัยเหล?านี้จะสูงในช?วงฤดูรHอน จึงเป�นฤดูกาลที่ควรมีการเฝzาระวังการเพิ่มปริมาณ
มากของแพลงก2ตอนที่อาจสรHางสารพิษ  
ผลการตรวจวิเคราะห<ไมโครซิสทิน 

ในการศึกษาครั้งนี้ตรวจไม?พบไมโครซิสทินทุกชนิด (RR, LR และ YR) ในน้ำจากทุกสถานีที่ศึกษาตลอดช?วงฤดูรHอน ซึ่ง
คลHายกับการศึกษาของ Ruangsomboon et al. (2014) ซึ่งศึกษาปริมาณไมโครซิสทินในบ?อเลี้ยงปลาและบ?อปลูกผักกระเฉดใน
เขตลาดกระบังและไม?พบไมโครซิสทินในน้ำของแหล?งน้ำดังกล?าวเช?นกัน โดยจากรายงานนั้นพบว?ามีไซยาโนแบคทีเรียที่สรHางพิษใน
บ?อปลาสูงถึง 843,964-11,241,788 unit/L และพบพิษไมโครซิสทิน RR ในไซยาโนแบคทีเรีย 0.014-0.202 mg/g dw แต?ไม?พบ
ในน้ำ ส?วนการศึกษาครั้งนี้พบปริมาณไซยาโนแบคทีเรียที่สรHางพิษต่ำกว?า (11,600-185,800 unit/L) ซึ่งไม?พบไมโครซิสทินในแหล?ง
น้ำเช?นกัน จากการตรวจเอกสารพบรายงานของ Zimba and Grimm (2003) ซึ่งรายงานว?าประมาณ 50% ของบ?อปลาทาง
ตะวันออกเฉียงใตHของสหรัฐอเมริกาที่พบการบลูมของไซยาโนแบคทีเรียที่เป�นพิษ มีระดับไมโครซิสทินในน้ำที่สูงเกินกว?า 1 ng/ml 
ซึ่งเป�นของมนุษย2 การปริมาณที่องค2การอนามัยโลก Li et al. (2017) แนะนำว?าปลอดภัยสำหรับการบริโภคไม?พบไมโครซิสทินจาก
การศึกษานี้อาจเป�นผลมาจากในแหล?งน้ำที่ศึกษามีปริมาณไซยาโนแบคทีเรียที่เป�นพิษนHอย เมื่อเปรียบเทียบกับในบ?อปลาดุกจาก
เมืองซาเรีย ประเทศไนจีเรีย ซึ่งตรวจพบไมโครซิสทินในน้ำสูงถึง 0.6-5.89 mg/L (Chia et al., 2009) พบว?ามีปริมาณไซยาโน
แบคทีเรียที่เป�นพิษมากกว?าบ?อที่ศึกษาครั้งนี้ 900-1,500 เท?า ซึ่งแสดงว?าปริมาณของไซยาโนแบคทีเรียมีบทบาทสำคัญต?อการผลิต
สารพิษดังกล?าวลงสู?แหล?งน้ำ  

จากการศึกษาครั ้งนี ้เมื ่อพิจารณาจากปริมาณแพลงก2ตอนรวม แพลงก2ตอนที่สรHางพิษ ความสัมพันธ2ของปริมาณ          
แพลงก2ตอนพิษกับคุณภาพน้ำ และปริมาณไมโครซิสทินในน้ำ แสดงใหHทราบว?าในช?วงฤดูรHอนแหล?งน้ำในบริเวณ สจล. ยังคงมีความ
ปลอดภัยไม?ไดHรับพิษจากแพลงก2ตอนที่เป�นอันตรายต?อสัตว2น้ำและมนุษย2 บุคลากรและนักศึกษาสามารถใชHพื้นที่พักผ?อนที่จัดไวHใกลH
แหล?งน้ำทุกแหล?งไดH ไม?ตHองกังวลการระคายเคืองที่มาจากการสัมผัสละอองน้ำที่อาจมีพิษสะสม และสถาบันฯ สามารถเปลี่ยนถ?าย
น้ำจากภายในสถาบันฯ ลงสู?คลองภายนอกไดH โดยจะไม?ส?งผลกระทบต?อเกษตรกรผูHนำน้ำจากคลองไปใชHประโยชน2 
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สรุปผลการศึกษา 
แหล?งน้ำบริเวณสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกลHาเจHาคุณทหารลาดกระบังช?วงฤดูรHอน พบความหลากหลายของแพลงก2ตอน

มากที ่สุดที่บ?อปลาศูนย2เรียนรวมสมเด็จพระเทพฯ พบปริมาณแพลงก2ตอนมากที ่สุดที่ลานเชียร2คณะเทคโนโลยีการเกษตร           
แพลงก2ตอนพืชกลุ?มที่มีปริมาณมากที่สุดคือกลุ?มไซยาโนแบคทีเรียโดยชนิดที่มีปริมาณมากที่สุดคือ Chroococcus spp. พบ 372.58 
x 104 unit/L ซึ่งเป�นชนิดที่ไม?สรHางสารพิษ โดยพบแพลงก2ตอนที่มีรายงานว?าสรHางสารพิษในกลุ?มไซยาโนแบคทีเรียในปริมาณไม?สูง
และไม?พบการสะสมพิษไมโครซิสทินในน้ำจึงไม?ส?งผลกระทบต?อผูHที่อยู?ใกลHแหล?งน้ำ หรือต?อผูHที่นำสัตว2น้ำจากแหล?งน้ำเหล?านั้นไป
บริโภค แต?อย?างไรก็ตามพบว?าแพลงก2ตอนเหล?านี้มีความสัมพันธ2เชิงบวกกับอุณหภูมิและความเขHมแสงซึ่งมีโอกาสที่จะทำใหHพบ
ปริมาณเพิ่มสูงขึน้ไดHในอนาคต ดังนั้นควรหาแนวทางในการวางแผนปzองกนัผลกระทบเหล?านี้ต?อไป 
 

ผลประโยชน2ทับซGอน 
ผูHเขียนขอประกาศว?าบทความนี้ไม?มีผลประโยชน2ทับซHอน 
 

การส?วนร?วมในการเขียนบทความของผูGเขียน 
ความคิดริเริ่ม การตั้งสมมุติฐานการมีส?วนร?วมในการออกแบบการทดสอบเครื่องมือวัด วิธีการเก็บขHอมูลการจัดเก็บขHอมูล

การวิเคราะห2ขHอมูลการแปรผลการวิพากษ2วิจารณ2ผลและการมีส?วนร?วมในการเขียนตHนฉบับบทความ: อรทัย เพ็งโตวงษ2, สุนีรัตน2 
เรืองสมบูรณ2. 
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