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บทคัดย2อ 
 

แทนนิน (Tannin) คือ สารประกอบโพลิฟ:นอลตามธรรมชาติ สามารถลดการยBอยไดDของโปรตีนในอาหารและมีคุณสมบัติ

ตDานเชื้อแบคทีเรีย การทดลองนี้มีวัตถุประสงคPเพื่อศึกษาการเสริมแทนนินตBอปริมาณ E. coli และแลคโตบาซิลลัสของลูกสุกร

หยBานม วางแผนการทดลองแบบสุBมสมบูรณP (Completely Randomized Design; CRD) โดยใชDลูกสุกรหยBานม (ดูร็อค × 

แลนดPเรซ × ลารPจไวทP) จำนวน 12 ตัว น้ำหนักเฉลี่ย 8.11±0.56 กิโลกรัม แบBงกลุBมการทดลองเปtน 3 กลุBม กลุBมละ 4 ซ้ำ ๆ 

ละ 1 ตัว ไดDแกB T1) กลุBมควบคุม (Placebo; distilled water) T2) แทนนิน 1% และ T3) กลุBมควบคุมผลบวก (ยาปฏิชีวนะ 

Enrofloxacin; 1 – 3 วัน) ใชDระยะเวลาการทดลอง 7 วัน จากผลการทดสอบในหDองปฏิบัติการ (in vitro) พบวBาแทนนินที่

ระดับ 1% สามารถยับยั้ง E. coli (108 CFU/ml) ไดDระดับวงใสขนาด 7.00±0.00 มิลลิเมตร การเสริมแทนนินในปริมาณ 1% 

อยBางตBอเนื่องในกลุBม T2 ทำใหDปริมาณ E. coli ลดลงจาก 1.12±0.69 MPN/ml เปtน 0.62±0.52 MPN/ml ผลตBออัตราการ

เจริญเติบโตเฉลี่ยตBอวันสูงสุดที่ระดับ 457.25±0.04 กรัม (p>0.05) และสBงผลตBอระดับปริมาณความเขDมขDนของแลคโต

บาซิลลัสคงที ่ (4.03±1.70 - 4.96±1.85 log CFU/ml) สรุปไดDวBาการเสริมแทนนินในการเลี ้ยงลูกสุกรหยBานมไมBส BงผลตBอ

ประสิทธิภาพการเจริญเติบโตและปริมาณ E. coli แตBมีแนวโนDมที่ดีกวBากลุBมทดลองอื่นในลูกสุกรหยBานม และทำใหDระดับ

ปริมาณความเขDมขDนของแลคโตบาซิลลัสในลูกสุกรหยBานมมีความคงที่ซึ่งสBงผลดีตBอลูกสุกร 

 

คำสำคัญ: แทนนิน เชื้อ อี. โคไล แลคโตบาซิลลัส ลูกสุกรหยBานม 
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ABRTRACT 
 

Tannin is a natural polyphenol compound. It can reduce the digestion of protein in food and has 

antibacterial effect. The objective of this study was to study tannin supplementation on growth 

performance (ADG), Escherichia coli (E. coli) and lactobacillus concentration in weaned pigs. A total of 12 

crossbred weaned pigs (Duroc × Landrace × Large White) with an initial average body weight of 8.11±0.56 

kg were randomly divided into three groups (4 replicates/pig/group). Treatments included: T1) Placebo 

control group (Distilled water); T2) 1% tannin; T3) positive control group (Enrofloxacin; 1-3 days). The trial 

period was 7 days. From in vitro experiment, the result showed that 1% tannin was able to clear zone 

inhibit E. coli (108 CFU/ml) at 7.00±0.00 mm. Under in vivo, the study showed that providing 1% tannin 

supplementation in weaned pig can result in stabilizing lactobacillus concentration level (4.03±1.70 - 

4.96±1.85 log CFU/ml) which is good for piglets. While supplemented tannin had no effect on neither growth 

performance nor E. coli concentration (p>0.05). 

 

Keywords: Tannin, Escherichia coli, Lactobacillus, Weaned Pigs 

 

บทนำ 
 

สุกรเปtนหนึ่งในสัตวPเศษฐกิจที่สรDางรายไดDใหDแกBเกษตรกรไทย เมื่อพิจารณาประกอบกับขDอมูลทางสถิติของการผลิตสุกรใน

ไทยตั้งแตBป: พ.ศ. 2559 - 2563 จากรายงานของกรมปศุสัตวPไทย แสดงใหDเห็นการเติบโตของอุตสาหกรรมการผลิตสุกรที่เพิ่ม

มากขึ้นอยBางตBอเนื่องเพื่อตอบสนองปริมาณความตDองการบริโภคผลิตภัณฑPจากสุกรของผูDบริโภคในตลาดที่สูงขึ้น อุตสาหกรรม

ตลาดเนื้อสุกรที่ขยายตัวขึ้น สBงผลใหDการผลิตลูกสุกรมากขึ้น และเพื่อลดการสูญเสียลูกสุกรหลังหยBานมซึ่งเปtนวัยที่เผชิญกับ

การเปลี่ยนแปลงสูงเนื่องจากการเปลี่ยนผBานของอาหารและสภาพแวดลDอมซึ่งสBงผลตBอกระบวนการทำงานของระบบตBาง ๆ  

ในรBางกายโดยเฉพาะระบบภูมิคุDมกันและจุลินทรียPในระบบทางเดินอาหารทำใหDลูกสุกรหยBานมมีความเสี่ยงติดเชื้อและเกิดโรค

สูง ป�ญหาโรคทDองรBวงเปtนสาเหตุสำคัญที่พบบBอยในการเลี้ยงสุกร โดยมีเชื้อโรคหลากหลายชนิดที่ทำใหDเกิดโรคทDองรBวง ไดDแกB 

เชื้อแบคทีเรีย อาทิ Escherichia coli (E. coli), Salmonella spp. และ Clostridium perfringens ซึ่ง E. coli เปtนหนึ่งใน

เชื้อแบคทีเรียที่ทำใหDเกิดโรคทDองรBวงมากที่สุดโดยเฉพาะในลูกสุกรหยBานม (Girard and Bee, 2020) เชื้อไวรัส Rotavirus 

และ Coronavirus และโปรโตซัวสBงผลใหDเกิดอัตราการตายสูง ดDวยป�ญหาเหลBานี ้ส BงผลใหDลูกสุกรอนุบาลมีอัตราการ

เจริญเติบโตลดลง ความสามารถในการผลิตลดลง และตDนทุนคBาใชDจBายในการรักษาเพิ่มสูงขึ้น (Mohamed et al., 2017)  

โรคทDองรBวงจาก E. coli เปtนอาการที ่เก ิดจากความไมBสมดุลของลำไสD สBงผลใหDเกิดภาวะการหลั ่งกรดมากผิดปกติ 

(Hypersecretion) ของ chloride ions และ bicarbonate ions และการออสโมซิสของน้ำเขDาสูBโพรงลำไสD (Lumen) ทำใหD

เกิดอาการทDองรBวง (Girard and Bee, 2020) เนื่องดDวยป�ญหาเหลBานี้สBงผลใหDผูDเลี้ยงสุกรเลือกใชDยาปฏิชีวนะในการรักษาและ

เพื่อลดอุบัติการณPของโรคทDองรBวงในสุกรอนุบาลอยBางแพรBหลาย การใชDยาปฏิชีวนะเพื่อเปtนสารเรBงการเจริญเติบโตในการผลิต

สัตวP ไดDมีการนำมาใชDเปtนระยะเวลานานและไดDรับการพิสูจนPแลDววBามีบทบาทในการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสัตวP ทั้งยัง

สามารถลดแบคทีเรียกBอโรค โดยทั่วไปหากมีอาการทDองรBวงในสุกร เกษตรกรนิยมรักษาดDวยยาปฏิชีวนะ Enrofloxacin หรือ 

Colistin อยBางไรก็ตามการใชDยาปฏิชีวนะบBอยครั้งและไมBสมเหตุผลสBงผลตBอการดื้อยาปฏิชีวนะในสุกร ประสิทธิภาพในการใชD

ยาปฏิชีวนะลดลง และเกิดการตกคDางของยาปฏิชีวนะในเนื้อสัตวPซึ่งอันตรายตBอผูDบริโภคโดยเฉพาะโลหะหนักอยBาง zinc และ 
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copper oxide ซึ่งเปtนสBวนประกอบพื้นฐานในยาปฏิชีวนะที่ใชDในลูกสุกรหยBานม (2,000 - 3,000 ppm) (Caprarulo et al., 

2021) ทั้งนี้องคPกรระหวBางประเทศหลายแหBงไดDมีการรณรงคPใหDลดการใชDยาปฏิชีวนะในอุตสาหกรรมการผลิตสุกรอยBาง

แพรBหลาย โดยป�จจุบันไดDมีการวิจัยอยBางกวDางขวางเพื่อคDนหาทางเลือกจากธรรมชาติเพื่อทดแทนการใชDยาปฏิชีวนะใน

อุตสาหกรรมการผลิตสัตวP สารสกัดจากพืชไดDรับความสนใจเปtนอยBางมากและเปtนหนึ่งในสารประกอบที่ไดDรับการศึกษามาก

ที่สุด แทนนิน (Tannin) เปtนหนึ่งในสารประกอบที่ไดDจากการสังเคราะหPของพืช อันพบไดDในพืชหลายชนิด เชBน กระถิน อบเชย 

มะมBวง ถั่ว เปtนตDน โดยพบไดDในสBวนตBาง ๆ ของพืชไมBวBาจะเปtนดอก ใบ เปลือก เมล็ด ผล และราก (Brus et al., 2013)  

แทนนินมีฤทธิ์ทางเภสัชวิทยาในหลายดDาน อาทิ ตDานอนุมูลอิสระ ตDานการอักเสบ และยับยั้งเชื้อแบคทีเรีย สารประกอบจาก

พืชโดยเฉพาะ แทนนินจึงเปtนทางเลือกหนึ่งที่สำคัญในการใชDเปtนสารตDานจุลชีพที่สามารถนำมาทดแทนการใชDยาปฏิชีวนะ 

ในอุตสาหกรรมสัตวPไดD แลคโตบาซิลลัส (Lactobacillus) เปtนแบคทีเรียแกรมบวก (Gram positive bacteria) ชนิดหนึ่งที่พบ

ไดDในระบบยBอยอาหาร มีประโยชนPตBอรBางกายของสิ่งมีชีวิต ในป�จจุบันไดDมีการศึกษาวิจัยเพื่อนำจุลินทรียPแลคโตบาซิลลัสมา

เปtนโปรไบโอติกสPอีกหนึ่งทางเลือกหลักที่ชBวยเสริมประสิทธิภาพการเติบโตของสุกรหลังหยBานมในกลุBมผูDเลี้ยงสุกร โดยที่ 

แลคโตบาซิลลัสมีสBวนชBวยในการรักษาสมดุลของจุลินทรียPในระบบทางเดินอาหารและลดจุลชีพที่เปtนอันตรายตBอรBางกายสัตวP 

(Dowarah et al., 2017) จ ึงเป tนที ่มาของการศึกษาว ิจ ัยในคร ั ้งน ี ้ท ี ่ม ีว ัตถ ุประสงคPศ ึกษาผลของการเสร ิมแทนนิน 

ตBอประสิทธิภาพการเจริญเติบโต ปริมาณ E. coli และแลคโตบาซิลลัสในลูกสุกรหยBานม 

 

วัสดุ อุปกรณc และวิธีการ 
 

การวางแผนการทดลองและวิเคราะห0ขmอมูล 

ออกแบบการทดลองโดยใชDรูปแบบสุBมสมบูรณP (Completely Randomized Design; CRD) และคำนวณจำนวนสัตวPทดลอง

ดDวยโปรแกรม G power 3.1.9.7 โดยกำหนดคBาระดับผลกระทบ (Effect size f) 1.60 คBาระดับนัยสำคัญ (α error probability) 

0.05 คBาอำนาจในการทดสอบ (1 – β error probability) 95 เปอรPเซ็นตP และขDอมูลที่ไดDจากการทดลองนำมาวิเคราะหPหาคBา

ความแปรปรวน (Analysis of Variance; ANOVA) และใชDสถิติในการวิเคราะหPเปรียบเทียบคBาเฉลี ่ย Tukey’s Honesty 

Significant Difference; HSD ที่ระดับนัยสำคัญ 95 เปอรPเซ็นตP โดยใชDโปรแกรมคำนวณคBาทางสถิติ R Version 4.0.3 

 

สัตว0ทดลองและการวางแผนการทดลอง 

เพื่อศึกษาผลของการเสริมแทนนินตBอประสิทธิภาพการเจริญเติบโต ปริมาณ E. coli และแลคโตบาซิลลัสในลูกสุกรหยBานม 

ในการทดลองใชDลูกสุกรหยBานม ลูกผสม 3 สายพันธุP (ดูร็อค × แลนดPเรซ × ลารPจไวทP) จำนวน 12 ตัว โดยแบBงเปtน 3 กลุBมการ

ทดลอง กลุBมการทดลองละ 4 ซ้ำ แบบคละเพศ (เพศผูDตอนแลDว 2 ตัว และเพศเมีย 2 ตัว) ซ้ำละ 1 ตัว ลูกสุกรมีน้ำหนักเฉลี่ย 

8.11±0.56 กิโลกรัม จัดแบBงคอกสำหรับเลี้ยงสุกรออกเปtน 3 คอก โดยแตBละคอกจะเลี้ยงลูกสุกรหยBานม 4 ตัว แบบคละเพศ 

ไดDแกB T1) กลุBมควบคุมที่ไมBไดDเสริมแทนนิน โดยใหDยาหลอก (Placebo) ปริมาณ 4 มิลลิลิตร/ตัว/วัน ตลอดการทดลอง T2) 

กลุ Bมที ่เสริมแทนนิน 1 เปอรPเซ็นตP ตลอดการทดลอง T3) กลุ Bมควบคุมผลบวก (Positive control) ไดDร ับยาปฏิชีวนะ 

Enrofloxacin ปริมาณ 10 มิลลิกรัม/ตัว/วัน เปtนการใหDอยBางตBอเนื่องกันในวันที่ 1 - 3 และใหDยาหลอกแทนยา Enrofloxacin 

ในวันที่ 4 - 7 ของการทดลอง ลูกสุกรทุกตัวไดDรับอาหารชนิดเดียวกันอยBางเต็มที่ โดยใหDลูกสุกรกินอาหารแบบไมBจำกัด  

(ad libitum) และมีน้ำสะอาดอยBางเพียงพอ มีการจัดสุขาภิบาลตามหลักวิชาการและมาตรฐานฟารPมเลี ้ยงสุกรตลอด

ระยะเวลาการทดลอง 
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วิธีการทดลองและการเก็บตัวอยpาง 

เตรียมน้ำกลั่นปริมาณ 4 มิลลิลิตรตBอตัว บรรจุลงในกระบอกฉีดยาขนาด 10 มิลลิลิตร (T1) เตรียมสารแทนนินปริมาณ  

1 เปอรPเซ็นตP ผสมกับน้ำปราศจากเชื้อบรรจุลงในกระบอกฉีดยาขนาด 10 มิลลิลิตร (T2) เตรียมยาปฏิชีวนะ Enrofloxacin ใน

ปริมาณ 10 มิลลิกรัมตBอตัวในปริมาณแบบรักษาโรค โดยวิธีการป�¥มใสBปากลูกสุกรหยBานม โดยกลุBม T1 และ T2 ใหDทรีทเมDนตP

อยBางตBอเนื ่องตลอดระยะเวลาการทดลอง ตBางจากกลุBม T3 ใหDอยBางตBอเนื ่องกันในวันที่ 1 - 3 ของการทดลอง และใหD 

Placebo แทนยาปฏิชีวนะ Enrofloxacin ในวันที่ 4 - 7 ของการทดลอง โดยสอดปลายกระบอกฉีดยาเขDาบริเวณดDานขDางปาก

ลูกสุกรหยBานมแลDวคBอย ๆ ดันน้ำกลั่นในกระบอกฉีดยาจนหมด 

เก็บตัวอยBางมูลลูกสุกรในวันที่ 1 3 และ 7 ของการทดลอง เพื่อตรวจประเมินปริมาณ E. coli และปริมาณความเขDมขDน

ของแลคโตบาซิลลัส ชั่งน้ำหนักลูกสุกรเพื่อวัดประสิทธิภาพการเจริญเติบโต ใชDแทนนินทดสอบการยับยัง E. coli เพื่อสังเกต

ประสิทธิภาพของสารแทนนิน เก็บตัวอยBางมูลลูกสุกรหยBานมทั้ง 12 ตัว โดยทำการ rectal swab ดDวยไมDพันสำลีนึ่งฆBาเชื้อ  

นำตัวอยBางที่เก็บใสBไวDในสาร CARY-BLAIR MEDIUM (OXOID®) ปริมาณ 5 มิลลิลิตร และนำตัวอยBางที่เก็บมาแชBตูDเย็นที่

อุณหภูมิ 4 องศาเซลเซียส 

 

การทดสอบแทนนินที่ระดับความเขmมขmนตpาง ๆ ตpอการยับยั้ง E. coli (in vitro) 

 นำตัวอยBางมูลลูกสุกรหยBานมของทุกกลุBมการทดลองปริมาณ 0.1 มิลลิลิตร มาเพาะเลี้ยงบนอาหารเลี้ยงเชื้อแข็ง Eosin 

Methylene Blue; EMB (OXOID®) โดยวิธีการกระจายเชื้อ Spread plate บBมเชื้อบนอาหารที่อุณหภูมิ 37 องศาเซลเซียส 

เปtนเวลา 24 ชั่วโมง ทดสอบการตDานยาปฏิชีวนะดDวยวิธี Disk diffusion ตามวิธีการของ Hudzicki (2009) คัดเลือกโคโลนีที่มี

ลักษณะเขียวเหลือบ (Metallic Sheen) รูปรBางกลม (Circular) ผิวเรียบ (Smooth) และระดับความนูนของโคโลนีโคDงจากผิว

อาหารเล็กนDอย (Convex) มา Cross streak บนอาหารเลี้ยงเชื้อแข็ง (EMB) เพื่อแยกโคโลนีของ E. coli ออกจากโคโลนีของ

เชื้อกลุBมโคลิฟอรPมอื่น เลือก E. coli จำนวน 1 โคโลนี บBมในสารละลายเปปโตนที่ปราศจากเชื้อ 8 มิลลิลิตร บBมที่อุณหภูมิ        

37 องศาเซลเซียส เปtนเวลา 24 ชั่วโมง ซึ่งไดDเชื้อที่มีความเขDมขDน 108 CFU/ml เทียบกับ McFarland Standard 0.5 โดยวัด

คBาการดูดกลืนแสงดDวย Spectrophotometer ที่ชBวงความยาวคลื่น 625 นาโนเมตร แลDวนำมา Spread plate ดDวยไมDพันสำลี

ที่ผBานการนึ่งฆBาเชื้อ และตรวจการยับยั้ง E. coli โดยการเปรียบเทียบความแตกตBางระดับของสารแทนนิน ทดสอบดDวยการนำ

จานเพาะเชื้อที่มี EMB agar มาวางดิสกPของสารแทนนินที่ระดับ 0.1 0.3 0.5 และ 1 เปอรPเซ็นตP ปริมาณ 10 ไมโครลิตร และ 

Enrofloxacin 5 ไมโครกรัม (OXOID®) โดยเปรียบเทียบขนาดวงใส (Clear zone) รอบ ๆ แผBนยาปฏิชีวนะและวัด

เสDนผBาศูนยPกลางเปtนหนBวยมิลลิเมตร 

 

การตรวจประเมินปริมาณ E. coli (in vivo) 

นำตัวอยBางมูลลูกสุกรหยBานมของทุกกลุBมการทดลองตรวจหาปริมาณ E. coli ดDวยวิธีการตรวจนับจุลินทรียP MPN (Most 

probable number) (Myers et al., 2007) โดยการนำตัวอยBางปริมาณ 1,000 ไมโครลิตร มาบBมในสารละลายเปปโตน 

peptone) ทำการเจือจางตBอไปจนถึงระดับความเจือจางที่ 10 ป©เปตตัวอยBางที่แตBละระดับความเจือจาง (10-2 10-3 10-4)  

ลงในหลอดอาหาร Lauryl Sulfate Tryptose Broth (LSTB) ที่มีหลอดดักกªาซ นำหลอดอาหารทั้งหมดไปบBมที่อุณหภูมิ     

35 - 37 องศาเซลเซียส เปtนเวลา 72 ชั ่วโมงตรวจผลโดยนับจำนวนหลอดที ่ใหDผลบวก ยืนยันผลการทดสอบในขั้น 

Presumptive ถBายเชื้อจากหลอดที่ใหDผลบวกใน LSTB ลงใน Escherichia coli Broth (EC broth) นำไปบBมที่ 35 - 37 องศา

เซลเซียส เปtนเวลา 48 ชั่วโมง ตรวจผลโดยที่หลอดที่ใหDผลบวกจะเกิดกªาซ การทดสอบยืนยันตัวแบคทีเรีย E. coli ใชDลูปแตะ

เชื้อจากหลอดที่ใหDผลบวกใน อาหาร EC broth มา streak ลงบนผิวหนDาอาหาร EMB แลDวนำไปบBมที่ 35 – 37 องศาเซลเซียส 

เปtนเวลา 24 ชั่วโมง การเลือกโคโลนี E. coli โดยการถBายเชื้อลงบน Plate count agar (PCA) บBมที่อุณหภูมิ 35 – 37 องศา

เซลเซียส เปtนเวลา 24 ชั่วโมง เชื้อที่เจริญบนอาหาร PCA มายDอมแกรม สังเกตรูปรBางของเซลลPจากกลDองจุลทรรศนPซึ่ง จะเปtน
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แบคทีเรียแกรมลบ รูปทBอน ไมBสรDางสปอรP ถDาใชBใหDนำไปทดสอบตBอไปโดยการทดสอบลักษณะจำเพาะของ E. coli จากการ

ยDอมสีแกรมลบตามวิธ ีการของ Smith & Hussey (2005) ใหDผลบวก MR test และใหDผลลบของ VP test ตามวิธ ีของ 

Mcdevitt (2009) และใหDความขุBนชัดเจน เก็บโคโลนีบริสุทธิ์ที่ผBานการคัดแยกแลDวไวDในสารละลายเปปโตนที่ปราศจากเชื้อ

ปริมาตร 1,500 ไมโครลิตร ผสมกับกลีเซอรอล (Glycerol) 500 ไมโครลิตร 

 

การตรวจประเมินปริมาณแลคโตบาซิลลัส (in vivo) 

นำตัวอยBางมูลของกลุBมทดลองแตBละกลุBมการทดลองปริมาณ 1 มิลลิลิตร เพื่อตรวจหาปริมาณความเขDมขDนของแลคโต

บาซิลลัส ดDวยวิธีการตรวจนับจุลินทรียPมาตรฐาน (Standard Plate Count; SPC) อDางอิงตามวิธีของ Sudthidol et al. 

(2018) โดยทำการละลายตัวอยBางดDวยสารละลายเปปโตนที่ปราศจากเชื้อปริมาตร 9 มิลลิลิตร นำสารละลายตัวอยBางปริมาตร 

1 มิลลิลิตร ป©เปตมูลที่เจือจางปริมาณ 1 มิลลิลิตรมาเพาะในอาหารเลี้ยงเชื้อ MRS Agar ที่เติม CaCO3 0.4 เปอรPเซ็นตP นับ

จำนวนโคโลนีที่มีบริเวณวงใส ที่มีลักษณะรูปรBางกลม คัดเฉพาะ plate ที่จำนวนโคโลนีนับไดDอยูBในชBวง 30 - 300 แลDวมา

คำนวณหาเชื้อจุลินทรยีPทั้งหมดเปtน CFU/ml  

การทดสอบคุณสมบัติแลคโตบาซิลลัส ตามวิธีของ Sudthidol et al. (2018) คัดเลือกโคโลนีที่มีบริเวณใสบน MRS agar 

ที่เติม CaCO3 0.4 เปอรPเซ็นตP นำไปยDอมสีแกรมเพื่อดูการติดสีแกรมบวก รูปรBางทBอน ไมBสรDางสปอรP แลDวนำไปทดสอบเอนไซมP

คะตะเลส โดยใชDลูปเขี่ยเชื้อจากโคโลนีที่สนใจลงบนสไลดPที่มี H2O2 3 เปอรPเซ็นตP จำนวน 1 หยด ซึ่งแลคโตบาซิลลัส ใหDผลบวก 

(ไมBเกิดฟองอากาศ) 

 

ผลการวิจัย 
 

 จากการทดลองเก็บตัวอยBางมูลลูกสุกรหยBานม มาแยกเชื้อโดยเพาะเลี้ยงบนอาหารเลี้ยงเชื้อแข็ง EMB และทดสอบการ

ยับยั้ง E. coli ใหDผลดังตารางที่ 1 

 

ตารางที่ 1 ผลของแทนนินที่ระดับความเขDมขDนตBาง ๆ ตBอการยับยั้ง E. coli (108 CFU/ml) 

Items* Clear zone (mm) Mean±SD 

Concentration of Tannin (%)  

0.1 0a 

0.3 0a 

0.5 0a 

1.0 7.00 ± 0.00b 

Enrofloxacin 5 µg 18.33 ± 0.33c 

หมายเหต:ุ * 3 replicates, a-c Mean followed by different superscript letters within a column are significantly different by  

  Turkey’s test (p<0.05) 

 

จากการทดสอบการยับยั้ง E. coli (in vitro) โดยการนำ E. coli ความเขDมขDน 108 CFU/ml ทดสอบดDวยวิธีการ Disk 

diffusion ดDวยคุณสมบัติของแทนนินตBอการพบวงใส ของ E. coli ที่ระดับความเขDมขDน 108 CFU/ml พบวBาแทนนินที่ระดับ 1 

เปอรPเซ็นตP ใหDวงใสเฉลี่ย 7.00±0.00 มิลลิเมตร ตBางจากแทนนินที่ระดับ 0.1 0.3 และ 0.5 เปอรPเซ็นตP ที่ไมBพบวงใส ในขณะที่ 

Enrofloxacin 5 ไมโครกรัม ใหDวงใสขนาดเฉลี่ย 18.33±0.33 มิลลิเมตร 
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ชั่งน้ำหนักลูกสุกรหยBานม ในวันเริ่มตDนการทดลอง (Day 1) วันที่ 3 (Day 3) และวันสิ้นสุดการทดลอง (Day 7) นำมา

คำนวณทางสถิติเพื่อหาคBาเฉลี่ยประสิทธิภาพการเจริญเติบโต และอัตราการเจริญเติบโตตBอวัน ใหDผลดังแสดงในตารางที่ 2 

 

ตารางที่ 2 ผลของการเสริมแทนนิน 1 เปอรPเซ็นตP ตBอประสิทธิภาพการเจริญเติบโตของลูกสุกรหยBานม (8.11±0.56 กิโลกรัม) 

Items Treatments (Mean±SD) p-value 

 T1 T2 T3  

Body weight (kg)     

Day 1 7.88±0.67 8.10±0.96 8.35±0.75 0.712 

Day 3 9.00±0.67 9.30±0.96 9.05±0.75 0.847 

Day 7 11.00±0.67 11.30±0.96 10.78±0.75 0.697 

ADG (g) 446.50±0.03 457.25±0.04 346.75±0.10 0.102 

หมายเหต:ุ T1 = Placebo 4 ml/Day, T2 = Tannin 1%, Enrofloxacin 10 mg, ADG = Average Daily Gain (gram) 

 

จากตารางที่ 2 เมื่อทำการทดลองในสุกร (in vivo) วันเริ ่มตDน (Day1) พบวBากลุBม T3 (8.35±0.75 กิโลกรัม) มีน้ำหนัก

เริ่มตDนมากกวBากลุBม T2 (8.10±0.96 กิโลกรัม) และ กลุBม T1 (7.88±0.67 กิโลกรัม) ทั้งนี้น้ำหนักเริ่มตDนของทุกกลุBมการทดลอง

ไมBแตกตBางกัน เชBนเดียวกับวันที่ 3 (Day3) และ วันสุดทDายของการทดลอง (Day7) ในแตBละกลุBมการทดลองไมBมีความแตกตBาง 

หากพิจารณาประสิทธิภาพการเจริญเติบโตในแตBละกลุBมการทดลองเปรียบเทียบ ณ วันเริ่มตDน วันที่ 3 และวันสุดทDายของการ

ทดลอง พบวBาในกลุBม T2 น้ำหนักเฉลี่ยในวันสุดทDายของการทดลอง (11.30±0.67 กิโลกรัม) มากกวBาในวันเริ่มตDน (8.10±0.96 

กิโลกรัม) และวันที่ 3 (9.30±0.96 กิโลกรัม) ซึ่งไมBแตกตBางกัน สBวนในกลุBม T1 พบน้ำหนักเฉลี่ยในวันสุดทDายของการทดลอง 

(11.00±0.67 กิโลกรัม) มากกวBาในวันเริ่มตDน (7.88±0.67 กิโลกรัม) และวันที่ 3 (9.00±0.67 กิโลกรัม) ซึ่งไมBแตกตBางกัน เมื่อ

สังเกตกลุBม T3 พบวBาน้ำหนักเฉลี่ยในวันสุดทDายของการทดลอง (10.78±0.75 กิโลกรัม) สูงกวBาในวันเริ่มตDน (8.35±0.75 

กิโลกรัม) และวันที่ 3 (9.05±0.75 กิโลกรัม) ของการทดลอง ซึ ่งไมBแตกตBางกัน ทั ้งนี ้เมื ่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพการ

เจริญเติบโตโดยการประเมินจากคBาอัตราการเจริญเติบโตเฉลี่ยตBอวัน (ADG) พบวBากลุBม T2 (457.25±0.04 กรัม) มีอัตราการ

เจริญเติบโตเฉลี่ยตBอวันสูงกวBากลุBม T1 (446.50±0.03 กรัม) และกลุBม T3 (346.75±0.10 กรัม) ซึ่งไมBแตกตBางกัน  

จากผลการทดลองเก็บมูลลูกสุกรหยBานม มาประเมินปริมาณ E. coli ดDวยวิธี MPN และคำนวณทางสถิติเพื่อหาคBาเฉลี่ย

ปริมาณ E. coli ใหDผลดังแสดงในตารางที่ 3 และเพาะเลี้ยงเชื้อดDวยวิธี Pour plate ในอาหารเลี้ยงเชื้อ MRS และคำนวณทาง

สถิติเพื่อหาคBาเฉลี่ยปริมาณความเขDมขDนของแลคโตบาซิลลัส ใหDผลดังแสดงในตารางที่ 3 
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ตารางที่ 3 ผลของการเสริมแทนนิน 1 เปอรPเซ็นตP ตBอปริมาณ E. coli และแลคโตบาซิลลัสของลูกสุกรหยBานม  

Items Treatments (Mean±SD) p-value 

 T1 T2 T3  

Escherichia coli (MPN/ml) 

Day 1 0.43±0.21 1.12±0.69 0.82±0.58 0.236 

Day 3 0.53±0.30 0.69±0.55 0.81±0.38 0.662 

Day 7 0.56±0.27 0.62±0.52 0.85±0.97 0.816 

p-value 0.742 0.462 0.997  

Lactobacillus (log CFU/ml) 

Day 1 7.19±0.14a 4.03±1.70 4.27±1.87 0.167 

Day 7 2.78±0.06b 4.96±1.85 2.78±0.26 0.078 

p-value < 0.001 0.261 0.147  

หมายเหต:ุ T1 = Placebo 4 ml/day, T2 = Tannin 1%, Enrofloxacin 10 mg, MPN = Most probable number, CFU = Colony  

   forming unit, a, b Mean followed by different superscript letters within a column are significantly different by    

   Turkey’s test (p<0.05) 

 

จากตารางที ่ 3 เมื ่อเร ิ ่มตDนการทดลองพบวBากลุ Bม T2 (1.12±0.69 MPN/ml) มีปริมาณ E. coli มากกวBากลุ Bม T3 

(0.82±0.58 MPN/ml) และกลุBม T1 (0.43±0.21 MPN/ml) ทั้งนี้คBาระดับปริมาณ E. coli เริ่มตDนของทุกกลุBมการทดลองไมB

แตกตBางกัน เชBนเดียวกับวันที่ 3 และวันสุดทDายในแตBละกลุBมการทดลองที่คBาระดับปริมาณ E. coli ไมBแตกตBางกัน หาก

พิจารณาระดับปริมาณ E. coli ในแตBละกลุBมการทดลองเปรียบเทียบ ณ วันเริ่มตDน วันที่ 3 และวันสุดทDายของการทดลอง 

พบวBาในกลุBม T2 พบคBาระดับปริมาณของ E. coli ในวันสุดทDายของการทดลอง (0.62±0.52 MPN/ml) ลดลงกวBาในวันเริ่มตDน 

(1.12±0.69 MPN/ml) และวันที่ 3 (0.69±0.55 MPN/ml) เปtนคBาระดับปริมาณ E. coli ที่ลดลง แตBไมBแตกตBางกัน เมื่อสังเกต

จากกลุBม T1 พบคBาระดับปริมาณ E. coli ในวันสุดทDายของการทดลอง (0.56±0.27 MPN/ml) สูงกวBาวันเริ่มตDนการทดลอง 

(0.43±0.21 MPN/ml) และวันที่ 3 (0.53±0.30 MPN/ml) ซึ่งไมBแตกตBางกัน รวมถึงกลุBม T3 พบคBาระดับปริมาณ E. coli ใน

วันที่ 7 (0.85±0.97 MPN/ml) สูงกวBาในวันที่ 1 (0.82±0.58 MPN/ml) และวันที่ 3 (0.81±0.38 MPN/ml) ซึ่งไมBแตกตBางกัน  

จากการเสริมแทนนินในวันเริ่มตDนการทดลอง กลุBม T1 (7.19±0.14 log CFU/ml) พบคBาระดับความเขDมขDนของปริมาณ

แลคโตบาซิลลัส มากกวBากลุBม T3 (4.27±1.87 log CFU/ml) และกลุBม T2 (4.03±1.70 log CFU/ml) ทั้งนี้คBาระดับปริมาณ

แลคโตบาซิลลัสเริ่มตDนของทุกกลุBมการทดลองไมBแตกตBางกัน และในวันสุดทDายของการทดลองกลุBม T2 (4.96±1.85 log 

CFU/ml) พบคBาระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัส สูงมากกวBากลุ Bม T1 (2.78±0.06 log CFU/ml) และ T3 (2.78±0.26 log 

CFU/ml) ทั้งนี้คBาระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัสของทุกกลุBมการทดลองไมBแตกตBางกัน หากพิจารณาระดับปริมาณของแลคโต

บาซิลลัสในแตBละกลุBมการทดลองเปรียบเทียบ ณ วันเริ่มตDน และวันสุดทDายของการทดลองจะพบไดDวBาในกลุBม T1 พบคBาระดับ

ปริมาณของแลคโตบาซิลลัสในวันเริ่มตDนการทดลอง (7.19±0.14 log CFU/ml) มีคBาระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัสสูงกวBาในวัน

สุดทDายของการทดลอง (2.78±0.06 log CFU/ml) อยBางมีนัยสำคัญ (p<0.001) ตBางจากกลุBม T2 และ T3 พบวBาไมBมีความ

แตกตBางกันของคBาระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัส อยBางไรก็ตามหากสังเกตปริมาณแลคโตบาซิลลัส ในกลุBม T2 จากวันเริ่มตDน

การทดลอง (4.03±1.70 log CFU/ml) จนสิ้นสุดการทดลอง (4.96±1.85 log CFU/ml) ปริมาณแลคโตบาซิลลัส มีความคงที่ 

ไมBมีการลดลงของระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัส 
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การอภิปรายผล 
 

ผลของแทนนินตBอการยับยั ้ง E. coli (in vitro) ความเขDมขDน 108 CFU/ml ตBอการพบวงใส พบวBาแทนนินที ่ระดับ  

1 เปอรPเซ็นตP ใหDวงใสเฉลี่ย 7.00±0.00 มิลลิเมตร เชBนเดียวกับการทดลองของ Min et al. (2008) ที่อธิบายวBาแทนนินมีฤทธิ์

ยับยั้งการเจริญเติบโตของ E. coli โดยอาศัยกลไกการทำลายเสถียรภาพของผนังเซลลPภายนอกของแบคทีเรีย ยับยั้งการ

สังเคราะหPเอนไซมPของแบคทีเรีย และสกัดกั้นไมBใหDสารอาหารเขDาสูBเซลลPแบคทีเรียเปtนการยับยั้งการเจริญเติบโตของเซลลP  

ตBางจากแทนนินที่ระดับ 0.1 0.3 และ 0.5 เปอรPเซ็นตP ที่ไมBพบวงใส อยBางไรก็ตามหากทดลองในตัวสัตวPอาจมีผลตBอ E. coli ใน

ลำไสD โดยอาศัยกลไกการตอบสนองของรBางกายสัตวPตBอสารแทนนินที่เมื่อเขDาสูBรBางกายจะไปจับกับ Fungal protein, Bacteria 

protein, Viral protein หรือ Macro-molecules อื่น ๆ ของเชื้อที่รุกรานในรBางกายทำใหDเชื ้อไมBสามารถทำอันตรายกับ

รBางกายไดD ในขณะที่ Enrofloxacin 5 ไมโครกรัม ใหDวงใสขนาดเฉลี่ย 18.33±0.33 มิลลิเมตร ซึ่งเปtนขนาดที่สามารถยับยั้ง   

E. coli ไดD ทั้งนี้สอดคลDองกับการศึกษาของ Antje et al. (2017) ซึ่งพบวBา Enrofloxacin ออกฤทธิ์ฆBาเชื้อแบคทีเรีย สามารถ

ยับยั้ง E. coli ที่อยูBในลำไสD โดยการยับยั้งเอนไซมP DNA-gyrase ทำใหDขัดขวางขบวนการสังเคราะหPของ DNA ในโครงสรDางของ

เชื้อแบคทีเรียไดD ทั้งนี้ตDองมีการทดลองการเสริมในตัวลูกสุกรตBอไป 

 

ผลของการเสริมแทนนินตpอประสิทธิภาพการเจริญเตบิโตของลูกสุกรหยpานม 

จากตารางที่ 2 เมื่อทำการทดลองในสุกร (in vivo) วันเริ่มตDน (Day 1) พบวBากลุBม T3 (8.35±0.75 กิโลกรัม) มีน้ำหนัก

เริ่มตDนมากกวBากลุBม T2 (8.10±0.96 กิโลกรัม) และ กลุBม T1 (7.88±0.67 กิโลกรัม) ทั้งนี้น้ำหนักเริ่มตDนของทุกกลุBมการทดลอง

ไมBแตกตBางกัน เชBนเดียวกับวันที่ 3 (Day 3) และวันสุดทDายของการทดลอง (Day 7) ในแตBละกลุBมการทดลองไมBมีความแตกตBาง 

หากพิจารณาประสิทธิภาพการเจริญเติบโตในแตBละกลุBมการทดลองเปรียบเทียบ ณ วันเริ่มตDน วันที่ 3 และวันสุดทDายของการ

ทดลอง พบวBาในกลุ Bม T2 มีน้ำหนักเฉลี ่ยในวันสุดทDายของการทดลอง (11.30±0.67 กิโลกรัม) มากกวBาในวันเริ ่มตDน 

(8.10±0.96 กิโลกรัม) และวันที่ 3 (9.30±0.96 กิโลกรัม) ซึ่งไมBแตกตBางกัน (p>0.05) เพราะการศึกษาครั้งนี้ใชDระยะเวลาใน

การทดลองสั้นประสิทธิภาพการเจริญเติบโตของลูกสุกรหยBานมจึงไมBเห็นผลชัดเจน ทั้งนี้ผลการทดลองใหDผลลัพธPเชBนเดียวกัน

กับการศึกษาของ Yu et al. (2020) ที่มีการเสริมแทนนิน 0.2 และ 1 เปอรPเซ็นตP ในอาหารลูกสุกรหยBานม ไมBพบความ

แตกตBางของอัตราการกินไดD อัตราการเจริญเติบโต และสอดคลDองกับการวิจัยของ Marion et al. (2018) ที่ศึกษาผลของการ

ใชDแทนนินเกาลัด CT (Condensed Tannin) ตBอประสิทธิภาพการเจริญเติบโตที่ระดับการเสริมแทนนิน 1 เปอรPเซ็นตP ในการ

เลี้ยงสุกรหยBานม (Swiss Large White) ที่มีน้ำหนัก 7.8±0.8 กิโลกรัม โดยใชDระยะเวลาในการทดลอง 14 วัน พบวBาไมBมีผลตBอ

ประสิทธิภาพการเจริญเติบโตของลูกสุกรหลังหยBานม นอกจากนี้ยังสอดคลDองกับการศึกษาของ Brus et al. (2013) อธิบายวBา 

หลังจากเสริมแทนนินเกาลัด CT ที่ระดับ 0.19 เปอรPเซ็นตP ในการเลี้ยงสุกร (Swedish Landrace × Large White) อายุ 23-

127 วัน พบวBาการเสริมแทนนินมีผลตBอประสิทธิภาพการเจริญเติบโตในชBวงวันที่ 23-82 ของการทดลอง จะสังเกตไดDวBา

ระยะเวลาที่นานขึ้นจะชBวยเพิ ่มประสิทธิภาพของอัตราการกินไดDและการดูดซึมสารอาหารในลำไสDของลูกสุกรหยBานม  

สืบเนื่องมาจากคุณสมบัติของแทนนินที่เปtนสารตDานจุลชีพและตDานอนุมูลอิสระ รวมถึงแทนนินเกาลัด CT ที่มีความคงตัวสูง 

ละลายน้ำไดDนDอยกวBาชนิด HT (Hydrolyzable Tannin) จึงตDองอาศัยระยะเวลานานกวBาเพื่อสBงผลตBอประสิทธิภาพการ

เจริญเติบโต หากทำการทดลองที่มีระยะเวลายาวขึ้นอาจมีผลตBอประสิทธิภาพการเจริญเติบโตไดD สBวนในกลุBม T1 พบน้ำหนัก

เฉลี ่ยในวันสุดทDายของการทดลอง (11.00±0.67 กิโลกรัม) มากกวBาในวันเริ ่มตDน (7.88±0.67 กิโลกรัม) และวันที ่ 3 

(9.00±0.67 กิโลกรัม) ไมBแตกตBางกัน เนื่องจากสัตวPทดลองในกลุBม T1 เปtนกลุBมควบคุมที่ไดDรับยาหลอก เปtนสุกรที่มีเงื่อนไข

ภาวะปกติ ประสิทธิภาพการเจริญเติบโตที ่แสดงใหDเห็นในวันที ่ 1 วันที ่ 3 และ วันที่ 7 แสดงใหDเห็นถึงธรรมชาติของ

ประสิทธิภาพการเจริญเติบโตที่ไมBแตกตBางกัน เมื่อสังเกตกลุBม T3 พบวBาน้ำหนักเฉลี่ยในวันสุดทDายของการทดลอง (10.78±.75 



 18 
วารสารเกษตรศาสตร0และเทคโนโลยี | ปLท่ี 2 ฉบับท่ี 3 กันยายน - ธันวาคม 2564 

กิโลกรัม) สูงกวBาในวันเริ่มตDน (8.35±0.75 กิโลกรัม) และวันที่ 3 (9.05±0.75 กิโลกรัม) ของการทดลอง ซึ่งไมBแตกตBางกัน โดย

ที่ประสิทธิภาพการเจริญเติบโตของกลุBม T3 ในทางสถิติไมBแตกตBางจากกลุBม T1 และ T2 อาจสืบเนื่องมาจากกลุBม T3 มีการ

ปรับเปลี่ยนการใหD Enrofloxacin ในชBวงการทดลอง ซึ่งใหDตBอเนื่องจากวันเริ่มตDนการทดลองถึงวันที่ 3 หลังจากนั้นหยุดการใหD 

Enrofloxacin โดยใชDยาหลอกแทนจนถึงวันสุดทDายของการทดลอง บBงชี้วBาสัตวPทดลองในกลุBม T3 ไมBไดDรับ Enrofloxacin 

ตั้งแตBวันที่ 4 รBางกายสัตวPจึงมีการปรับเปลี่ยนประสิทธิภาพการเจริญเติบโตใหDเปtนไปตามปกติ จากการศึกษาของ Foditsch 

et al. (2019) อธิบายวBา Enrofloxacin มีคุณสมบัติในการรักษาการติดเชื ้อ และฆBาเชื ้อแบคทีเรีย ดังนั ้นจึงกลBาวไดDวBา 

Enrofloxacin ที่เสริมในสุกรไมBมีผลตBอประสิทธิภาพการเจริญเติบโต ลูกสุกรยังคงเจริญเติบโตตามปกต ิ 

เปรียบเทียบประสิทธิภาพการเจริญเติบโตโดยการประเมินจากคBาอัตราการเจริญเติบโตเฉลี่ยตBอวัน (ADG) พบวBากลุBม T2 

(457.25±0.04 กรัม) มีอัตราการเจริญเติบโตเฉลี่ยตBอวันสูงกวBากลุBม T1 (446.50±0.03 กรัม) และกลุBม T3 (346.75±0.10 

กรัม) ซึ่งไมBแตกตBางกัน ดDวยเหตุผลอาจเปtนไปตามการศึกษาของ Faccin et al. (2020) ซึ่งอธิบายวBาลูกสุกรหยBานมที่มีน้ำหนัก

เฉลี่ยเริ่มตDนสูงจะสBงผลใหDอัตราการเจริญเติบโตเฉลี่ยตBอวันดีกวBาลูกสุกรที่มีน้ำหนักเฉลี่ยเริ่มตDนต่ำ ซึ่งตามรายงานกลุBม T3  

มีน้ำหนักเริ่มตDนมากที่สุดแตBเปtนกลุBมที่ใหD Enrofloxacin ในวันที่ 1-3 และใชDยาหลอกแทนในวันที่ 4 จนวันสุดทDายของการ

ทดลองจึงทำใหDอัตราการเจริญเติบโตเฉลี่ยตBอวันต่ำกวBากลุBม T2 ที่มีน้ำหนักเฉลี่ยนDอยกวBาในวันเริ่มตDนการทดลองของวันที่ 3 

 

ผลของการเสริมแทนนินตpอปริมาณ E. coli และแลคโตบาซิลลัสของลูกสุกรหยpานม  

 จากตารางที ่ 3 เมื ่อเร ิ ่มตDนการทดลองพบวBากลุ Bม T2 (1.12±0.69 MPN/ml) มีปริมาณ E. coli มากกวBากลุ Bม T3 

(0.82±0.58 MPN/ml) และกลุBม T1 (0.43±0.21 MPN/ml) ทั้งนี้คBาระดับปริมาณ E. coli เริ่มตDนของทุกกลุBมการทดลองไมB

แตกตBางกัน เชBนเดียวกับวันที่ 3 และวันสุดทDายในแตBละกลุBมการทดลองไมBแตกตBางกัน หากพิจารณาระดับปริมาณ E. coli  

ในแตBละกลุBมการทดลองเปรียบเทียบ ณ วันเริ่มตDน วันที่ 3 และวันสุดทDายของการทดลอง พบวBาในกลุBม T2 พบคBาระดับ

ปริมาณของ E. coli ในวันสุดทDายของการทดลอง (0.62 ± 0.52 MPN/ml) ลดลงมากวBาในวันเริ่มตDน (1.12±0.69 MPN/ml) 

และวันที่ 3 (0.69±0.55 MPN/ml) เปtนคBาระดับปริมาณ E. coli ที่ลดลง แตBไมBแตกตBางกัน สอดคลDองกับการศึกษาของ 

Marion et al. (2018) อธิบายถึงการเสริมแทนนินเกาลัด (HT) 1 เปอรPเซ็นตP ในลูกสุกรพันธุP Large White น้ำหนัก 7.8 ± 0.8 

กิโลกรัม เปtนระยะเวลา 14 วันพบวBาการเสริมแทนนินชBวยลดความรุนแรงของอาการทDองรBวง โดยกลไกของแทนนินที่เขDาไป

เกาะผนังเซลลP ยับยั้งการเจริญเติบโตของเซลลPเชื้อแบคทีเรีย แตBไมBสามารถลดคBาระดับปริมาณ E. coli เชBนเดียวกับการศึกษา

ของ Giacomo et al. (2010) ที่อธิบายถึงการใชDสารสกัดจากไมDเกาลัดที่มีแทนนิน 75 เปอรPเซ็นตP ที่ระดับ 1.13, 2.25 และ 

4.5 กรัมตBอกิโลกรัมอาหาร พบวBาสารสกัดจากไมDเกาลัดที่อุดมไปดDวยแทนนินสBงผลตBอการลดปฏิกิริยายBอยโปรตีนของ

แบคทีเรียในลำไสD ทำใหDระดับปริมาณ E. coli มีแนวโนDมลดลง แตBทั้งนี้สมควรไดDรับการทดสอบเพิ่มเติมเพื่อแสดงถึงคBาระดับ

ปริมาณ E. coli ที ่ช ัดเจนมากขึ ้น เมื ่อสังเกตจากกลุ Bม T1 พบคBาระดับปริมาณ E. coli ในวันสุดทDายของการทดลอง 

(0.56±0.27 MPN/ml) สูงกวBาวันเริ่มตDนการทดลอง (0.43±0.21 MPN/ml) และวันที่ 3 (0.53±0.30 MPN/ml) ซึ่งไมBแตกตBาง

กัน เนื่องจากสัตวPทดลองในกลุBม T1 เปtนกลุBมควบคุมที่ไดDรับยาหลอก เปtนสุกรที่มีเงื่อนไขภาวะปกติ ระดับปริมาณเชื้อที่แสดง

ใหDเห็นในวันเริ่มตDน วันที่ 3 และวันสุดทDายของการทดลอง แสดงใหDเห็นถึงธรรมชาติของคBาระดับปริมาณ E. coli ที่ไมBแตกตBาง

กัน และเมื่อสังเกตกลุBม T3 พบคBาระดับปริมาณ E. coli ในวันที่ 7 (0.85±0.97 MPN/ml) สูงกวBาในวันที่ 1 (0.82±0.58 

MPN/ml) และวันที่ 3 (0.81±0.38 MPN/ml) ซึ่งไมBแตกตBางกัน สามารถอธิบายไดDวBากลุBม T3 ไดDรับ Enrofloxacin ตBอเนื่อง

จากวันเริ่มตDนการทดลองถึงวันที่ 3 ซึ่งหลังจากนั้นหยุดการใหD Enrofloxacin โดยใชDยาหลอกแทนจนถึงวันสุดทDายของการ

ทดลอง บBงชี้วBาสัตวPทดลองในกลุBม T3 ในชBวงวันที่ 1-3 ของการทดลอง Enrofloxacin ออกฤทธิ์ในวงกวDางทั้งตBอแบคทีเรีย 

แกรมลบและแกรมบวกโดยทำหนDาที่ยับยั้งเอนไซมP DNA gyrase ยับยั้งการสังเคราะหPและจำลองดีเอ็นเอของแบคทีเรีย และ

ทำลายเซลลPแบคทีเรีย (Bactericidal) และเมื่อไมBไดDรับ Enrofloxacin ตั้งแตBวันที่ 4 รBางกายสัตวPจึงมีการปรับระดับปริมาณ  

E. coli เพิ่มขึ้นแตBยังคงเปtนไปตามปกติ 



 19 
วารสารเกษตรศาสตร0และเทคโนโลยี | ปLท่ี 2 ฉบับท่ี 3 กันยายน - ธันวาคม 2564 

จากการเสริมแทนนินในวันเริ่มตDนการทดลอง กลุBม T1 (7.19±0.14 log CFU/ml) พบคBาระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัส 

มากกวBากลุBม T2 (4.03±1.70 log CFU/ml) และกลุBม T3 (4.27±1.87 log CFU/ml) ทั้งนี้ระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัสของ

ทุกกลุBมการทดลองไมBแตกตBางกัน และในวันสุดทDายของการทดลองกลุBม T2 (4.96±1.85 log CFU/ml) พบคBาระดับปริมาณ

แลคโตบาซิลลัส สูงกวBากลุBม T1 (2.78±0.06 log CFU/ml) และกลุBม T3 (2.78±0.26 log CFU/ml) ทั้งนี้คBาระดับปริมาณ

แลคโตบาซิลลัสของทุกกลุBมการทดลองไมBแตกตBางกัน หากพิจารณาระดับปริมาณของแลคโตบาซิลลัสในแตBละกลุBมการทดลอง

เปรียบเทียบ ณ วันเริ่มตDนและวันสุดทDายของการทดลองจะพบวBาในกลุBม T1 พบคBาระดับปริมาณของแลคโตบาซิลลัสในวัน

เริ ่มตDนการทดลอง (7.19±0.14 log CFU/ml) มีคBาระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัส สูงกวBาในวันสุดทDายของการทดลอง 

(2.78±0.06 log CFU/ml) อยBางมีนัยสำคัญ (p<0.001) ในกลุBม T2 และ T3 พบวBาไมBมีความแตกตBางกันของคBาระดับปริมาณ

แลคโตบาซิลลัส จากขDอมูลดังกลBาว ความแตกตBางที่เกิดขึ้นในวันเริ่มตDนและวันสุดทDายของการทดลองของกลุBม T1 สามารถ

อธิบายเชิงสถิติไดDวBาระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัสวันเริ่มตDนมีระดับที่สูงกวBาวันสุดทDายของการทดลองอยBางมีนัยสำคัญ 

(p<0.001) เนื่องจากสัตวPทดลองในกลุBม T1 เปtนกลุBมควบคุมที่ไดDรับยาหลอก เปtนลูกสุกรหยBานมที่มีเงื่อนไขภาวะเปtนปกติ 

ระดับปริมาณเชื้อที่แสดงใหDเห็นในวันที่ 1 และวันสุดทDายของการทดลอง แสดงใหDเห็นธรรมชาติของระดับปริมาณแลคโต

บาซิลลัสที่มีปริมาณลดลงอยBางมีนัยสำคัญ ทั้งนี้ขDอมูลดังกลBาวจะสอดคลDองกับระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัส ในกลุBม T3 ที่มี

ระดับลดลงจาก 4.27±1.87 log CFU/ml เปtน 2.78±0.26 log CFU/ml ซึ่งในกลุBม T3 ใหD Enrofloxacin ตBอเนื่องจากวัน

เริ่มตDนการทดลองถึงวันที่ 3 หลังจากนั้นหยุดการใหD Enrofloxacin และใหDยาหลอกแทนจนถึงวันที่ 7 บBงชี้วBาสัตวPทดลองใน

กลุBม T3 ไมBไดDรับ Enrofloxacin ตั้งแตBวันที่ 4 รBางกายสัตวPจึงมีการปรับระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัสใหDเปtนไปตามปกติ หรือ

เปtนไปไดDวBาปริมาณแลคโตบาซิลลัสในกลุBม T3 ไมBไดDลดลงเพราะ Enrofloxacin แตBลดลงเองตามธรรมชาติเชBนเดียวกับกลุBม 

T1 ที่ปริมาณแลคโตบาซิลลัสลดลง แตBแตกตBางจากกลุBม T2 ที่ใหDสารแทนนินตลอดการทดลอง ซึ่งไมBมีผลตBอระดับปริมาณแลค

โตบาซิลลัส ซึ่งถDาหากเปรียบเทียบกับระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัสโดยธรรมชาติที่มีในกลุBม T1 และ T3 จะพบวBากลุBม T2  

มีคBาระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัสสูงกวBากลุBม T1 และ T3 ทั้งนี้เปtนไปไดDวBาสารแทนนินที่ระดับ 1 เปอรPเซ็นตP ชBวยเสริมความ

คงที่ของคBาระดับปริมาณแลคโตบาซิลลัส ทำใหDสBงผลดีตBอตัวสัตวP เชBนเดียวกับการศึกษาของ Giacomo et al. (2010)  

เมื่อเสริมแทนนินไมDเกาลัด (CT) ที่ 1.13 2.5 และ 4.5 กรัมตBอกิโลกรัมอาหาร พบวBาจำนวนแลคโตบาซิลลัส มีแนวโนDมที่จะเพิ่มขึ้นใน

ลำไสDเล็ก และแบคทีเรียไมBไดDรับผลกระทบหลังจากการเสริมแทนนิน 

 

บทสรุป 
 

 การเสริมแทนนินในการเลี้ยงสุกรอนุบาลไมBสBงผลตBอประสิทธิภาพการเจริญเติบโตและปริมาณ E. coli แตBมีแนวโนDมที่

ดีกวBากลุBมทดลองอื่นในลูกสุกรหยBานม และทำใหDระดับปริมาณความเขDมขDนของแลคโตบาซิลลัสในลูกสุกรหยBานมมีความคงที่

ซึ่งสBงผลดีตBอลูกสุกร  
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