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Abstract
Sugarcane leaf is a by-product after sugarcane harvesting. Previous reports indicated 

that the leaves content some substances inhibiting test plants. This study aimed to 
partially isolate allelopathic compounds of sugarcane (Saccharum officinarum L.) leaf 
and its inhibitory activity of germination and seedling growth against barnyard grass 
(Echinochloa crus-galli (L.) Beauv.) and slender amaranth (Amaranthus viridis L.). Dry leaf 
was extracted by the four times of 50% aqueous-ethanol giving crude yield by 1.4% w/w. 
The aqueous-ethanol crude (original crude: OR) was partially isolated fractions by acid- 
base technique giving acidic fraction (AE), neutral fraction (NE) and aqueous fraction (AQ). 
The fractions were assayed against germination and seedling growth of test species by 
petri-test method under laboratory condition. The concentrations of 1,250, 2,500, 5,000 
and 10,000 ppm were investigated, and distilled water was used as control. The inhibitory 
activity was significance depending on fractions and concentrations. AE fraction showed 
the most inhibition on germination and seedling growth of slender amaranth and barnyard 
grass followed by NE and OR, while AQ did not display the inhibitory effect of these 



concentrations. The inhibitory effect increased with increasing concentration. Slender 
amaranth was more susceptible to the fractions than barnyard grass. These results indicated 
that sugarcane contained growth inhibitory substances lead for further identification of 
allelochemicals and development into natural herbicides for sustainable agriculture.
Keywords:  Allelopathic, Sugarcane (Saccharum officinarum L.), Herbicidal activity

บทคัดยอ
ใบออยเปนวัสดุเหลือทางการเกษตรหลังการเก็บเกี่ยวออย ในใบออยเคยมีรายงานพบสารยับยั้ง

ในใบออย งานวิจัยนี้จึงมีวัตถุประสงคเพื่อแยกกลุมสารอัลลีโลพาธิกจากใบออย และทดสอบฤทธิ์ยับยั้ง
การงอกและการเจริญเติบโตตอหญาขาวนกและผักโขม สกัดใบออยแหงดวยนํ้าผสมเอทานอล 50% 
จํานวน 4 รอบ ไดสารสกัดหยาบชั้นเอทานอล (OR) ที่มีนํ้าหนักประมาณ 1.4% โดยนํ้าหนักใบแหง 
แยกกลุมสารสกดัหยาบชัน้เอทานอลดวยเทคนคิกรดเบส ไดชัน้สารทีเ่ปนกรด (AE) ชัน้สารเปนกลาง (NE) 
และช้ันสารละลายน้ํา (AQ) ทดสอบฤทธ์ิของสารในแตละช้ันดวยวิธีการทดสอบในจานทดลองภายใต
หองปฏิบัติการ ความเขมขนที่ใชในการทดสอบคือ 1,250 2,500 5,000 และ 10,000 ppm โดยมีนํ้ากลั่น
เปนชุดควบคุม ผลการทดลองพบวา ฤทธิ์การยับยั้งของสารสกัดหยาบขึ้นอยูกับช้ันสารและความเขมขน 
ชัน้สาร AE แสดงฤทธ์ิยบัยัง้การงอกและการเจริญเติบโตของตนกลาสองชนิดมากสุด รองลงมาคือ ชัน้ NE 
และ OR สาํหรบัชัน้ AQ ทีร่ะดบัความเขมขนเหลาน้ีไมมฤีทธิใ์นการยบัยัง้พชืทดสอบ ความเขมขนทีส่งูข้ึน
ทําใหฤทธ์ิการยับยั้งของชั้นสารมากขึ้น ผักโขมเปนชนิดพืชที่มีความออนแอตอสารสกัดหยาบมากกวา
หญาขาวนก ผลการทดลองนี้แสดงใหเห็นวาในใบออยมีสารประกอบสําคัญท่ีมีฤทธิ์ในการยับยั้งการงอก
และการเจริญเตบิโตของวัชพืชทดสอบ ซึง่จะเปนขอมลูสาํคญัในการแยกและวิเคราะหสารออกฤทธ์ิสาํคญั
หรือนําสารสกัดเหลานี้ไปประยุกตเพื่อกําจัดวัชพืชในระบบเกษตรย่ังยืนตอไปในอนาคต
คําสําคัญ:  อัลลีโลพาธิก ออย ฤทธิ์กําจัดวัชพืช

คํานํา
ใบพืชเปนแหลงกระบวนการเมตาบอลิซึม

ในการสรางอาหารและพลังงานใหกับตัวพืชเอง 
สารประกอบจากกระบวนการทางชีวเคมีที่เกิดขึ้น
มทีัง้สารปฐมภูม ิ(primary metabolites) และสาร
ทตุยิภมู ิ(secondary metabolites) สารประกอบ
ปฐมภูมิมีบทบาทหลักในกระบวนการพัฒนาการ
และเจรญิเตบิโตของพืช เชน คารโบไฮเดรต โปรตนี 

และไขมัน เปนตน ขณะท่ีสารประกอบทุติยภูมิมี
บทบาททางออมในกระบวนการตางๆ ของพชื เชน 
การปองกันตัวเองจากอันตรายตางๆ เพื่อตอสูให
ตัวเองอยูรอดในส่ิงแวดลอม พืชบางชนิดสามารถ
สรางสารทตุยิภมูขิึน้มาและสารเหลานัน้ไดถกูสะสม
ในเซลลพชื บางครัง้สารเหลานัน้ถูกพชืขับออกมาสู
สิ่งแวดลอมและสงผลยับยั้งหรือสงเสริมพัฒนา
และการเจริญเติบโตของพืชอื่นๆ ที่ไดรับสารนั้น 
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เรยีกปรากฏการณนีว้า อลัลโีลพาธ ี(allelopathy) 
สารเหลานั้นถูกเรียกวา อัลลีโลเคมิคอล (allello-
chemicals) สารอัลลีโลพาธิกคอมพาวด (allelo-
pathic compounds) หรือเรียกสั้นๆ วาสาร
อัลลีโลพาธิก (allelopathics) สารอัลลีโลพาธิก
หลายชนิดมีคุณสมบัติที่คลายคลึงกับสารกําจัด
วชัพชืทีเ่ปนสารเคมสีงัเคราะห ดวยคณุสมบตันิีเ้อง
ทีท่าํใหสารอลัลีโลพาธกิจากพืชจงึไดรบัความสนใจ
ศึกษาเพ่ือพัฒนาเปนสารกําจัดวัชพืชจากสารสกัด
ธรรมชาต ิเนือ่งจากสารสกดัจากพืชสวนใหญสามารถ
ยอยสลายไดงายในธรรมชาติ มีความปลอดภัยตอ
มนุษยและสิ่งแวดลอมมากกวาสารสังเคราะห 
(Tesio and Ferrero, 2010) ปจจุบันมีรายงาน
สารอัลลีโลพาธิกจากพืชมากมายหลายชนิดไมวา
จะมาจากพืชปลูก วชัพืช พชืสมุนไพรตางๆ อยางไร
กต็ามการพัฒนาสารเหลานัน้เปนสารกําจดัวชัพชืมี
ขอจํากัดหลายประการ เชน ปริมาณพืชที่นํามา
สกัดนั้นมีนอยเม่ือเทียบกับปริมาณของสารท่ีจะใช 
ทําใหยากตอการพัฒนาสารสกัดเหลาน้ันในเชิง
พาณิชย ดวยเหตุผลนี้จึงมีแนวคิดการใชของเหลือ
ทางการเกษตรที่มีอยูมากมายและไมมีมูลคามาใช
ประโยชน เชน ฟางขาวและใบออย ทีม่อียูมากมาย
ในแตละป เกษตรกรสวนใหญนิยมเผาทําลายวัสดุ
ดงักลาวกอนหรอืหลงัการเกบ็เกีย่ว เพือ่ความสะดวก
ในการเตรียมดินหรือปฏิบตังิานอ่ืนๆ ในแปลง ออย
เปนพืชเศรษฐกิจที่มีความสําคัญ ประเทศไทยมี
พื้นที่ปลูกออยประมาณ 11.5 ลานไร มีออยสด
เขาหีบในโรงงานประมาณ 135.8 ลานตนตอป 
ไดนํา้ตาลทรายดบิประมาณ 14 ลานตนั (สาํนกังาน
ออยและนํ้าตาลทราย, 2562) ในการปลูกออย
แตละครัง้สามารถไวตอไดนานหลายป มรีายงานวา
ซากของใบออยทีร่วงหลนลงดนิสามารถยอยสลาย
จากจุลินทรียในธรรมชาติและปลดปลอยสารพิษ

ออกมาเรียกปรากฏการณนี้ว า autotoxicity 
(Sampietro, 2006; Sampietro et al., 2007b) 
ธนัชสัณห และคณะ (2563) รายงานวาสารสกัด
จากใบออย 16 สายพนัธุสามารถยบัยัง้การงอกและ
การเจรญิเตบิโตของตนกลาผกักาดหอมได ในใบออย
พบสาร 2,4-dihydroxy-1, 4-benzoxazin-3-one 
(DIBOA) and benzoxazolin-2-one (BOA) 
(Singh et al., 2003b) และยังพบสาร ferulic, 
syringic และ vanillic acids (Sampietro et al., 
2007a) (Gomes et al., 2016) พบสาร palmitic, 
linoleic, stearic and 8,11,14-docosatrienoic 
fatty acids ซึ่งเปนสารในกลุม cinnamic และ 
benzoic acids ซึ่งไดจากแยกกลุมสาร (fraction) 
ของสารสกัดหยาบช้ัน dichloromethane จาก
ใบออย ในประเทศไทยออยพันธุขอนแกน 3 เปน
พันธุ ที่นิยมปลูกอยางมากประมาณ 80% ของ
ประเทศไทย

แนวคิดการประยุกตใชสารสกัดหยาบเพื่อ
ควบคุมวัชพืช Rani et al. (2006) ทําการทดลอง
ฉีดพนสารสกัดหยาบจากใบของ Breynia retusa 
(Dennst.) Alston บนวัชพชื Calotropis gigantea 
(R.Br.), Parthenium hysterophorus (L), 
Dathura metal (L) และ Tridax procumbens 
(L) ซึ่งพบวาสารสกัดดังกลาวมีฤทธิ์เปนสารกําจัด
วัชพืชประเภทสัมผัสตาย (contact herbicide) 
โดยมีผลทําใหใบของวัชพืชไหมและเหี่ยว ในขณะ
เดยีวกัน สารสกัดไมมผีลกระทบตอขาวและขาวฟาง 
นอกจากนี้ มีรายงานของ Wichittrakarn et al. 
(2018) ที่ทําการแยกกลุมสารสกัดหยาบเอทานอล
จากใบดาวเรืองดวยวิธี acid-base partition แยก
กลุมสารไดชั้น hydrolyze, ชั้นนํ้า (aqueous 
fraction: AQ), ชั้น neutral compound extract 
(NE) และ ชั้น acidic compound extract (AE) 
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โดยพบวาชัน้ hydrolyze มฤีทธ์ิยบัยัง้การงอกและ
การเจริญเติบโตของหญาขาวนกสูงสุด นอกจากนี้
ยังรายงานวากลไกการทําลายพืชของสารช้ัน 
hydrolyze สามารถยับยั้งการแบงเซลลแบบ
ไมโตซีส (mitosis) ของปลายรากหอมได

การสกดัสารสาํคญัจากพชืนิยมใชสารละลาย
อินทรียโดยเฉพาะกลุมแอลกอฮอล เชน เมทานอล 
(methanol) เปนสารที่มีความนิยมนํามาสกัด
แตอยางไรก็ตามเมทานอลเองมีความเปนพิษตอ
สัตวเลี้ยงลูกดวยนมสูงกวาเอทานอล (ethanol) 
(Poonpaiboonpipat et al., 2011) และมีตนทุน
ในการผลิตวัตถุดิบสูงกวาเอทานอล ดังนั้นปจจุบัน
จึงมีความนิยมใชเอทานอลในการสกัดสารจากพืช
มากกวาเมทานอล อยางไรกต็ามเอทานอลเปนสาร
ที่มีขั้วปานกลางจึงไมสามารถละลายสารที่มีขั้วสูง
ในเซลลพืชได จึงนิยมผสมเอทานอลกับน้ําซึ่งมีขั้ว
ปานกลางเพื่อที่จะสามารถสกัดสารสําคัญจากพืช
ไดมากกวาการใชเอทานอลหรอืนํา้เพยีงอยางเดยีว 
(Spigno et al., 2007) Poonpaiboonpipat et al. 
(2011) รายงานวา การใช ethanol 50% สกัด
สารอัลลีโลพาธีกจากใบมะลิลาซอนสามารถให
นํา้หนกัรวมของสารสกดัหยาบมากสดุ รองลงมาคอื
เอทานอล 25% เอทานอล 75% นํา้อยางเดยีว และ
เอทานอล 100% ในขณะที่ ธนัชสัณห (2562) 
รายงานวา การใชเอทานอลผสมนํ้า 50% สามารถ
สกัดสารสกัดหยาบจากใบแก ว  (Murraya 
paniculata (L.) Jack) ไดมากกวาเอทานอล 25% 
เอทานอล 25% นํ้าอยางเดียว และเอทานอล 
100% ตามลําดับ

ดังน้ัน วัตถุประสงคของงานวิจัยนี้ เพ่ือสกัด
สารสําคญัจากใบออยดวยเอทานอล 50% แยกกลุม
สารสําคัญดวยวิธี acid-base partitioning และ

การทดสอบฤทธ์ิกําจดัวชัพชืของกลุมสารตางๆ ตอ
หญาขาวนกและผักโขม ในระดับหองปฏิบัติการ

อุปกรณและวิธีการ
เตรียมใบออยพันธุขอนแกน 3 โดยเก็บใบออย

ที่เปนใบสดอายุออย 12 เดือนหลังปลูก ที่มีความ
สมบรูณแขง็แรงไมมโีรค เปนใบทีม่กีารเจรญิเตบิโต
เต็มที่แลว ไมเอาสวนกาบใบ จากแปลงออย ตําบล
บอทอง อาํเภอบางระกํา จงัหวัดพษิณโุลก ชวงเวลา
ที่เก็บเดือนพฤศจิกายน พ.ศ.2561 นํามาผึ่งลม
ใหแหงในท่ีรม จากน้ันนาํไปตัดเปนชิน้เลก็ๆ ประมาณ 
1-2 เซนตเิมตร จาํนวน 1 กโิลกรมั สกัดดวยเอทานอล 
50% ในอัตราสวนพืช 250 กรัม ตอเอทานอล 
3,500 มิลลิลิตร โดยบรรจุใสโหลแกวขนาด 5 ลิตร 
ปดฝาโหลแกวพอหลวม แลวเก็บไวที่อุณหภูมิหอง 
เปนเวลา 72 ชัว่โมง จากน้ันนาํมากรองดวยผาขาวบาง 
สําลีและกระดาษกรองเบอร 1 แลวนําไประเหย
ตัวทําละลายดวยเครื่องระเหยสุญญากาศ (rotary 
evaporator) ไดเปนสารสกัดชั้นตั้งตนหรือสาร
สกัดหยาบชั้นเอทานอล (OR) นํากากที่ไดจากการ
สกัดไปสกัดตอดวยเอทานอล 50% อีกเปนจํานวน 
4 รอบ ทําการช่ังนํ้าหนักสารสกัดหยาบในแตละ
รอบไว และนํามาสกัดหยาบช้ัน OR มาแยกกลุม
สารดวยวิธี acid-base partitioning มีขั้นตอน
ดงัแสดงใน Figure 1 โดยนาํสารสกดัหยาบทัง้ 4 รอบ
มารวมกันและละลายดวยนํ้ากลั่น 500 มิลลิลิตร 
จากนั้นเติมกรดไฮโดรคลอริกลงในสารละลาย
จนกวามีคากรดดางประมาณ 2-3 นําสารละลาย
ทําปฏิกิริยากับเอทิลอะซีเตท 500 มิลลิลิตร เกิด
การแยกชั้นระหวางนํ้า (AQ) และเอทิลอะซีเตท 
ชั้น AQ นําไปปรับคากรดดางใหเปนกลาง และ
นําไประเหยน้ําออกดวยเครื่องระเหยสุญญากาศ 
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ส วนชั้น เอทิลอะซีเตทนําไปทําปฏิกิ ริยากับ
โซเดยีมไบคาบอเนต 500 มลิลลิติร เกดิการแยกช้ัน
ดางและเอทิลอะซีเตท นําชั้นเอทิลอะซีเตทไป
ระเหยออกไดสารสกัดหยาบช้ัน NE สวนช้ันดาง
นําไปทําปฏิกิริยากับกรดไฮโดรคลอริกจนคากรด
ดางเทากับ 2-3 และนําไปทําปฏิกิริยากับเอทิล
อะซีเตท 500 มิลลิลิตร เกิดการแยกชั้นระหวางน้ํา
กับเอทิลอะซีเตท นําชั้นเอทิลอะซีเตทไประเหย
สุญญากาศจนไดสารสกัดหยาบชั้น AE สารสกัดทั้ง 
4 ชั้น ไดแก OR, AQ, NE, AE เก็บไวในตูเย็น
อุณหภูมิ 10-14 องศาเซลเซียส

วางแผนการทดลองแบบ CRD (Completely 
Randomized Design) 4 ซํ้า การทดสอบสารสกัด
แตละชัน้ใหมคีวามเขมขน 1,250 2,500 5,000 และ 
10,000 ppm (w/v) และมีนํ้ากลั่นเปนกรรมวิธี
ควบคมุ โดยช้ัน OR ละลายดวยเอทานอล 50% ชัน้ 

AQ ละลายดวยนํ้า ชั้น AE และ NE ละลายดวย
เอทิลอะซีเตท นําสารสกัดแตละความเขมขนใสใน
จานทดลองขนาดเสนผานศูนยกลาง 9 เซนติเมตร 
ที่มีกระดาษเพาะรองอยู 2 แผน ปลอยใหตัวทํา
ละลายระเหยจนแหง ใสนํ้ากลั่น 5 มิลลิลิตร ลงใน
จานทดลอง วางเมล็ดหญาขาวนกหรือผักโขม 
20 เมล็ด ตอจานทดลอง ปดฝาจานทดลองและ
พันดวยพาราฟลม และนําไปวางไวหองปฏิบัติการ
ทีอ่ณุหภมูหิองทีม่ชีวงกลางวัน 24-26 องศาเซลเซียส 
(เปดแอร) กลางคืน 30-32 องศาเซลเซียส (ปดแอร) 
และมีแสงจากหลอดไฟนีออน 12 ชั่วโมง ไมมีแสง 
12 ชั่วโมงเปนเวลา 7 วัน บันทึกการงอก ความยาว
ตน และความยาวราก ที่ 7 วันหลังเพาะเมล็ด

วเิคราะหขอมลูดวยวธิวีเิคราะหความแปรปรวน
ทางเดยีว (one-way ANOVA) เปรยีบเทยีบคาเฉลีย่
ดวยวิธี DMRT ที่ระดับความเช่ือมั่น 95% 

Figure 1  Methodology of acid-base partition
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ผลการทดลองและวิจารณผล
ปริมาณของสารสกัดหยาบ

ปริมาณนํา้หนักของสารสกดัหยาบเอทานอล 
50% ในแตละรอบของการสกัดพบวา ในปริมาณ
ใบออยแหง 1 กิโลกรัม สกัดไดสารสกัดหยาบรวม
ทั้งสี่รอบประมาณ 141 กรัม คิดเปน 1.4% ของ
นํา้หนักใบแหง สารสกดัหยาบรอบแรกไดประมาณ 
70 กรัม รอบทีส่องได 40 กรมั รอบทีส่ามได 22 กรมั 
และรอบที่ 4 ได 9 กรัม ตามลําดับ (Figure 2 (a)) 
เมื่อนําสารสกัดหยาบท้ัง 4 รอบมารวมกันและ
ทาํการแยกกลุมสารดวยวิธ ีacid-base partitioning 
พบวา ในน้ําหนักของสารสกัดหยาบช้ัน OR หรือ 
สารสกัดหยาบเอทานอล 50% ไดสวนของสารที่
ละลายดวยนํา้ (aqueous fraction: AQ) ประมาณ 
69% และไดสารสกัดหยาบชั้น neutral fraction 
(NE) ประมาณ 24.79% สวนชั้น acidic fraction 
(AE) ไดประมาณ 5.67% (Figure 2 (b)) ปริมาณ
สารสกัดหยาบจากใบออยมีความแตกตางกันกับ
รายงานของปริมาณสารสกัดหยาบจากใบพืชอื่น ๆ  
เชน ในใบเสลดพังพอน (Barleria lupulina 
Lindl.) มีสารสกัดหยาบชั้นเอทานอล (OR) 23% 
แยกชั้น AQ ได 80% ชั้น NE 11% และ AE 8% 

ตามลาํดบั (Poonpaiboonpipat, 2017) นอกจากน้ี 
Poonpaiboonpipat and Jumpathong (2019) 
ไดรายงานวา ปรมิาณของสารสกดัหยาบเอทานอล 
70% จากใบพืช 19 ชนิด จาก Anomianthus 
dulcis (Dunal) J.Sinclair, Goniothalamus 
calvicarpa ,  Mitrephora keithi i Ridl, 
Mitrephora wangii Hu, Orophea polycarpa 
A.DC., Elephantopus scaber L., Pachyptera 
hymenaea (DC.) A. Gentry, Garcinia dulcis 
(Roxb.) Kurz, Agapetes lobbii C.B. Clarke, 
Cinnamomum loureiroi Nees, Cinnamomum 
porrectum Kosterm, Magnolia cathcarii 
(Hook.f. & Thornson) Noot, Magnolia citrate 
(Noot. & Chaoermglin), Michelia floribunda 
Fin. et Gagnep, Manglietia garrettii Cralb, 
Magnolia henryi, Ficus microcarpa L.f. var. 
crassifolia sheeh Liao, Zingiber zerumbet 
(L.) Smith. และ Hedychium coronarium 
J.Koenig ซึ่งพบวาปริมาณสารสกัดหยาบของพืช
แตละชนิดมีความแตกตางกัน อยูระหวาง 2.95-
25.79 % ของนํ้าหนักใบแหง

Figure 2  Amount crude yield of aqueous-ethanol extract in extraction times (a), crude 
yield of each fractions (b) 
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ผลของกลุมสารสําคัญตอการงอกและการเจริญ
เติบโตของพืชทดสอบ

ผลตอหญาขาวนก พบวา สารสกัดหยาบ
ทุกกลุม (OR, AQ, NE, AE) มีการงอกของเมล็ด
ไมแตกตางกันกับวิธคีวบคุมคือน้ํากลัน่ (Figure 3 (a)) 
ผลตอความยาวตนกลาหญาขาวนก พบวา สาร
ชั้น AQ และ OR ทุกความเขมขน มีความยาวตน
ไมแตกตางกันกับวิธีควบคุม สารกลุ ม AE ที่
ความเขมขน 2,500 5,000 และ 10,000 ppm 
มีความยาวตนกลานอยกวาวิธีควบคุมอยางมี
นัยสําคัญ สวนชั้น NE พบวา ที่ความเขมขน 
10,000 ppm มีความยาวตนนอยกวาวิธีควบคุม 
(Figure 3 (b)) ขณะที่ผลตอความยาวราก พบวา 
สารชั้น OR และ AQ ทุกความเขมขนมีความยาว
รากที่มากกวาวิธีควบคุม สวนชั้น AE และ NE 
ที่ความเขมขน 10,000 ppm มีความยาวราก
นอยกวาวิธีควบคุมอยางมีนัยสําคัญ (Figure 3 (c))

ผลตอผักโขม พบวา สารสกัดชั้น AQ ที่ความ
เขมขน 1,250 และ 2,500 ppm การงอกของเมล็ด
ผกัโขมไมแตกตางกบัวธิคีวบคมุ ขณะทีค่วามเขมขน 
5,000 และ 10,000 ppm ทาํใหการงอกลดลง สาร
สกัดชั้น AE ทุกความเขมขนสามารถยับยั้งการงอก
ของผักโขมได 100% สวนสารสกัดช้ัน OR และ NE 
ทกุความเขมขนทาํใหการงอกลดลง เมือ่ความเขมขน
เพ่ิมสงูข้ึนทาํใหการงอกลดลงมากข้ึน (Figure 4 (a)) 
ผลตอความยาวตนและความยาวรากของตนกลา
ผักโขม พบวา สารสกัดชั้น AQ ที่ความเขมขน 
1,250-5,000 ppm ความยาวตนและความยาวราก
ของตนกลาไมแตกตางกันกับควบคุม สวนท่ีความ
เขมขน 10,000 ppm ความยาวตนลดลงอยางมี
นัยสําคัญ สารสกัดหยาบช้ัน OR และ NE ที่ความ
เขมขน 2,500-10,000 ppm ความยาวตนนอยกวา
วิธีควบคุมอยางมีนัยสําคัญ โดยท่ีความเขมขน

ที่สูงข้ึนทําใหความยาวลดลงมากขึ้น สวนสารสกัด
ชั้น AE ทุกความเขมขนไมมีความยาวตนและ
ความยาวราก เนื่องจากถูกยับยั้งการงอกโดย
สมบูรณ (Figure 4 (b) และ (c))

การแยกกลุมสารสาํคญัจากพชืมหีลากหลาย
วิธี การใชเทคนิค acid-base partitioning เปน
การใชเทคนิคการทําปฏิกิริยาของสารสําคัญในพืช
กับกรดและเบสเพื่อใหสารสําคัญเปลี่ยนโครงสราง
ใหอยูในรูปไมละลายนํ้า และใชสารละลายอินทรีย
ที่มีขั้วตํ่าและแยกช้ันกับนํ้าเปนตัวนําพาสารสําคัญ
เหลานั้นออกมา กลุมสารสําคัญที่ไดออกมาจาก
การใชเทคนิค ไดแก สารสกัดหยาบชั้นนํ้า (AQ) 
สารสกัดหยาบช้ันที่มีคุณสมบัติเปนกลาง (NE) 
และสารสกัดหยาบชั้นที่มีคุณสมบัติเปนกรด (AE) 
(พัชนี และคณะ, 2551) ผลการทดลองนี้พบวา 
สารสกัดจากใบออยชั้น AE สามารถยับยั้งการงอก
และการเจริญเติบโตของตนกลาหญาขาวนกและ
ผักโขมสูงกวาสารสกัดชั้น NE และ AQ สอดคลอง
กับผลของสารสกัดหยาบช้ัน AE จากพุทธชาติ
กานแดง (Jasminum officinale Linn.f.var. 
grandiforum (L.) Kob.) (พัชนี และคณะ, 2551), 
หญาแฝก (Vetiveria spp.) (Laosinwattana 
et al., 2007) ดาวเรือง (Wichittrakarn et al., 
2018) แตแตกตางกนักบัสารสกดัจากเสลดพงัพอน
ที่พบวา ชั้น NE มีฤทธ์ิในการยับยั้งการงอกและ
การเจริญเติบโตของพืชทดสอบสูงกวาชั้น AE 
และ AQ

นอกจากนี้ผลการทดลองยังพบวา ผักโขมมี
ความออนแอตอสารสกัดหยาบจากใบออยกวา
หญาขาวนก ผักโขมเปนวัชพืชใบเล้ียงคู ในขณะท่ี
หญาขาวนกเปนวัชพืชใบเล้ียงเด่ียว ความออนแอ
ของพืชตางชนิดกันตอสารอัลลีโลพาธิกถูกรายงาน
ในสารสกดัจากประยงคทีห่ญาขาวนกมคีวามออนแอ
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มากกวาถั่วผี (Phaseolous lathyloides L.) ทั้งนี้ 
Pangnakorn and Poonpaiboonpipattana 
(2013) ไดสันนิษฐานไววา ความออนแอของวัชพืช
ตอสารอัลลีโลพาธิกสวนหน่ึงมาจากขนาดของ
เมล็ดวัชพืช ซึ่งโดยสวนใหญเมล็ดวัชพืชขนาดเล็ก
ความออนแอตอสารอัลลีโลพาธิกมากกวาเมล็ด
วชัพชืขนาดใหญ นอกจากนีผู้ประพันธบทความวจิยั

ไดตั้งสมมติวาอาจเกิดจากลักษณะทางชีววิทยา
ของการงอกเมล็ดวัชพืชของพืชใบเลี้ยงคูและพืช
ใบเลี้ยงเดี่ยวที่มีความแตกตางกัน พืชใบเลี้ยงคู
มีการงอกแบบ epigeal ซึ่งรากออนของพืชท่ีมี
การงอกแบบนี้มีโอกาสสัมผัสสารอัลลีโลพาธิก
มากกวาการงอกแบบ hypogeal ของพืชใบเลี้ยง
เดี่ยว

Figure 3  Effects of different fractions with various concentrations of sugarcane leaf 
extract on germination (a), shoot length (b) and root length (c) of barnyard grass
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สรุปผลการทดลอง
สารสกัดหยาบจากใบออยดวยเอทานอล 

50% ผสมนํ้ากลั่น ใหปริมาณสารสกัดหยาบ 1.4% 
เมื่อแยกกลุ มสารดวยเทคนิคกรดเบส พบวา
ชั้นสารที่เปนกรด (AE) มีฤทธิ์ยับยั้งการงอกและ
การเจรญิเตบิโตของตนกลาหญาขาวนกและผกัโขม
มากกวาชั้นที่เปนกลาง (NE) และชั้นนํ้า (AQ) และ
พบวาผักโขมมีความออนแอตอสารสกัดหยาบกวา
หญาขาวนก ผลการทดลองจะเปนขอมูลในการนํา
สกัดหยาบไปพัฒนาต อเป นสารกําจัดวัชพืช
ในอนาคต
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