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P R O D U C T I O N

ผลของขี้แดดนาเกลือและปุยเคมีตอคุณภาพทางเคมีกายภาพ
ของผลฝรั่งพันธุกิมจู
Effects of Salt Farming Residual (Kee Dad Na Kluer) and Chemical 
Fertilizer Application on the Physicochemical Quality of Kimju 
Guava Fruit
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Abstract
 The aim of the present study was to investigate the effects of salt farming residual (Kee dad na 

kluer) on fruit growth and development as well as fruit quality of Kimju guava as compared to more 
commonly used chemical fertilizers. A randomized complete block design (RCBD) with six treatments 
(T1, control 0% fertilization; T2, chemical fertilizers followed by farmer practice; T3, Kee dad na kluer 
750 g/plant; T4, Kee dad na kluer 1,000 g/plant; T5, Kee dad na kluer 1,250 g/plant; and T6, Kee dad 
na kluer 1,500 g/plant) and five replications was applied. The best responses for fruit size and weight 
were those subjected to chemical fertilization, which promoted larger and heavier fruit accompanied 
by higher firmness and lightness. However, the application of 1,250 or 1,500 g of Kee dad na kluer/
plant also produced large guava fruits that, based on their average fruit weight, could be categorized 
in the same standard class as those produced by chemical fertilization.  Ascorbic acid content, TA, and 
TSS/TA were apparently not affected by the fertilization, which did not show significant variations 
among all treatments. Higher fruit TSS was obtained by the application of Kee dad na kluer, or chemical 
fertilization, as compared with the control. Interestingly, Kee dad na kluer conditioned the best values 
of TSS , which could improve the sweetness of guava fruit. The highest rate of Kee dad na kluer had 
the highest TSS among the treatments.
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บทคัดยอ
การศกึษาครัง้นีม้วีตัถปุระสงคเพือ่ศกึษาผลของวสัดุอนิทรยี (ขีแ้ดดนาเกลอื) ตอการเจรญิเตบิโตและการพฒันาผล 

ตลอดจนคุณภาพผลของฝร่ังพนัธุกมิจเูมือ่เปรียบเทียบกับปุยเคมีทีใ่ชกนัทัว่ไป วางแผนการทดลองแบบบล็อกสุมสมบูรณ 
(RCBD) มี 6 สิ่งทดลอง สิ่งทดลองละ 5 ซ้ำ (T1) คือ ไมใสปุยเปนชุดควบคุม (T2) ปุยเคมีตามแบบเกษตรกร (T3) ขี้แดด
นาเกลืออัตรา 750 กรัม/ตน (T4) ขี้แดดนาเกลืออัตรา 1,000 กรัม/ตน (T5) ขี้แดดนาเกลืออัตรา 1,250 กรัม/ตน และ 
(T6) ขี้แดดนาเกลืออัตรา 1,500 กรัม/ตน ผลการศึกษาพบวา การตอบสนองที่ดีที่สุดสำหรับขนาดและน้ำหนักผลคือ 
การใสปุยเคมีทีท่ำใหผลมีขนาดใหญขึน้และมีนำ้หนักทีเ่พิม่ขึน้พรอมกับความแนนเน้ือและความสวางท่ีสงูขึน้ อยางไรก็ตาม
การใสขีแ้ดดนาเกลอือตัรา 1,250 หรอื 1,500 กรมั/ตน ยงัทำใหไดผลทีม่ขีนาดใหญ และเมือ่พจิารณาจากนำ้หนกัผลเฉลีย่แลว 
สามารถจัดอยูในกลุมมาตรฐานเดียวกับผลฝร่ังที่ไดจากการใสปุยเคมี การใสปุยไมมีผลตอปริมาณกรดแอสคอรบิก TA 
และ TSS/TA สวนคา TSS ของผลมีคาเพิ่มสูงขึ้นจากการใสขี้แดดนาเกลือหรือปุยเคมีเมื่อเปรียบเทียบกับชุดควบคุม 
สิง่ทีน่าสนใจคอื การใสขีแ้ดดนาเกลอืมผีลทำใหคา TSS ดทีีส่ดุ ซึง่สามารถปรบัปรุงความหวานของผลฝรัง่ได โดยสิง่ทดลอง
ที่ใชขี้แดดนาเกลืออัตราสูงสุดมีคา TSS สูงที่สุดกวาสิ่งทดลองอ่ืน ๆ
คำสำคัญ: ขี้แดดนาเกลือ ปุยเคมี กิมจู ฝร่ัง

คำนำ
ฝรั่ง (Psidium guajava L.) เปนไมผลที่มีความ

สำคัญทางเศรษฐกิจเปนประโยชนในเชิงพาณิชยได สามารถ
ปลกูไดทัว่ไปในเขตรอนและเขตกึง่รอน ผลไมชนดิน้ีมรีสชาติ
และกล่ินรสเฉพาะ อกีทัง้มคีณุคาทางโภชนาการสูง เปนแหลง
ทีส่ำคญัของเสนใยอาหาร สารตานอนมุลูอสิระ และวติามินซี
ซึ่งมีมากในเปลือก ดังนั้นจึงควรบริโภคทั้งเปลือก  (Bogha 
et al., 2020) ปรมิาณท่ีพบอาจแตกตางกันไปข้ึนอยูกบัพันธุ 
ระยะการสุก สถานท่ีปลูก และฤดูกาล เปนตน ความตองการ
บรโิภคในปจจุบนัมทีัง้ในรปูของการบรโิภคสดและสงโรงงาน
อตุสาหกรรมแปรรปูอาหาร ฝร่ังพันธุกมิจเูปนทีต่องการของ
ผูบริโภคและไดรับความนิยมมากที่สุด เนื่องจากติดผลดก 
ผลกลมมีขนาดปานกลาง ผลออนมีสเีขยีว เมือ่ผลสุกมสีขีาวนวล 
เนือ้หนา ลกัษณะเดนของฝร่ังสายพนัธุนีค้อื มเีมลด็นอยมาก
หรือแทบไมมีเมล็ด (ไมเกิน 5 เมล็ด) นอกจากน้ีเมื่อผลแก
จะมีรสชาติ หวานกรอบ และเน้ือไมหยาบ  (บุญวัฒน และ
สรุยินัต, 2559) ในป 2565 ประเทศไทยมเีนือ้ทีป่ลกูฝรัง่กมิจู
ทั้งสิ้น 27,216 ไร จำนวน 64 จังหวัด ปริมาณผลผลิตเฉล่ีย 
5,709 กโิลกรมัตอไร จงัหวดัเพชรบรุมีพีืน้ทีป่ลกูทัง้สิน้ 262 ไร 
ปริมาณผลผลิตเฉลี่ย 3,682 กิโลกรัมตอไร และพ้ืนที่ปลูก
มากท่ีสุดอยูที่อำเภอหนองหญาปลอง (ระบบสารสนเทศ
การผลิตทางดานการเกษตร กรมสงเสริมการเกษตร 
กระทรวงเกษตรและสหกรณ, 2565)

ระบบการผลิตฝร่ังสวนใหญยังคงเปนการผลิต
ที่พึ่งพาการใชสารเคมีกำจัดศัตรูพืชและปุยเคมี การใสปุย
เปนการเพ่ิมธาตุอาหารในดินใหกับพืชเพ่ือใชในการเจริญ

เติบโตและใหผลผลิต เนื่องจากธาตุอาหารตาง ๆ ที่พืช
ตองการอาจจะไมมใีนดนิหรือมไีมเพยีงพอ ปุยเคมมีปีริมาณ
ธาตุอาหารพืชตอหนวยน้ำหนักของปุยสูง โดยใชปริมาณ
เพียงเล็กนอยก็เพียงพอ ใหธาตุอาหารแกพืชไดเร็ว หาซื้อ
ไดงาย สะดวกตอการขนสงและการเก็บรักษาเพราะเปนผลผลิต
จากโรงงานอุตสาหกรรม จึงสามารถผลิตไดจำนวนมาก 
ซึง่กรมวชิาการเกษตรไดใหคำแนะนำการใสปุยเคมสีำหรบั
ฝรั่ง โดยควรมีการใสทั้งหมด 3 ระยะ ไดแก ระยะบำรุงตน 
ควรใสปุยสตูร 16-16-16 สวนระยะบำรุงผล ควรใสปุยสตูร 
15-15-15 และระยะปรับปรุงคุณภาพ ควรใสปุยเคมีสูตร 
13-13-21 หรือ 12-12-17 ในชวงกอนเก็บเก่ียว 1 และ 
3 เดอืน อยางไรกต็าม การใชปุยเคมอียางไมถกูวิธมีผีลทำให
เกิดปญหาดินเสื่อมสภาพ การสะสมของสารพิษในดิน 
โครงสรางดินเปล่ียนแปลง ดินแนน และมีสภาพเปนกรด
เพิ่มขึ้น นอกจากนี้ยังทำใหตนทุนในการผลิตสูงอันเปนผล
จากราคาของปุยเคมีทีเ่พิม่สงูขึน้ในปจจบุนั (รุงเกียรติ และ
คณะ, 2561) ฝรั่งกิมจูนั้นมีตนทุนการผลิต 19,123 บาท
ตอไร ผลตอบแทนสุทธิ 25,877 บาทตอไร (สำนักงาน
เศรษฐกิจการเกษตร, 2562) ดังนั้น การใชวัสดุอินทรีย
ทดแทนปุยเคมเีพือ่ปรบัปรงุสมบตัขิองดนิและเพิม่คณุภาพ
ผลผลิตจึงเปนแนวทางที่นาสนใจสำหรับการผลิตพืช
ในระบบเกษตรยั่งยืน

ขี้แดดนาเกลือหรือดินหนังหมา เปนวัสดุเหลือทิ้ง
ทางการเกษตรปริมาณมากจากการทำนาเกลือ เกิดจาก
สาหราย ตะไครนำ้ และจลุนิทรยีชนดิตาง ๆ  ทีเ่กาะอยูตาม
พืน้นา เมือ่แหงและรอน จะมีลกัษณะเปนแผนสนีำ้ตาลหนา
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ประมาณ 2-5 มิลลิเมตร ซึ่งตองมีการกำจัดออกกอนทำ
นาเกลือคร้ังตอไป เนื่องจากมีผลตอปริมาณการผลิตและ
คุณภาพของเกลือที่ได จึงถือเปนปญหาหรือภาระของ
ชาวนาเกลือ มขีอมลูรายงานวา ในตำบลบางแกว อำเภอเมือง 
จงัหวดัสมทุรสงคราม มปีริมาณขีแ้ดดนาเกลอืสงูถงึประมาณ 
2,300-3,833 ตนัตอป ราคาขายท่ีกโิลกรัมละ 2 บาท มกีาร
ใชประโยชนขีแ้ดดนาเกลือจากภูมปิญญาทองถ่ินของชุมชน
ตำบลบางแกว อำเภอเมือง จังหวัดสมุทรสงคราม ดวยการ
ทำเปนปุยอนิทรยีเพือ่เพิม่ปริมาณ คณุภาพ และความหวาน
ใหกับไมผล เชน สมโอ และชมพูเพชร เปนตน อัตราการใช
กับไมผล คือ 1-3 กิโลกรัมตอตน ใสรอบทรงพุม (กลุม
ภูมิปญญาทองถ่ินและนวัตกรรมดานการเกษตร, 2564) 
ทัง้นีเ้ปนผลเนือ่งมาจากธาตฟุอสฟอรสัชวยเสรมิเร่ืองความ
แขง็แรงของตนและชวยกระตุนการออกดอกตดิผล สวนธาตุ
โพแทสเซียมทำใหผลมีขนาดใหญและรสชาติหวาน กรอบ 
อีกท้ังยังมีคุณสมบัติการอุมน้ำที่ดีมีผลชวยใหดินรวนซุย
เหมาะแกการเจริญเตบิโตของรากตนไมทกุชนิด (สรณพงษ 
และคณะ, 2545) การใชขีแ้ดดนาเกลอืเปนสารปรบัปรงุดนิ
ชีวภาพรวมกับหัวเชื้อราอัดเม็ดราชมงคลธัญบุรี สามารถ
เพิ่มปริมาณผลผลิตขาวอินทรียแบบนาหวานใหสูงขึ้น
มากกวาการใชปุยเคมี (เจษฎา, 2556)

 ดวยเหตุนี ้จงึมคีวามเปนไปไดทีจ่ะนำข้ีแดดนาเกลือ
มาใชประโยชนเปนวัสดุอินทรียทดแทนการใชปุยเคมี
สำหรับการปรับปรุงคุณภาพผลผลิตทางการเกษตรและ
ความปลอดภัยตอผูบริโภค รวมท้ังลดตนทุนการผลิตและ
เพิ่มมูลคาของข้ีแดดนาเกลือไดอีกดวย ดังน้ัน งานวิจัยนี้
จงึมวีตัถปุระสงคเพือ่ศกึษาเปรียบเทียบผลของการใชขีแ้ดด

นาเกลือในอัตราตาง ๆ  และปุยเคมีในชวงกอนเก็บเก่ียวตอ
คุณภาพทางเคมีกายภาพของผลฝร่ังพันธุกิมจู

อุปกรณและวิธีการ
จัดซื้อขี้แดดนาเกลือจากเกษตรกรผูทำนาเกลือ

ในอำเภอเมือง จังหวัดสมุทรสงคราม และนำมาบดดวย
เค ร่ืองยอยใหมีขนาดเล็กลง เพื่ อ เ พ่ิม พ้ืนที่ ผิ วและ
ประสิทธิภาพในการใชประโยชน (Figure 1) จากน้ัน
สุมตัวอยางขี้แดดนาเกลือบดสำหรับการวิเคราะหสมบัติ
ทางเคมีกายภาพบางประการ ไดแก ปริมาณไนโตรเจน 
ฟอสฟอรัส โพแทสเซียม แคลเซียม แมกนีเซียม สังกะสี 
โซเดยีม คาพเีอช อนิทรยีวตัถ ุ(Organic matter; OM) และ
คาการนำไฟฟา (Electrical conductivity; EC) โดยใชวิธี
ทดสอบตามคูมือวิเคราะหตัวอยางของสำนักวิทยาศาสตร
เพื่อการพัฒนาที่ดิน (สำนักวิทยาศาสตรเพื่อการพัฒนา
ที่ดิน, 2547)

ทำการทดลองในพืน้ทีแ่ปลงปลกูเพือ่การคา ณ แปลง
เกษตรกร หมูที่ 2 บานดงตากิต ตำบลหนองหญาปลอง 
อำเภอหนองหญาปลอง จงัหวดัเพชรบรุ ีโดยคดัเลอืกตนฝรัง่
พันธุกิมจูอายุประมาณ 4 ป ที่มีความสมบูรณใกลเคียงกัน 
มีขนาดทรงพุม 2.5×2.5 เมตร ระยะปลูก 2.5×4.0 เมตร 
ปลกูแบบไมยกรอง วางแผนการทดลองแบ บบลอ็กสุมสมบรูณ 
(Randomized complete block design; RCBD) 
มี 6 สิ่งทดลอง (Treatment) สิ่งทดลองละ 5 ซ้ำ ซ้ำละ 
1 ตน รวมทั้งหมดเปน 30 ตน ดังนี้ 1) T1: ไมใสปุย 
(ชุดควบคุม) 2) T2: ปุยเคมีแบบเกษตรกร: สูตร 13-13-21 
อตัรา 125 กรมัตอตน รวมกับปุยเคมสีตูร 15-15-15 อตัรา 

Figure 1 Salt farming residual (Kee dad na kluer) before (a) and after (b) grinding

ba
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125 กรมัตอตน 3) T3: ขีแ้ดดนาเกลือ อตัรา 750 กรมัตอตน 
4) T4: ขี้แดดนาเกลือ อัตรา 1,000 กรัมตอตน 5) T5: 
ขี้แดดนาเกลือ อัตรา 1,250 กรัมตอตน และ 6) T6: ขี้แดด
นาเกลือ อัตรา 1,500 กรัมตอตน โ ดยข้ีแดดนาเกลือที่ใชใส
ตนฝรั่งอยูในรูปแบบท่ีผานการบดแลว การใสปุยแบงออก
เปน 3 ครั้ง คอื ครั้งที่ 1 ใสปุยในระยะบำรุงตนหลังตัดแตง
กิง่ (Vegetative stage) โดยใชปุยเคมีสตูร 15-15-15 อตัรา 
250 กรัมตอตน ในทุกสิ่งทดลอง ครั้งที่ 2 ใสปุยในระยะ
ติดผลออน (Fruit setting stage) (ขนาดผลประมาณ 1.6 
เซนติเมตร หรอืหลังจากปรากฏดอก 55 วนั และทำการหอ
ผลฝรั่งดวยถุงพลาสติกหูหิ้วขนาด 6×14 นิ้ว แลวสวมทับ

ดวยกระดาษหนังสือพมิพ โดยผลออนนีม้าจากการสุมเลอืก
ดอกฝรัง่ทีต่ดิดอกสมบรูณจากนัน้ใชปายผกูทำเครือ่งหมาย 
ประมาณ 10-15 ผลตอตน) โดยใชปุยเคมีสูตร 15-15-15 
อัตรา 250 กรัมตอตน ในทุกสิ่งทดลอง และครั้งที่ 3 ใสปุย
ในระยะปรบัปรงุคณุภาพผลกอนการเกบ็เกีย่ว (Pre-harvest 
stage) (ขนาดผลประมาณ 5.3 เซนติเมตร หรือหลังจาก
ปรากฏดอก 104 วัน) โดยใชชนิดและอัตราของปุยที่
แตกตางกันตามที่ระบุไวในแตละส่ิงทดลอง (Table 1) 
มกีารใหนำ้โดยหวัมนิสิปรงิเกอรขนาดหวั 180 ลติรตอชัว่โมง 
ทุก 2 วันตอคร้ัง ใชเวลาในการใหน้ำ 1 ชั่วโมงตอคร้ัง

Table 1 Fertilizer formulae used in different growth stages of Kimju guava in each treatment

Treatment
Vegetative stage

(250 g/plant)
Fruit setting stage

(250 g/plant)
Pre-harvest stage

(g/plant)

T1
T2

T3
T4
T5
T6

15-15-15
15-15-15

15-15-15
15-15-15
15-15-15
15-15-15

15-15-15
15-15-15

15-15-15
15-15-15
15-15-15
15-15-15

- 
13-13-21 (125)
15-15-15 (125)

Kee dad na kluer (750)
Kee dad na kluer (1,000)
Kee dad na kluer (1,250)
Kee dad na kluer (1,500)

ทำการบันทึกขอมูลคุณภาพทางเคมีกายภาพของ
ผลฝร่ังประกอบดวย ขนาดเสนผานศูนยกลางผล (จากสวน
ที่กวางที่สุดในแนวขวางของผล) ในวันที่ 0 7 14 และ 21 
หลังการใสปุยครัง้ที ่3 รวมทัง้ตรวจสอบคุณภาพของผลผลิต
เมื่อเก็บเกี่ยว (อายุการเก็บเกี่ยว 130 วัน หลังจากปรากฏ
ดอก) ไดแก น้ำหนักผล คาสี (Color) ในระบบ CIE ดวย
เคร่ืองวัดสี HunterLab รุน UltraScan VIS แสดงผลเปน
คาความสวาง (L*, Lightness) คาสีแดง (a*, Redness) 
และคาสีเหลือง (b*, Yellowness) ความแนนเน้ือ 
(Firmness) บริเวณกลางผลในแนวขวางของผล จำนวน 
2 ตำแหนง ดานตรงกันขาม ดวยเครื่องวิเคราะหเนื้อสัมผัส 
(Texture Analyzer) (TA.XT Plus, Stable Micro 
System, UK) ใชหวัทดสอบแบบกดรปูทรงกระบอก ขนาด
เสนผานศูนยกลาง 2 มิลลิเมตร (P/2) ดวยความเร็ว 1.5 
มิลลิเมตรตอวินาที รายงานคาแรงกดสูงสุดในหนวยนิวตัน 
(Newton) คาพเีอช ปรมิาณของแขง็ทัง้หมดทีล่ะลายนำ้ได 

(Total soluble solid, TSS) ปริมาณกรดท่ีไทเทรตได 
(Titratable acidity, TA) ปริมาณวิตามินซีดวยวิธี 2, 
6-ไดคลอโรฟนอล อนิโดฟนอล ตามวธิขีอง A.O.A.C (2000) 
คาอัตราสวน  TSS/TA นำขอมูลที่ ไดมาวิ เคราะห
ความแปรปรวน (Analysis of Variance, ANOVA) และ
เปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉล่ียระหวางส่ิงทดลอง 
ดวยวิธี Duncan’s New Multiple Range Test (DMRT) 
โดยใชโปรแกรมสำเร็จรูปเพื่อประมวลผลทางสถิติ SPSS 
(SPSS 29.0 for windows, SPSS lnc, Chicago IL USA) 
ที่ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 95

ผลการวิจัยและวิจารณ
สมบตัทิางกายภาพและเคมขีองขีแ้ดดนาเกลอืบางประการ

 ขี้แดดนาเกลือที่นำมาใชในการวิจัยนี้มีคาพีเอช
เทากับ 8.52 คาการนำไฟฟา (EC) เทากับ 14.19 เดซซิเีมน
ตอเมตร ปริมาณอินทรียวัตถุ (OM) เทากับรอยละ 10.04 
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ปริมาณธาตุอาหารหลัก คือ ไนโตรเจนท้ังหมด ฟอสฟอรัส 
(P2O5) และโพแทสเซียม (K2O) เทากับรอยละ 0.72 0.39 
และ 1.03 ตามลำดับ ปรมิาณธาตุอาหารรอง คอื แคลเซียม
และแมกนเีซยีมเทากับรอยละ 13.32 และ 6.84 ตามลำดบั 
และมีปริมาณโซเดียมเทากับรอยละ 2.61 (Table 2) 
จะเห็นไดวา ขี้แดดนาเกลือที่ใชมีสมบัติเปนดางและ
มีธาตุอาหารหลักของพืชครบถวน มีโพแทสเซียมอยูใน
ระดบัสงูมาก (รอยละ 1.03) โดยมคีาสูงกวาเกณฑมาตรฐาน
ปุยอินทรียซึ่งกำหนดไววา ปริมาณของธาตุอาหารหลักพืช 
โพแทสเซียม (K2O) ไมนอยกวารอยละ 0.5 (กรมวิชาการ
เกษตร, 2557) สอดคลองกับ เจษฎา (2556) ซึ่งรายงานวา 
สารปรบัปรงุดนิชีวภาพขีแ้ดดนาเกลอืน้ันมปีริมาณไนโตรเจน
และฟอสฟอรัสต่ำกวาเกณฑปุยอินทรีย โดยมีคาเทากับ
รอยละ 0.89 และ 0.48 ตามลำดับ สวนโพแทสเซียมมีคา
เกนิกวามาตรฐานโดยมีคาเทากับรอยละ 1.23 และมีคาพีเอช
เทากบั 8.16 แสดงใหเหน็วา ขีแ้ดดนาเกลือเปนวสัดอุนิทรีย
ที่มีคุณภาพในสวนของธาตุโพแทสเซียมที่มีในปริมาณสูง 
อยางไรก็ตาม ปรมิาณของโพแทสเซียมและฟอสฟอรัสของ
ขี้แดดนาเกลือที่ใชนี้แตกตางจากปริมาณที่ตรวจพบและ
รายงานโดยสรณพงษ และคณะ (2545) กลาววา ขีแ้ดดนาเกลอื
มฟีอสฟอรสัและโพแทสเซยีมเทากบัรอยละ 0.13 และ 2.0 
ตามลำดบั ทัง้นีอ้าจเปนผลเนือ่งมาจากแหลงทีม่า ความเกา
หรือใหมของขี้แดดนาเกลือที่นำมาใช สภาพอากาศและ
ปรมิาณฝนทีม่ผีลกระทบตอปรมิาณสาหราย ตะไครนำ้ และ
จลุนิทรยีทีเ่กดิขึน้ในนำ้ฝนและนำ้กรอยทีอ่ยูในคนันาเกลอื 
ดวยเหตุนี้จึงทำใหปริมาณธาตุอาหารที่พบแตกตางกัน 

นอกจากนี้ ปริมาณอินทรียวัตถุที่พบในขี้แดดนาเกลืออาจ
มีสวนในการปรับปรุงสมบัติของดินและดวยเหตุดังกลาว
จึงสงผลตอคุณภาพของผลผลิตที่เพิ่มขึ้นจากการชวยเพิ่ม
ปริมาณ ชนิด และกิจกรรมของจุลินทรียในดิน ปรับปรุง
สมบตัทิางกายภาพของดิน และชวยสงเสรมิใหระบบรากพืช
พฒันาและมกีารกระจายตวัไปไดกวางและลกึมากขึน้ทำให
พืชที่ปลูกเจริญเติบโตไดดี (โสฬส, 2559) อยางไรก็ตาม
ขีแ้ดดนาเกลือมปีรมิาณโซเดียมสูงถงึรอยละ 2.61 และมีคา
การนำไฟฟาทีส่มัพนัธกบัความเขมขนของเกลอืทีล่ะลายได 
(โซเดียมคลอไรดและโซเดียมซัลเฟต) อยูในระดับที่มีความ
เค็มมาก (คาการนำไฟฟา 8-16 เดซิซีเมนตอเมตร) ซึ่งอาจ
มผีลกระทบตอการเจรญิเตบิโตและผลผลติ ทำใหใบมขีนาด
เลก็ลงและใบมีสเีขยีวเขมขึน้ เกดิอาการขาดน้ำ พชืตางชนิดกนั
มีความสามารถในการทนเค็มตางกัน สวนใหญมีผลผลิต
ลดลงเมือ่สารละลายดนิมีคาการนำไฟฟามากกวา 2 เดซซิเีมน
ตอเมตร และจะแสดงอาการทีไ่ดรบัผลกระทบอยางรนุแรง
เกอืบทกุชนดิ เมือ่ระดบัความเคม็สงูถึง 15 เดซซิเีมนตอเมตร 
(ไพรัช, 2560) จากคณุสมบตัขิองขีแ้ดดนาเกลอื โดยเฉพาะ
อยางยิ่งเก่ียวกับปริมาณอินทรียวัตถุและโพแทสเซียม
ซึ่งเปนธาตุอาหารหลักของพืช จึงมีความเหมาะสมท่ีจะนำ
ไปใชในการชวยปรับปรงุสมบตัขิองดินและคณุภาพของพืชได 
รวมทั้งฝรั่งกิมจู อยางไรก็ตาม ขอควรระวังหรือขอจำกัด
ในการใชคือ ตองคำนึงถึงความเค็มและความเปนพิษของ
โซเดยีม โดยควรเลอืกใชขีแ้ดดนาเกลอืเกาคางปซึง่ผานการ
ชะลางเกลือดวยน้ำฝน

Table 2 Some physical and chemical properties of salt farming residual (Kee dad na kluer)

Properties Value

N (%)
P (%)
K (%)
Ca (%)
Mg (%)
Zn (mg/kg)
Na (%)
pH
Organic matter (OM) (%)
Electrical conductivity (EC) (dS/m)

0.72
0.39
1.03
13.32
6.84
61

2.61
8.52
10.04
14.19
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คุณภาพทางกายภาพของผลฝรั่งพันธุกิมจู
ขี้แดดนาเกลือ ปุยเคมี และระยะเวลามีผลตอการ

เจรญิเตบิโตของผล อยางมีนยัสำคัญทางสถิตทิีร่ะดบัความ
เชือ่มัน่รอยละ 95 (p<0.05) (Table 3) ขนาดผลเปนหน่ึงใน
ปจจยัทีส่ำคัญตอมลูคาทางการตลาดและตัวกำหนดคุณภาพ
ของผลฝรั่ง โดยผลที่ใหญกวานั้นจะไดรับความชอบและ
ความพงึพอใจจากทัง้ผูเกบ็เกีย่วและผูบรโิภค ขนาดผลมคีา
เพิม่ขึน้ตามอายุของผลโดยมีอตัราเร็วสงูในชวงแรกของการ
ใสปุยและมีอัตราการเพิ่มขึ้นที่ลดลงในชวงหลังของทุกสิ่ง
ทดลอง โดยมคีาสงูสุดในวนัที ่21 หลงัการใสปุย อยางไรกต็าม 
ในสิ่งทดลอง T1 (ไมใสปุย) และ T3 (ขี้แดดนาเกลือ อัตรา
ตำ่สดุคือ 750 กรมัตอตน) นัน้ ขนาดผลซ่ึงบงชีด้วยเสนผาน
ศูนยกลางผลในวันที่ 21 มีคาที่ไมแตกตางทางสถิติกับคา
ที่ตรวจวัดไดในวันที่ 14 (Table 3) การเพิ่มขนาดของผล
ในทุกส่ิงทดลองที่มีการใสปุยมีคาสูงกวาการไมใสปุย (T1) 

ยกเวนในชวงแรกหลังการใสปุย (วันที่ 0-7) โดยอยูในชวง 
6.49-6.64 เซนติเมตร การใสปุยเคมีแบบเกษตรกร (T2) 
มีแนวโนมทำใหไดผลที่มีเสนผานศูนยกลางเฉลี่ยมากที่สุด
เมือ่เก็บเก่ียวเทากบั 7.69 เซนตเิมตร แตไมแตกตางกบัการ
ใสขีแ้ดดนาเกลอือตัรา 1,000 (T4) 1,250 (T5) และ 1,500 
(T6) กรัมตอตน ซึ่งมีคาเทากับ 7.57 7.60 และ 7.62 
เซนติเมตร ตามลำดับ ขณะที่ชุดควบคุม (ไมใสปุย) ทำให
ไดผลฝร่ังที่มีขนาดเสนผานศูนยกลางแนวโนมเล็กที่สุด
เทากบั 7.01 เซนตเิมตร ไมแตกตางกบัการใสขีแ้ดดนาเกลอื
อัตรา 750 กรัมตอตน (p>0.05) ซึ่งมีขนาดเทากับ 7.31 
เซนติเมตร ขนาดเสนผาศูนยกลางผลท่ีเพ่ิมขึ้นของฝร่ัง
ที่มีการใสปุยเคมีและข้ีแดดนาเกลือ (อัตรา 1,000-1,500 
กรมัตอตน) คดิเปนรอยละ 9.70 และ 7.99-8.70 ตามลำดับ 
เม่ือเปรียบเทียบกับการไมใสปุย (T1)

Table 3 Effects of salt farming residual (Kee dad na kluer) and chemical fertilizer on diameter (cm) of 

Kimju guava fruit at 0, 7, 14, and 21 days after fertilization (DAF)

Treatment
DAF

F-test C.V. (%)
0 7 14 21

 T1
T2
T3
T4
T5
T6

5.37 C 
5.40 D
5.32 C
5.37 D
5.37 D
5.34 D

6.53 B
6.64 C
6.54 B
6.52 C
6.59 C
6.49 C

6.91 bA
7.25 aB
7.20 aA
7.26 aB
7.26 aB
7.17 aB

7.01 cA
7.69 aA
7.31 bcA
7.57 abA
7.60 abA
7.62 abA

*
*
*
*
*
*

10.13
14.66
11.93
13.24
13.07
13.94

F-test
C.V. (%)

ns
1.66

ns
2.24

*
2.58

*
4.27

-
-

-
-

Remarks:  T1: control (without fertilization), T2: farmer practice, T3: Kee dad na kluer 750 g/plant, T4: Kee 
dad na kluer 1,000 g/plant, T5: Kee dad na kluer 1,250 g/plant, T6: Kee dad na kluer kluer 1,500 
g/plant. Means followed by different lowercase within the same column are significantly different 
by DMRT at p<0.05. Means followed by different uppercase within the same row are significantly 
different by DMRT at p<0.05. ns: non-significant at p>0.05

เมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตพบวา การใสปุยเคมีแบบ
เกษตรกร (T2) ทำใหไดน้ำหนักผลสดของฝร่ังสูงสุดอยางมี
นยัสำคญัทางสถติเิทากบั 288.36 กรมั รองลงมาคอื การใส
ขี้แดดนาเกลือ อัตรา 1,500 (T6), 1,250 (T5), 1,000 (T4) 
และ 750 (T3) กรัมตอตน ตามลำดับ ในขณะท่ีการไมใส

ปุยมีน้ำหนักของผลต่ำที่สุด 184.30 กรัม (p<0.05) 
(Table 4) อยางไรก็ตาม การใสขีแ้ดดนาเกลืออตัรา 1,000 
(T4), 1,250 (T5) และ 1,500 (T6) กรัมตอตน มีผลทำให
น้ำหนักผลไมแตกตางกันทางสถิติ (p>0.05) แตที่อัตรา 
1,500 (T6) กรัมตอตน มีแนวโนมทำใหน้ำหนักผลเพ่ิมขึ้น
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มากทีส่ดุ การใสปุยเคมแีละขีแ้ดดนาเกลอืทำใหนำ้หนกัของผล
เพิม่ขึน้คดิเปนรอยละ 56.46 และ 18.67-40.55 ตามลำดบั 
เมื่อเปรียบเทียบกับการไมใสปุย (T1) การใสปุยกอนการ
เก็บเกี่ยวมีผลทำใหขนาดเสนผานศูนยกลางและน้ำหนัก
ผลฝร่ังเพิ่มขึ้นตามลำดับเมื่อระยะเวลาเพ่ิมขึ้น โดยเฉพาะ
อยางยิ่งการใชปุยเคมีแบบเกษตรกรที่ทำใหไดขนาดและ
น้ำหนักของผลสูงสุด การใสขี้แดดนาเกลือตั้งแตอัตรา 
1,000 (T4) กรมัตอตน มแีนวโนมของคาทีเ่พิม่ขึน้เม่ืออัตรา
ที่ใชเพิ่มขึ้นเชนเดียวกัน อัตราการใชที่ 1,250 (T5) และ 
1,500 (T6) กรมัตอตน มผีลทำใหผลฝรัง่ทีไ่ดมนีำ้หนกัเฉลีย่
ตอผลจดัอยูในรหสัขนาด 3 ตามเกณฑมาตรฐานสนิคาเกษตร
ของฝร่ังที่ระบุเอาไววา ชั้นคุณภาพน้ีมีขนาดของผลฝร่ัง
พิจารณาจากน้ำหนักผลมากกวา 250 ถึง 350 กรัมตอผล 
(สำนักงานมาตรฐานสินคาเกษตรและอาหารแหงชาติ, 
2553) เชนเดียวกันกับการใชปุยเคมีแบบเกษตรกร (T2) 
สวนชุดควบคุม (T1) นั้นพืชไมไดรับธาตุอาหารที่เพียงพอ
จงึทำใหผลฝรัง่ทีไ่ดมขีนาดและน้ำหนักตำ่ทีส่ดุ จากผลการวิจยั
จะเห็นไดวา การใสปุยมีผลตอการปรับปรุงขนาดและ
นำ้หนกัผลไดอยางมปีระสิทธภิาพ โดยเฉพาะอยางยิง่การใช้
ปุยเคมีที่สามารถดูดซึมไดเร็วและมีธาตุอาหารท่ีเพียงพอ
ครบถวนสำหรับพชืทัง้ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม 
มีผลเพิ่มการเจริญเติบโตของตนและใบทำใหอัตราการ
สังเคราะหแสงเพิ่มขึ้น กระตุนกระบวนการเมตาบอลิซึม
ในพชื เพิม่ระดบัของสารควบคมุการเจรญิเจริญเตบิโต การใช
ขี้แดดนาเกลืออาจมีสวนชวยในการปรับปรุงดินและทำให
ประสทิธิภาพการดดูใชธาตอุาหารพชืเพิม่ขึน้ อยางไรกต็าม 
ปรมิาณสารอาหารท่ีมใีนปริมาณท่ีคอนขางต่ำ เมือ่เปรียบเทียบ
กับปุยเคมี นอกจากน้ี โพแทสเซียมท่ีมีในปริมาณสูง ยังมี
บทบาทสำคัญตอการเจริญเติบโตและการพัฒนาผลของฝร่ัง
พนัธุกมิจูซึง่เปนผลเนือ่งมาจากการเปดปดปากใบและชวย
เพิ่มประสิทธิภาพการสังเคราะหแสง กระตุนกิจกรรมของ
เอนไซมที่เกี่ยวของกับการสรางและเคลื่อนยายสาร โดย
เฉพาะอยางยิ่งสารอาหารที่ไดจากการสังเคราะหแสงจาก
ใบไปยังผลท่ีกำลังพฒันา การแบงและขยายขนาดของเซลล 
(Sharma et al., 2016) สอดคลองกับการรายงานของ 
Kaur and Kaur (2017) ที่พบวา การใสปุยเคมี (NPK) 
มผีลทำใหฝรัง่พนัธุ Sardar มขีนาดและนำ้หนกัผลมากทีส่ดุ 
มคีาเทากบั 8.72-9.2 เซนตเิมตร และ 222.43 กรมั ตามลำดบั 
เมื่อเปรียบเทียบการใสปุยอินทรียชนิดตาง ๆ  แนวโนมการ
เพิ่มขนาดและน้ำหนักผลที่แปรผันตามชนิดของปุยและ

ระดับของปุยที่เพิ่มขึ้น ยังพบไดในพืชชนิดอื่น เชน มะมวง 
(Sharma et al., 2016) สตรอวเบอรรี (Mohamed 
et al., 2021) เปนตน

การใหขี้แดดนาเกลือและปุยเคมีมีอิทธิพลตอความ
แนนเน้ือและสีของผลฝร่ัง (p<0.05) (Table 4) ขี้แดด
นาเกลือที่อัตรา 1,500 กรัมตอตน (T6) และปุยเคมี (T2) 
มีผลทำใหฝรั่งที่ไดมีความแนนเน้ือสูงที่สุดที่ไมแตกตางกัน
ในทางสถิต ิโดยมีคาเทากับ 4.38 และ 4.45 นวิตนั ตามลำดับ 
รองลงมาคือ การใสขี้แดดนาเกลืออัตรา 750-1,250 กรัม
ตอตน (T3-T5) และการไมใสปุย (T1) ตามลำดับ ความ
แนนเนื้อเปนปจจัยสำคัญสำหรับคุณภาพของผลไมและ
การยอมรบัของผูบรโิภค รวมทัง้มีอทิธพิลอยางมากตอการ
เกบ็รกัษาภายหลงัการเกบ็เกีย่วและการขนสง โพแทสเซยีม
ที่มีอยูทั้งในปุยเคมีและขี้แดดนาเกลือเปนธาตุที่มีบทบาท
ตอการรักษาระดับความเตงของเซลล (cell turgor) ดวย
เหตุนี้ จึงทำใหเนื้อสัมผัสของผลฝรั่งมีความกรอบเพ่ิมขึ้น

ผลฝรั่งที่เก็บเกี่ยวมีคาสี L* a* และ b* อยูในชวง 
72.76-74.72 -5.23-(-6.05) และ 31.79-33.79 ตามลำดับ 
(Table 4) โดย คา a* ที่เปนลบ แสดงถึงความเปนสีเขียว
ของผลฝรั่ง การใสปุยมีผลเพ่ิมคาความสวาง (L*) บงบอก
ถงึสทีีอ่อนลงและลดความเปนสเีขยีวของสเีปลอืก โดยการ
ใสปุยเคมี (T2) และข้ีแดดนาเกลือ อตัรา 1,000 (T4), 1,250 
(T5) และ 1,500 (T6) กรัมตอตน มีแนวโนมของคา L* 
เพิ่มสูงขึ้น มากกวาสิ่งทดลองอื่น ๆ สอดคลองกับขนาดผล
ที่เพิ่มขึ้น (Table 3)  การพัฒนาผลของฝรั่งพันธุกิมจูจนถึง
ระยะผลสุกนั้น เม่ือผลเขาสูระยะสุกแกทางสรีรวิทยา 
มีความสมบูรณเต็มที่ สีเขียวบริเวณผิวผลจะเริ่มจางลง 
(จักรพงศ และคณะ, 2564) และ Mercado-Silva et al. 
(1998) รายงานวา คา L* ของสีผิวผลฝร่ังพันธุ Media 
China มีคาสูงขึ้น เม่ือระยะความแก (maturity stage) 
เพิ่มขึ้น สีเปนลักษณะปรากฏที่สำคัญสำหรับการประเมิน
อายุการเก็บเกี่ยว ระยะความแก และคุณภาพของผล 
ในการเก็บเกี่ยวผลฝรั่งนั้น สวนใหญเกษตรกรสังเกต
ลักษณะสีผิว (รอยละ 93.75) ซึ่งจะมีสีเขียวออน รองลงมา
คอื สงัเกตผลเตงตงึมนัวาว (รอยละ 50) (รุงเกยีรต ิและคณะ, 
2561) และมีรายงานของ จันทรเพ็ญ และคณะ (2564) 
ที่กลาววา ฝรั่งพันธุกิมจูถูกจัดอยูในกลุมที่ 1 จากทั้งหมด 
5 กลุม มลีกัษณะสำคญัคอื ใบและผลมสีเีขยีว เนือ้ในมสีขีาว 
และสีใบของตนลกูมสีเีขยีว จะเหน็ไดวาการใชขีแ้ดดนาเกลอื
ในอัตราท่ีเหมาะสม (1,000-1,500 กรัมตอตน) สามารถ
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ปรับปรุงการพัฒนาผลดานขนาดและการเขาสูระยะสุกแก
ที่ไมแตกตางจากการใชปุยเคมี ทั้งนี้เปนผลสำคัญจาก
โพแทสเซยีมทีม่ปีรมิาณสงูในขีแ้ดดนาเกลอืทีอ่าจสงผลตอ
การสงเสริมกิจกรรมหรือขบวนการทางชีวเคมีตาง ๆ 
ในเซลลพืช โดยเฉพาะอยางยิ่งนิยมใชกันอยางกวางขวาง

ในชวงกอนการเก็บเก่ียวผลผลิต นอกจากน้ียังมีบทบาท
ในการทำใหพืชทนทานตอความเค็มไดดวยการชวยปรับ
แรงดันออสโมติก และลดความเปนพิษจากการสะสมโซเดียม 
(ศุภสิทธิ์ และคณะ, 2561) ดังนั้นการใชขี้แดดนาเกลือ
ในการเพิ่มคุณภาพของไมผลจึงเปนอีกหนึ่งแนวทางที่ดี

Table 4 Effects of salt farming residual (Kee dad na kluer) and chemical fertilizer on physical properties 

of Kimju guava fruit

Treatment
Fruit weight

(g)
Firmness
(Newton)

Color

L* (Lightness) a* (Redness) b* (Yellowness)

T1
T2
T3
T4
T5
T6

184.30 d
288.36 a
218.70 c
246.55 bc
255.74 b
259.04 b

3.87 c
4.38 a
4.09 b
4.12 b
4.16 b
4.45 a

73.06 bc
74.72 a
72.76 c

73.60 abc
74.28 a
74.08 ab

-6.05 b
-5.23 a
-6.05 b
-5.75 ab
-5.82 b
-5.74 ab

32.14 b
32.92 ab
31.79 b
32.76 ab
32.47 b
33.79 a

F-test
C.V. (%)

*
16.08

*
9.35

*
1.42

*
8.15

*
3.15

Remarks: Means followed by different letters within the same column are significantly different by DMRT at 
p<0.05.

คุณภาพทางเคมีของผลฝรั่งพันธุกิมจู
ปริมาณกรดแอสคอรบิก ปริมาณกรดที่ไทเทรตได 

และอัตราสวน TSS/TA ของผลฝร่ังจากทุกส่ิงทดลอง 
ไมแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ โดยมีคาอยูในชวง 
56.41-60.65 มิลลิกรัมตอ 100 กรัม รอยละ 0.18-0.21 
และ 31.75-36.32 ตามลำดับ (p>0.05) (Table 5) คาพเีอช
และปรมิาณของแข็งทัง้หมดทีล่ะลายน้ำได (TSS) มแีนวโนม
เพิ่มขึ้นเมื่อมีการใสปุย โดยการใสขี้แดดนาเกลือที่อัตรา 
1,500 กรัมตอตน (T6) มีผลทำใหปริมาณของแข็งทั้งหมด
ที่ละลายน้ำไดสูงที่สุด (7.16 องศาบริกซ) โดยท่ัวไปแลว 
เมื่ออายุผลฝร่ังเพ่ิมขึ้น ปริมาณกรดท่ีไทเทรตได (รอยละ
กรดซิตริก) จะมีคาลดต่ำลง สวนคาพีเอชและความหวาน
ทีส่มัพนัธกบัปรมิาณของแข็งทัง้หมดท่ีละลายน้ำไดจะเพิม่ขึน้ 
ซึง่เปนผลจากการสะสมของนำ้ตาลทีส่งูขึน้ การเคลือ่นยาย
น้ำตาลไปสูเนื้อเยื่อของผลที่เพิ่มขึ้นและการเปลี่ยนกรด
อินทรียเปนน้ำตาลหรือกรดถูกใชไปในกระบวนการหายใจ
ซึง่จะทำใหรสชาตเิปรีย้วลดลง (ภาสรุ,ี 2564) โพแทสเซยีม

และความเคม็ของข้ีแดดนาเกลอืสงเสรมิใหปรมิาณของแข็ง
ทัง้หมดท่ีละลายน้ำไดเพิม่ขึน้สงผลทำใหฝรัง่กมิจมูคีวามหวาน
เพิม่ขึน้ เมือ่ฝร่ังมีระยะสุกแกเพิม่ขึน้ ปรมิาณน้ำตาลท้ังหมด
จะเพิ่มขึ้นจากการยอยสลายสตารท (starch) ที่เปน
พอลิแซคคาไรดหลักที่พบในผลฝร่ัง (Jain et al., 2003) 
น้ำตาลที่พบเปนหลักในผลฝรั่งคือ ฟรักโทส กลูโคส และ
ซูโครส การใหปุยโพแทสเซียมกอนการเก็บเกี่ยวของฝรั่ง
พนัธุไตหวัน มผีลทำใหปริมาณของแข็งทัง้หมดท่ีละลายน้ำได
ในผลเพ่ิมมากข้ึน โดยแปรผันตามปริมาณของโพแทสเซียม
ที่ใชจาก 8.39 องศาบริกซ เปน 9.64-10.09 องศาบริกซ 
(Kumar et al., 2017) นอกจากนี ้ยงัมรีายงานวา ความเค็ม
มผีลตอการเพิม่ปรมิาณปรมิาณของแขง็ทัง้หมดทีล่ะลายนำ้ได
ในเมลอน โดยการใหปุยเมลอนทีม่กีารปรบัระดบัความเคม็
ใหมีคาเทากับ 7.1 เดซิซีเมนตอเมตร ดวยโซเดียมคลอไรด 
(NaCl) มผีลในการเพิม่ปรมิาณของแขง็ทัง้หมดทีล่ะลายนำ้ได
มากกวาการใชโพแทสเซียมไนเตรท (KNO3) ทั้งนี้เปนผล
เนือ่งมาจากการสะสมของเกลอือาจลดความสามารถในการ
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ดูดซับน้ำท่ีสามารถเพิ่มสัดสวนขององคประกอบวัตถุแหง 
(dry matter component) หรืออินทรียสารได จึงสงผล
ใหชวยเพ่ิมคุณลักษณะคุณภาพของผลไม รวมถึงปริมาณ

ของแข็งทั้งหมดท่ีละลายน้ำไดที่บงบอกความหวานดวย
เชนกัน (Hassan et al., 2022)

Table 5 Effects of salt farming residual (Kee dad na kluer) and chemical fertilizer on chemical properties 

of Kimju guava fruit

Treatment pH Ascorbic acid (mg/100 g) TSS (ºBrix) TA (%) TSS/TA

T1
T2
T3
T4
T5
T6

4.18 b
4.38 a
4.24 ab
4.35 ab
4.27 ab
4.36 ab 

59.29
56.41
59.15
60.65
56.50
56.76

6.29 b
6.59 ab
6.70 ab
6.67 ab
6.72 ab
7.16 a

0.20
0.20
0.21
0.18
0.21
0.20

31.75
32.68
32.19
36.32
32.13
35.81

F-test
C.V. (%)

*
2.80

ns
9.51

*
5.84

ns
15.55

ns
15.01

Remarks: Means followed by different letters within the same column are significantly different by DMRT at 
p<0.05. ns: non-significant at P>0.05

สรุปผลการวิจัย
การใชขี้แดดนาเกลือในอัตราที่แตกตางกันในชวง

กอนเก็บเก่ียวมีผลตอการปรับปรุงคณุภาพทางเคมีกายภาพ
ของผลฝรัง่พนัธุกมิจ ูโดยการใสขีแ้ดดนาเกลืออัตรา 1,500 
กรมัตอตน ใหผลฝรัง่ทีม่ขีนาด นำ้หนัก ความแนนเน้ือ คาสี 
และคุณภาพทางเคมี (คาพีเอช ปริมาณกรดที่ไทเทรตได 
และกรดแอสคอรบิก) ไมแตกตางจากการใสปุยเคมี 
แตสามารถเพิ่มความหวานไดมากกวา 

ผลการวจิยัทีไ่ดนีม้กีารนำไปใชประโยชนและตอยอด
งานวจิยัโดยการใหความรูและสงเสรมิใหเกษตรกรในพืน้ที่
และจังหวัดใกลเคียงหันมาใชขี้แดดนาเกลือเพื่อปรับปรุง
คุณภาพผลผลิตฝร่ังและไมผลชนิดอื่นเพ่ิมมากข้ึน เชน 
กลวย และสับปะรด เปนตน รวมทั้งการทำปุยหมักขี้แดด
นาเกลือ ทั้งนี้เพื่อเปนอีกแนวทางหน่ึงที่จะสามารถชวยลด
ตนทุนการผลิตการเพ่ิมประสิทธิภาพ และการปรับปรุง
รักษาคุณภาพดินในระยะยาว เนื่องจากปุยเคมีมีราคาเพิ่ม
สูงขึ้นอยางตอเนื่อง นอกจากน้ีการศึกษาเพ่ิมเติมเก่ียวกับ
การใชขี้แดดนาเกลือรวมกับปุยเคมีเปนอีกแนวทางหนึ่ง
ที่นาสนใจเพ่ือผลิตผลฝร่ังกิมจูใหมีคุณภาพและขนาดของ
ผลใหไดตามมาตรฐานของสำนักงานมาตรฐานสินคาเกษตร

และอาหารแหงชาติ กระทรวงเกษตรและสหกรณโดยเฉพาะ
อยางยิ่งความหวานท่ีเปนขอเดนที่ไดจากขี้แดดนาเกลือ
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