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ความชุก และปัจจัยเสี่ยงของการติดเชื้อ Anaplasma marginale ในโคเนื้อ ในพื้นท่ี 
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บทคัดย่อ: การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความชุกและปัจจัยเส่ียงของการติดเช้ือ Anaplasma marginale 

ของโคเน้ือที่เล้ียงภายในเขตอนุรักษ์พันธุ์สัตว์ป่าสลักพระ จังหวัดกาญจนบุรี โดยเก็บตัวอย่างเลือดโคเนื้อจํานวน 244 

ตัวอย่างจากพื้นที่เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าสลักพระ ประกอบด้วยพื้นที่ในเขตอําเภอเมือง(94 ตัวอย่าง) อําเภอศรีสวัสดิ์ (25 

ตัวอย่าง) และอําเภอบ่อพลอย (125 ตัวอย่าง) โดยทําการตรวจหาการติดเชื้อ A. marginale โดยเทคนิคปฏิกิริยาลูกโซ่โพ

ลิเมอเรส (PCR- Polymerase chain reaction) จากผลการตรวจพบเชื้อ A. marginale ทั้งหมดร้อยละ 54.1 (132/244) 

และปัจจัยที่นํามาศึกษาการติดเชื้อ A. marginale ประกอบด้วย พื้นที่ อายุ เพศ ขนาดฝูง ระบบการเล้ียง ความหนาแน่น

ของจํานวนแมลง การถ่ายพยาธิ สัตว์เล้ียงชนิดอื่นในฟาร์ม จํานวนเห็บที่พบบนตัวและคอกสัตว์ และพื้นที่บริเวณเล้ียง

สัตว์ พบว่าอําเภอบ่อพลอยมีการติดเชื้อ A. marginale สูงสุดร้อยละ 77.7 (73/125) รองลงมาคืออําเภอเมืองร้อยละ 

45.7 (43/94) และอําเภอศรีสวัสดิ์ร้อยละ 28.07 (16/25) ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการติดเชื้อ A. margianle คือ อายุ ขนาด

ฝูง และความหนาแน่นของจํานวนแมลง (P<0.05) จากผลการศึกษาครั้งนี้ได้ยืนยันถึงการติดเชื้อของโคเนื้อที่อาจเป็น

พาหะของโรค Anaplasmosis และเป็นส่วนสําคัญของการแพร่กระจายเชื้อไปยังสัตว์ป่าที่อยู่บริเวณใกล้เคียง 
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Abstract: The objective of this study was to examine the prevalence and factors associated 

with Anaplasma marginale infections in beef cattle invading natural forest area of Salakpra 

Wildlife Sanctuary in Kanchanaburi province using polymerase chain reaction (PCR) assays. A 

total of 244 blood samples from beef cattle were examined for A. marginale. Factors 
associated with A. marginale infection including location, age, sex, herd size, insect abundant, 

deworming, domestic pet in household, tick existed in cattle and barn, and the grazing area 

management were statistically analyzed.The results revealed that 54.1% of cattle were 

positive for A. marginale infection. Bo Phloi District had the highest infection at 77.7% (73/125). 

Mueang and Sri Sawat District beef cattle were infected with the organism at the rate of 45.7% 

(43/94) and 28.1% (16/25), respectively. The potential significant factors associated with A. 

marginale infections were age, herd size and insect abundant (P<0.05). The present study has 

confirmed the presence of Anaplasmosis carriers, which have the potential role for 

transmission to nearby livestock or wildlife. 

 
Keywords: Prevalence, Beef cattle, Salakpra Wildlife Sanctuary, Anaplasma marginale 
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บทนํา 

เช้ือริคเก็ตเชียชนิด Anaplasma marginale 

เป็นเช้ือที่ทําให้เกิดการตายในฝูงโค กระบือเพ่ิมมาก

ขึ้น โดยเห็บและแมลงดูดเลือดหลายชนิดเป็นพาหะ

โดยเฉพาะเหลือบ (Tabanus) การถ่ายทอดเช้ือเป็น

แบบโดยตรง คือ เช้ือผ่านออกจากเห็บหรือแมลงแล้ว

เข้าสู่ตัวสัตว์โดยไม่มีการเปลี่ยนแปลงโคที่เป็นโรคพบ

อาการท้ังแบบรุนแรงและแบบเรื้อรัง อาการสําคัญ 
คือ ไข้สูง เย่ือเมือกซีด เบ่ืออาหาร หายใจหอบ นํ้านม

ลด สัตว์ท้องอาจแท้งลูกได้ บางรายมีอาการดีซ่าน

ร่วมด้วยปัสสาวะมีสีเหลืองคล้ายสีฟางข้าว สัตว์ป่วยที่

มีอายุมากจะตายภายใน 1-4 วัน (OIE, 2012) 

การตรวจวินิจฉัยการติดเช้ือ A. marginale 

ในประเทศไทยนิยมใช้การย้อมสีฟิล์มโลหิตและตรวจ

ด้วยกล้องจุลทรรศน์ซึ่งเป็นการประเมินสุขภาพ

เบ้ืองต้นและมีความสําคัญในการตรวจหาปรสิตใน

เลือดชนิดอ่ืนๆ ร่วมด้วย แต่อย่างไรก็ตามวิธีการใช้

กล้องจุลทรรศน์มีข้อจํากัดโดยผู้อ่านผลต้องมีความ

ชํานาญในการแยกรูปร่างของเช้ือ A. marginale กับ

เ ช้ือชนิด อ่ืน  อีกทั้ ง วิ ธีการ น้ีมีความไว ตํ่า  (low 

sensitivity) ในการตรวจหาเช้ือ A. marginale ใน

กรณีปริมาณเช้ือในเลือดตํ่าวิธีการย้อมสีฟิล์มโลหิต
สามารถที่จะตรวจพบเช้ือ1 ตัว ในเลือดที่มีปริมาณ

มากกว่า 106/มิลลิลิตร (Gale et al., 1996) สําหรับ

ในกรณีสัตว์ที่เป็นพาหะของโรค A. marginale มักมี

ปริมาณเช้ือในเลือดน้อยกว่า 106/มิลลิลิตร ทําให้การ

ตรวจหาเช้ือโดยใช้กล้องจุลทรรศน์ในสัตว์ที่เป็นพาหะ

ของโรคเกิดความผิดพลาดได้ง่าย ดังน้ันในสัตว์ที่มี

ปริมาณของเช้ือในเลือดตํ่า ควรต้องใช้วิธีการตรวจ

อ่ืนๆ ช่วย เช่น การใช้วิธีปฏิกิริยาลูกโซ่โพลีเมอเรส 

(Polymerase Chain Reaction - PCR) เป็นวิธีการ

ตรวจวินิจฉัยเช้ือ A. marginale อีกวิธีหน่ึงที่มีความ

ไวและความจําเพาะสูงในการตรวจวินิจฉัยโรค 

(Carelli et al., 2007) โดยในปัจจุบันยีนที่นํามาใช้

ในการตรวจหาเช้ือ A. marginale ได้แก่ ยีนในกลุ่ม 

major surface protein (msp) ป ร ะ ก อ บ ด้ ว ย 

msp1a, msp1b, msp2, msp3, msp4 และ msp5 

ซึ่งยีน msp4 มีคุณสมบัติที่ดีที่สุดโดยมีความจําเพาะ

และใช้ในการศึกษาลักษณะทางพันธุกรรมของเช้ือ A. 

marginale อย่างแพร่หลาย (de la Fuence et al., 
2003, 2004) 

โรคอะนาพลาสโมซิสมีรายงานพบในประเทศ

ไทยมานานกว่า 50 ปี (กิจ และรําพึง, 2508) และมี

รายงานการพบอย่างต่อเน่ือง (จักริน และคณะ , 

2551; นิดารัตน์ และคณะ, 2543; ปิยะ และคณะ, 

2549; รุจีรัตน์ และสุธี, 2550; วีระศักด์ิ และคณะ, 

2549; สถาพร และฉวีวรรณ, 2531; อิทธิพล และ 

พัชรา , 2539; อุษา และคณะ , 2538; Saetiew et 

al., 2012) 

จังหวัดกาญจนบุรี เป็นจังหวัดที่มีพ้ืนที่การ

เ ลี้ ย ง โ ค เ น้ื อ ม ากที่ สุ ด อั น ดั บ  1 ใ นภ าคกล า ง 

(คณะกรรมการยุทธศาสตร์โคเน้ือกรมปศุสัตว์, 2555) 

ลักษณะภูมิประเทศของจังหวัดกาญจนบุรี ประกอบ

ไปด้วย ทิวเขา หุบเขา และที่ราบลุ่มแม่นํ้า โดยพ้ืนที่
ส่วนใหญ่มีลักษณะเป็นป่าไม้และภูเขา (ร้อยละ63) 

(สํานักการป่าชุมชน กรมป่าไม้, 2558) ซึ่งมีความ

หลากหลายของแมลงพาหะนํ า โ รค ใน พ้ืนที่  

(Muenworn et al., 2010) แต่รายงานการพบโรค

ยังคงมีอยู่จํานวนน้อย โดยในการศึกษาในคร้ังน้ี

ทําการศึกษาบริเวณเขตรักษาพันธ์ุสัตว์ป่าสลักพระ จ.

กาญจนบุรี มีเนื้อที่ประมาณ 858.55 ตารางกิโลเมตร 

หรือ 536,594 ไร่ต้ังอยู่ในท้องที่ 4 อําเภอ คือ อําเภอ

เมือง อําเภอศรีสวัสด์ิ อําเภอบ่อพลอย และอําเภอ

หนองปรือ บริเวณเขตรักษาพันธ์ุสัตว์ป่าสลักพระเป็น
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แนวพ้ืนที่ กันชนที่อยู่ในความรับผิดชอบของส่วน

ราชการและพ้ืนที่บางส่วนถือครองของราษฎร 

จัดเป็นเขตพ้ืนที่ควบคุมและส่งเสริมการใช้ประโยชน์ 

โดยพ้ืนที่บางส่วนมีการเลี้ยงปศุสัตว์ และมีแนวโน้ม

การเ พ่ิมขึ้นของการเลี้ยงปศุสัต ว์ในเขตบริ เวณ

ดังกล่าว ทําให้ต้องมีการพิจารณาถึงปัจจัยเสี่ยงต่อ

การเกิดโรคในพ้ืนที่เขตกันชนที่เปรียบเสมือนเป็นด่าน

ป้องกันโรคจากพ้ืนที่ป่าธรรมชาติเข้าสู่ฟาร์มหรือจาก
ฟาร์มสู่เขตพ้ืนที่ป่าธรรมชาติ ดังน้ันวัตถุประสงค์ของ

การศึกษานี้เพ่ือศึกษาความชุกและปัจจัยเสี่ยงของ

การติดเช้ือ A. marginale ของโคเน้ือที่เลี้ยงในเขต

อนุรักษ์สตัว์ป่าสลักพระ จ.กาญจนบุรี 

 

อุปกรณ์และวิธีการ 

การเก็บตัวอย่างเลือดและการวินิฉัยโดยใช้กล้อง

จุลทรรศน์ 

ตัวอย่างเลือดจากโคเน้ือจํานวน 244 ตัวเก็บ

รวบรวมจากเขตรักษาพันธ์ุสัตว์ป่าสลักพระ จ .

กาญจนบุรี ประกอบด้วย พ้ืนที่ในอําเภอเมือง (94 

ตัวอย่าง) อําเภอศรีสวัสด์ิ (25 ตัวอย่าง) และอําเภอ

บ่อพลอย (125 ตัวอย่าง) โดยใช้การสุ่มตัวอย่างแบบ

หลายขั้ นตอน  (Multistage sampling) และการ
กําหนดขนาดของตัวอย่างโดยใช้ประชากรโคเน้ือ

อ้างอิงใน พ้ืนที่ จํ านวน  12,000 ตัว  ค่าความชุก

คาดการณ์ที่ร้อยละ 30 และระดับความเช่ือมั่นที่ร้อย

ละ  95 จาก น้ันคํ านวณจํานวนตัวอย่างที่ ใ ช้ ใน

การศึกษาโดยใช้โปรแกรม Winepiscop version 

2.0 

ทําการเก็บเลือดจากตําแหน่งหลอดเลือดดําที่

คอ (jugular vein) จํานวน 10 มิลลิลิตรใส่ในหลอดที่

มีสารป้องกันการแข็งตัวของเลือดชนิดเกลือ Citrate 

และเก็บรักษาที่อุณหภูมิ -40 องศาเซลเซียส เพ่ือ

ตรวจด้วยเทคนิค PCR สําหรับการตรวจวินิจฉัยโดย

กล้องจุลทรรศน์ โดยการย้อมสีฟิลม์เลือดด้วย Wright 

& Giemsa เพ่ือตรวจหาการติดเช้ือในเม็ดเลือดแดงท่ี

มีลักษณะเฉพาะ 
 

การเก็บข้อมูล  

ก า ร บั น ทึ ก ข้ อ มู ล สุ ข ภ า พ ข อ ง โ ค เ นื้ อ 

ประกอบด้วย อายุ เพศ ภาวะสุขภาพ และพ้ืนที่เก็บ

ตัวอย่าง  แบบสอบถามในการเ ก็บข้อมูล อ่ืนๆ 
ประกอบด้วย ขนาดฝูง (ขนาดเล็ก 1-40 ตัว/ฝูง; 

ขนาดกลาง 41-80 ตัว/ฝูง; ขนาดใหญ่ มากกว่า 80 

ตัว/ฝูง), การจัดการตามฤดู (ฤดูร้อน/ฤดูฝน: เลี้ยง

ปล่อยในทุ่งหญ้า; เลี้ยงในโรงเรือน), ความหนาแน่น

ของจํานวนแมลงในคอกสัตว์ (น้อย คือ พบ 0-10 ตัว/

โค 1 ตัว; ปานกลาง คือ พบ 11-20 ตัว/โค 1 ตัว ; 

มาก  คือ  พบมากกว่า  20 ตัว/โค  1 ตั ว ), ความ

หนาแน่นของพื้นที่ป่า (ตํ่า คือ 1-10 ต้น/5 ตร.ม.; 

ปานกลาง คือ 10-20 ต้น/5 ตร.ม.; สูง คือ มากกว่า 

20 ต้น/5 ตร.ม.), การถ่ายพยาธิ (มี; ไม่มีการถ่าย

พยาธิ), สัตว์ชนิดอ่ืนเลี้ยงในฟาร์ม (พบ; ไม่พบ), เห็บ

บนตัวสัตว์, เห็บในคอกสัตว์, บริเวณเลี้ยงสัตว์ในการ

ปล่อยแทะเล็ม (พ้ืนที่ในฟาร์ม; พ้ืนที่สาธารณะ) 
 

การสกัดสารพนัธุกรรม (DNA) 

เลือดโคปริมาณ 100 ไมโครลิตร และเติม 500 
ไมโครลิตร ของ lysis buffer (10 mMTris-HCl, 400 

mM NaCl และ Na2EDTA pH 8.2) แยกสกัด DNA 

โดยใช้ Phenol/Chloroform ในปริมาตร 1:1 ผสม

ให้เข้ากันและป่ันเหว่ียงเพ่ือแยกส่วนที่ความเร็ว 

13,000 รอบ/นาที นาน 5 นาที เ ก็บสารสะลาย

ส่วนบนสกัดอีกคร้ังด้วย Chloroform ในปริมาตร 

1:1 ผสมสารท้ังสองช้ันด้วยการเขย่าเบาๆ และนําไป

ป่ันเพ่ือแยกช้ันที่ความเร็วและเวลาเท่าเดิมเก็บ
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สารละลายส่วนบนเพ่ือนํามาตกตะกอน DNA โดยใช้ 

absolute ethanol ที่เย็นแล้วล้างด้วย เอทานอล

เข้มข้นร้อยละ 70 ทิ้งไว้ให้แห้งและละลาย DNA ใน

ส า ร ล ะล า ย  TE (10 mM Tris-HCl, pH 7.4, 1 M 

EDTA) เ ก็ บ ไ ว้ ที่ อุ ณ ห ภู มิ  4 อ ง ศ า เ ซ ล เ ซี ย ส 

(Sambrook and Russel, 2001) 
 

การเพิ่มจํานวนยีน msp4 

การเพ่ิมจํานวนยีน msp4 โดยใช้ primers คือ 
MSP43 (5’-CCGGATCCTTAGCTGAACAGGAA 

TCTTGC-3’) และ  MSP45 (5’-GGGAGCTCCTAT 

GAATTACAGAGAATTGTTTAC-3’) ส ภ า ว ะ แ ล ะ

องค์ประกอบสําหรับการทํา PCR เพ่ือเพ่ิมจํานวนยีน 

msp4 ใช้ตามวิธีของ de la Fuente et al. (2005) 

ผลผลิตของ PCR จะมีขนาดประมาณ 849 เบสแพร์ 

และนํามาวิเคราะห์โดยเทคนิค gel electrophoresis 

(1% agarose gel) ตั ว อ ย่ า ง  DNA ที่ ไ ด้ จ ะ ส่ ง ไ ป

วิเคราะห์ลําดับนิวคลีโอไทด์ที่ Bio Service Unit 

(NSTDA) และนําผลนิวคลีโอไทด์ที่ได้เปรียบเทียบกับ

ฐานข้อมูล GenBank เ พ่ือเปรียบเทียบค่าความ

เหมือนของเช้ือ (% identity) ของลําดับเบสในยีน 

msp4 
 

การวิเคราะห์ทางสถิติ 

วิเคราะห์หาความสัมพันธ์ของความชุกของการ
ติดเช้ือ A. marginale กับปัจจัยเสี่ยงที่มาจากตัวแปร

ต่างๆ ได้แก่ พ้ืนที่ ขนาดฝูง อายุ เพศ การจัดการตาม

ฤดูกาล ความหนาแน่นของจํานวนแมลงในคอกสัตว์ 

ความหนาแน่นของพ้ืนที่ป่า การถ่ายพยาธิ การมีสัตว์

เลี้ยงชนิดอ่ืนในฟาร์ม เห็บที่พบบนตัวสัตว์ เห็บที่พบ

ในคอกสัตว์ และบริเวณเลี้ยงสัตว์ในการปล่อยแทะ

เล็ม โดยใช้ Odds ratio ที่ระดับความเช่ือมั่นร้อยละ 

95 (95% CI) และใช้สถิติวิเคราะห์ Chi-square test เพ่ือ

เปรียบเทียบสัดส่วนการตรวจพบเช้ือ A. marginale 

และปัจจัยต่างๆ โดยมีนัยสําคัญทางสถิติเมื่อ P-

value<0.05 โดยใ ช้ โปรแกรม  Number Cruncher 

Statistical System programs (NCSS) version 

2000 (Kaysville, UT) 

 

ผลการทดลอง 

การ วิจั ยครั้ ง น้ี เ ป็นการตรวจหา เ ช้ื อ  A. 
marginale ในโคเนื้อในเขตรักษาพันธ์ุสัตว์ป่าสลัก

พระ  จ .กาญจนบุรี  โดยใช้การตรวจฟิล์มเลือด

เปรียบเทียบกับเทคนิคทางโมเลกุลจากจํานวน

ตัวอย่างทั้งหมด 244 ตัวอย่างจาก 36 ฟาร์ม 

พบการติดเช้ือ A. marginale ในโคเนื้อจาก

การตรวจฟิล์มเลือดด้วยกล้องจุลทรรศน์ร้อยละ 2.4 

ในขณะที่การตรวจด้วยเทคนิค PCR พบการติดเช้ือ

ร้อยละ 54.1 สําหรับการจําแนกชนิด Anaplasma 

spp. ด้วยเทคนิค PCR โดยการวิเคราะห์ลําดับนิวคลี

โอไทด์จากยีน msp4 พบว่าคู่ไพรเมอร์และปฏิกิริยา

ดังกล่าวสามารถเพ่ิมปริมาณช้ินส่วนดีเอ็นเอของเช้ือ 

Anaplasma spp. เป้าหมายได้ ปรากฏแถบดีเอ็นเอ

ขนาด 849 เบสแพร์ และเมื่อนํา PCR product 

ดังกล่าวไปทําการวิเคราะห์ลําดับนิวคลีโอไทด์ ด้วยวิธี 
Sequence analysis (Biodesign) เปรียบเทียบกับนิ

วคลีโอไทด์ที่มีในฐานข้อมูล Genbank โดยโปรแกรม 

BLAST และ alignment ClustalW พบว่ามีลําดับ

นิวคลิโอไทด์ใกล้เคียง (similarity) มีความจําเพาะ

ระดับจีนัสกับ A. marginale (accession number: 

AY 127073) ที่ค่าความเหมือน (% identity) เท่ากับ

ร้อยละ 99 

การตรวจด้วยวิธี PCR พบเช้ือร้อยละ 54.1 

(132/244) (ตารางที่ 1, รูปที่ 1 และ 2) การติดเช้ือ 

A. marginale สู งสุ ดพบ ท่ี อํา เภอบ่อพลอย  คือ  
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รูปที่ 1 การเพ่ิมปริมาณของยีน msp4 โดยใช้ไพร์เมอร์ msp45/msp43 ; Lane Mk คือ 100 เบสแพร์ DNA 

Ladder Marker, Positive คือ Positive control, Negative คือ Negative control, Land 1-9 คือ ตัวอย่าง

ที่ทําการตรวจ, Lane 3, 4, 6 และ 8 คือ ตัวอย่างที่ติดเช้ือ A. marginale ขนาด 849 เบสแพร์ 

 

 
  

รูปที ่2 แผนทีแ่สดงความชุกของการติดเช้ือ A. marginale ในโคเน้ือในเขตรักษาพันธ์ุสัตว์ป่าสลักพระ  

จังหวัดกาญจนบุรี 
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ร้อยละ 77.7 (73/125) รองลงมาคือ อําเภอเมืองและ

อําเภอศรีสวัสด์ิ พบร้อยละ 45.7 (43/94) และ 28.1 

(16/25) ตามลํา ดับ  ปัจจัยที่ นํ ามา วิ เคราะห์หา

ความสัมพันธ์ในการติดเช้ือ A. marginale คือ พ้ืนที่ 

ขนาดฝูง อายุ เพศ การจัดการตามฤดูกาล ความ

หนาแน่นของจํ านวนแมลงในคอกสัต ว์  ความ

หนาแน่นของพ้ืนที่ป่า การถ่ายพยาธิ การมีสัตว์เลี้ยง

ชนิดอ่ืนในฟาร์ม เห็บที่พบบนตัวสัตว์ เห็บที่พบใน
คอกสัตว์ และบริเวณเลี้ยงสัตว์ในการปล่อยแทะเล็ม 

(ตารางท่ี 2) โดยพบว่าปัจจัยเสี่ยงที่มีความสัมพันธ์ต่อ

การติดเช้ือ A. marginale ได้แก่ อายุ ขนาดฝูง และ

ความหนาแน่นของจํานวนแมลงที่พบในฟาร์ม (ตาราง

ที่ 3) โดยปัจจัยเหล่าน้ีแสดงความแตกต่างอย่างมี

นัยสําคัญทางสถิติ (P<0.05)  

 

วิจารณผ์ลการทดลอง 

รายงานผลการติด เ ช้ือ  A. marginale ใน

ประเทศไทยส่วนใหญ่จะใช้วิธีการตรวจฟิล์มเลือด

ย้อมสีดูด้วยกล้องจุลทรรศน์ เน่ืองจากทําได้สะดวก

และรวดเร็ว เหมาะที่จะใช้ในงานภาคสนามที่ต้องการ

ผลทันทีเพ่ือทําการรักษาสัตว์ไม่ให้เกิดอันตรายจาก

การติดเช้ือ แต่มีข้อจํากัดสําหรับในกรณีที่ต้องการทํา
การตรวจสัตว์ในจํานวนมากส่งผลให้ต้องใช้เวลานาน 

และในกรณีที่สัตว์ไม่แสดงอาการของโรค อาจจะมี

จํานวนเช้ือในกระแสเลือดไม่มากพอที่จะตรวจพบ

โดยวิธีน้ี สําหรับผลการศึกษาในครั้งน้ีพบการติดเช้ือ 

A. marginale ในโคเน้ือจากการตรวจฟิล์มเลือดด้วย

กล้องจุลทรรศน์ร้อยละ 2.4 ในขณะที่การตรวจด้วย

เทคนิค PCR พบการติดเช้ือร้อยละ 54.07 ซึ่งจากผล

ดังกล่าวแสดงให้เห็นว่าเทคนิค PCR สามารถนําไปใช้

ในการตรวจวินิจฉัยเช้ือ A. marginale ในกลุ่มของ

สัตว์ที่ไม่แสดงอาการการติดเช้ือ โดยให้ผลที่มีความ

แม่นยําสูงกว่าวิธีการตรวจฟิล์มเลือดด้วยกล้อง

จุลทรรศน์ สอดคล้องกับรายงานของ Kaewhom 

(2014) 

สําหรับการศึกษาปัจจัยที่เก่ียวข้องกับการติด

เช้ือ A. marginale พบว่าอายุของโคเน้ือมีความ

แตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (P<0.05) โดยสัตว์

ที่มีอายุมากกว่า 5 ปี เป็นกลุ่มสัตว์ที่มีปัจจัยเสี่ยงต่อ

การติดเช้ือ A. marginale สูงสุดเมื่อเปรียบเทียบกับ
สัตว์ที่มีอายุตํ่ากว่า 1 ปี และ สัตว์ในช่วงอายุ 1-5 ปี 

(Odds ratio = 3.424, 95% CI = 1.871-6.266, 

P=0.001) ซึ่งผลการศึกษาปัจจัยในด้านของอายุ

สอดคล้องกับการศึกษาของKocan et al. (2010) 

โดยพบว่าในสัตว์ที่มีอายุ ตํ่า  1 ปี เป็นช่วงที่ ยั งมี

ภูมิคุ้มกันที่ได้รับจากแม่และการพัฒนาภูมิคุ้มกัน

อาจจะยาวนานถึงอายุ 2 ปี ทําให้พบการติดเช้ือ A. 

marginale ในกลุ่มสัตว์ช่วงอายุดังกล่าวมีอัตราตํ่า

กว่า สําหรับการติดเช้ือในสัตว์ที่มีอายุมากกว่า 5 ปี 

ซึ่งในการศึกษาน้ีทําในกลุ่มของสัตว์ที่ไม่ได้แสดง

อาการต่อโรค แสดงว่าระดับของเช้ือในกระแสเลือดมี

อยู่ในระดับตํ่า ซึ่งยังคงสามารถกระจายตัวได้ในกรณี

ที่มีพาหะที่เหมาะสม สัตว์กลุ่มน้ีถือเป็นกลุ่มเสี่ยงทั้ง

ในด้านการกระจายของโรค และการสูญเสียสัตว์ใน
กรณีที่ระดับภูมิคุ้มกันตํ่า (Silva et al., 2014)  

สําหรับการศึกษาขนาดของฝูง พบว่าขนาดฝูง

สัตว์ที่มีจํานวนมากกว่า 40 ตัวขึ้นไป มีอัตราการติด

เช้ือ A. marginale ร้อยละ 60.95 (64/105) ซึ่งสูง

กว่าฝูงสัตว์ที่มีขนาดตํ่ากว่า 40 ตัว (อัตราการติดเช้ือ

ร้อยละ 44.44 (44/99)) โดยแสดงความแตกต่าง

อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (P<0.05) ในฝูงที่มีขนาด

ต้ังแต่ 40 ตัวขึ้นไป มีปัจจัยเสี่ยงในการติดเช้ือ A. 

marginale เท่ากับ 2.89 เท่าของกลุ่มที่มีขนาดฝูงที่
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ตารางที่ 1 ผลของความชุกของการติดเช้ือ A. marginale ที่ตรวจพบในโคเนื้อในเขตรักษาพันธ์ุสัตว์ป่าสลัก

พระ จังหวัดกาญจนบุรี และความสัมพันธ์กับปัจจัยเสี่ยงต่างๆ ที่ทําการศึกษา 
ตัวแปร จํานวน(ตัว) จํานวนสัตว์ติดเชื้อ  

A. marginale (%) 
χ2 df P-value 

พ้ืนท่ี      

 1. อําเภอเมืองกาญจนบุรี 9 43 (45.74)    

 2. อําเภอศรีสวัสดิ์ 25 16 (28.07)    

 3. อําเภอบ่อพลอย 125 73 (77.66) 4.560 2 0.102 

ขนาดฝูง      

 1. ขนาดเล็ก (1-40 ตัว) 60 21 (35.00)    

 2.ขนาดกลาง (40-80 ตัว) 105 64 (60.95)    

 3.ขนาดใหญ่ (มากกว่า 80 ตัว) 79 47 (59.49) 11.725 2 0.0028 

อายุ      

 1. 0-1 ปี 37 21 (56.76)    

 2. 1-5 ปี 129 55 (42.64)    

 3. มากกว่า 5 ปี 78 56 (71.79) 16.768 2 0.001 

เพศ      

 1. เพศผู้ 40 19 (47.50)    

 2. เพศเมีย 204 113 (55.39) 0.838 1 0.359 

การจัดการตามฤดู (ฤดูแล้ง) 

 1. เลี้ยงปล่อยในทุ่งหญ้า 231 122 (52.81)    

 2. เลี้ยงในโรงเรือน 13 10 (76.92) 2.880 1 0.089 

ความหนาแน่นของจํานวนแมลงในคอกสัตว์ 

 1. น้อย (0-10 ตัว/โค 1 ตัว) 99 44 (44.44)    

 2. ปานกลาง (11-20 ตัว/โค 1 ตัว) 50 33 (66.00)    

 3. มาก (มากกว่า 20 ตัว/โค 1 ตัว 95 55 (57.89) 7.119 2 0.028 

ความหนาแน่นของพ้ืนท่ีป่า 

1. ต่ํา (1-10 ต้น/ 5 ตร.ม.) 84 42 (50.0)    

2. ปานกลาง (10-20 ต้น/ 5 ตร.ม.) 147 79 (53.74)    

3. สูง (มากกว่า 20 ต้น/ 5 ตร.ม.) 13 11 (84.62) 5.451 2 0.065 

การถ่ายพยาธิ      

 1. มี 195 106 (54.36)    

 2. ไม่มี 49 26 (53.06) 0.026 1 0.870 

สัตว์ชนิดอ่ืนเล้ียงในฟาร์ม      

 1. พบ 208 113 (54.33)    

 2. ไม่พบ 36 19 (52.78) 0.029 1 0.863 

เห็บบนตัวสัตว์      

 1. มี 25 9 (36.00)    

 2. ไม่มี 219 123 (56.16) 3.674 1 0.055 

เห็บในพ้ืนท่ีคอกสัตว์      

 1. มี 80 91 (55.49)    

 2. ไม่มี 164 41 (51.25) 0.388 1 0.532 

บริเวณเล้ียงสัตว์ในการปล่อยแทะเล็ม 

 1. พื้นที่ในฟาร์ม 157 90 (57.32)    

 2. พื้นที่สาธารณะ 87 42 (48.28) 1.845 1 0.174 

รวม 244 132 (54.09)    
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ตารางที่ 2 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยเสี่ยงและการตรวจพบเช้ือ A. marginale ที่ตรวจพบจากโคเน้ือ

ในเขตรักษาพันธ์ุสัตว์ป่าสลักพระ จังหวัดกาญจนบุรี ที่มีความแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (P<0.05) 

ปัจจัยเสี่ยง Odd ratio 95% CI P-value 

อายุ    

 1. 0-1 ปี 1.765 0.844-3.694 0.131 

 2. 1-5 ปี 1   

 3. มากกว่า 5 ปี 3.424 1.871-6.266 0.001 

ขนาดฝูง    

 1. ขนาดเล็ก (1-40 ตัว) 1   

 2. ขนาดกลาง (41-80 ตัว) 2.899 1.498-5.607 0.001 

 3. ขนาดใหญ่ (มากกว่า 80 ตัว) 2.727 1.361-5.466 0.005 

ความหนาแนน่ของจํานวนแมลง    

 1. ตํ่า (0-10 ตัว/โค 1 ตัว) 1   

 2. ปานกลาง (11-20 ตัว/โค 1 ตัว) 2.426 1.196-4.919 0.01 

 3. มาก (มากกว่า 20 ตัว/โค 1 ตัว 1.718 0.973-3.034 0.06 

 

น้อยกว่า  40 ตัว  (OR = 2.899, 95% CI = 1.498-

5.607) ซึ่งปัจจัยเสี่ยงน้ีเกิดจากความหนาแน่นของ

จํานวนสัตว์ ทําให้เห็บและแมลงดูดเลือดสามารถที่

ดูดกินเลือดสัตว์ที่มีเช้ือ A. marginale แล้วนําพา

แพร่ไปยังสัตว์ซึ่งปลอดเช้ือที่อยู่ในพ้ืนที่เดียวกันได้

ง่ายขึ้น ทําให้เกิดการแพร่กระจายเช้ือในฝูงสัตว์ที่มี
ขนาดมากกว่า 40 ตัว มากกว่าฝูงขนาดน้อยกว่า 40 

ตัว (Rodriguez-Vivas et al., 2004) นอกจากน้ีใน

การศึกษานี้ยังแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่าง

การพบเช้ือ A. marginale กับความหนาแน่นของ

จํานวนแมลงที่พบบนตัวสัตว์ โดยสัตว์ที่พบจํานวน

แมลงต้ังแต่ 11 ตัวขึ้นไป มีปัจจัยเสี่ยงต่อการติดเช้ือ 

A. marginale เป็น 2.42 เท่า เมื่อเทียบกับสัตว์ที่พบ

แมลงบริเวณตัวสัตว์น้อยกว่า 11 ตัว ซึ่งความสัมพันธ์

ระห ว่ า งการพบ เ ช้ื อ  A. marginale กั บ  ความ

หนาแน่นของจํานวนแมลงที่พบบนตัวสัตว์ มีบทบาท

สําคัญในการถ่ายทอดเช้ือ A. marginale ในรูปแบบ

ของการ นํ า เ ช้ื อแบบที่ ไ ม่ มี ก า ร เปลี่ ย นแปลง 

(mechanical transmission) การติดเช้ือแบบน้ีจะมี

บทบาทสําคัญในการถ่ายทอดเช้ือ A. marginale 

มากกว่าการถ่ายทอดเช้ือแบบที่มีการเปลี่ยนแปลง 

(Biological vector) ที่พบในเห็บ (Rhipicephalus 
microplus) ในขณะที่แมลงดูดเลือดที่มีบทบาทใน

การนําโรคแบบไม่มีการเปลี่ยนแปลง จะแสดงความถี่

ของจํ านวนคร้ังในการดูดกินเลือดต่อวัน  และ

ระยะทางในการบินหาอาหารของแมลงดูดเลือด ทํา

ให้การแพร่กระจายเช้ือเกิดขึ้นได้รวดเร็วในบางพ้ืนที่

ที่มีความหนาแน่นของแมลงดูดเลือด (Costa et al., 

2013; Baldacchino et al., 2013) 

สําหรับปัจจัยอ่ืนๆ คือ ความหนาแน่นของ

พ้ืนที่ป่า การถ่ายพยาธิ สัตว์ชนิดอ่ืนในฟาร์ม เห็บบน

ตัวสัตว์และในคอกสัตว์ บริเวณพ้ืนที่ในการเลี้ยงสัตว์
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ในการปล่อยแทะเล็มจะไม่พบความแตกต่างทางสถิติ 

(P>0.05) กับการติดเช้ือ A. marginale 

 

สรุป 

การติดเช้ือ A. marginale ในโคเนื้อในพ้ืนที่

เขตรักษาพันธ์ุสัตว์ป่าสลักพระ จังหวัดกาญจนบุรี พบ

อัตราการติดเช้ือ A. marginale ที่สูงในโคเน้ือซึ่งเป็น

บริเวณที่มีสัตว์ป่าอาศัยอย่างชุกชุม จัดว่าเป็นพ้ืนที่ที่
มีความเสี่ยงต่อการแพร่กระจายโรคจากปศุสัตว์สู่สัตว์

ป่า และจากสัตว์ป่าสู่ปศุสัตว์ ซึ่งผลจากการศึกษาครั้ง

น้ีสามารถใช้เป็นแนวทางในการวางแผนการควบคุม

และ ป้อง กัน โ รค  นอกจาก น้ีควรมี ก า รศึ กษา

ความสัมพันธ์ของการติดเช้ือในปศุสัตว์และสัตว์ป่าใน

บริเวณใกล้เคียง เพ่ือติดตามการระบาดที่อาจพบเช้ือ

น้ีในสัตว์ป่าและอาจทําให้เกิดความสูญเสียต่อไปได้ 
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