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Abstract: Uttaradit province is the largest area of cashew nut (Anacardium occidentale) production in Thailand. 
However, dry inflorescence and low productivity are seriously problematics. The objective of this study was to 
investigate the appropriate practice for enhancing yield. The 15-year old with 4-6 m canopy of cashew nut trees 
at grower’s orchard were selected. The experimental design was 2 x 2 factorial in randomized complete block 
(RCB) with 10 trees or replications. Two factors and 2 levels of each factor were studied; 1) with and without 
pruning and 2) with and without soil and plant nutrition management. Open center pruning was conducted after 
harvest in December. For soil and plant nutrition management, dolomite and soil fertilizer grade 13-13-21 were 
applied each at rate of 5 kg tree-1. Moreover, commercial foliar fertilizer grade 6-32-32 (plus 0.14% MgO, 0.04% 
Fe, 0.04% Mn, 0.04% Cu, 0.04% Zn and 0.02% B) at rate of 50 g 20 L-1 of water mixed with 50 g of glucose was 
sprayed weekly during January until March. The results showed that pruning combined with soil and fertilizer 
management induced 100% of leaf flushing and gave 25-28 cm inflorescence width within 3 weeks after foliar 
spraying. Moreover, trees in this treatment gave 12.8 nuts cluster-1, 6.50 g nut-1 and yield of 10.93 kg tree-1. 
Trees in other treatments showed significant smaller values of growth and yield. Pruning factor affected number 
of nuts per cluster, nut weight and yield, while soil and nutrition management factor influenced all growing 
period. Therefore, the appropriate practices for increasing yield of cashew nut were pruning and soil 
management. Improving soil fertility such as applying a liming material and fertilizer should be done in early of 
raining season or in May. Foliar fertilizer enriched with secondary and trace elements including glucose should 
be sprayed weekly prior to leaf flushing until nut developing period during January to March. 
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มะม่วงหิมพานต์ (Anacardium occidentale) 
เป็นพืชเศรษฐกิจของจังหวดัอุตรดิตถ์ มีพืน้ที่เพาะปลูก
รวมจ านวน 25,699 ไร่ ถือเป็นพืน้ท่ีเพาะปลกูแหล่งใหญ่
ที่สดุในประเทศไทย ให้ผลผลิตรวม 8,934 ตนั หรือ 42.4% 
ของผลผลิตทัง้ประเทศ มูลค่ารวม 312.71 ล้านบาท 
(Uttaradit Provincial Agriculture and Cooperatives Office, 
2019) พืน้ที่เพาะปลกูมะม่วงหิมพานต์ของจงัหวดัอตุรดิตถ์
เป็นดินลกูรังและบางส่วนเป็นดินร่วนปนทราย ส่วนใหญ่
ปลูกทิ ง้ไว้เพื่อรอเก็บผลผลิต ท าให้ได้ผลผลิตไม่เกิน  
3 กิโลกรัมต่อต้น และเม็ดมะม่วงหิมพานต์มีขนาดเล็กไม่
เป็นที่ ต้องการของตลาด ปัญหาส าคัญที่พบมากคือ 
อาการช่อดอกแห้งและติดผลน้อย (Sangmanee, 2019) 

การจดัการทรงพุ่มหรือการตดัแต่งก่ิงเป็นวิธีการ
ที่มีผลต่อการออกดอกและการผลิใบอ่อน เนื่องจาก 
การตดัแตง่ก่ิงท าให้แสงสอ่งผา่นมาที่ใบได้มากขึน้ จึงช่วย
เพิ่มประสิทธิภาพการสังเคราะห์แสงและสะสมอาหาร  
ลดการแก่ งแย่ งอาหารระหว่างก่ิ งกับการสร้างใบ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
(Wünsche and Lakso, 2000) ลดอิทธิพลของตายอด 
ขม่ตาข้าง (apical dominance) ท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลง
สดัส่วนรากต่อต้น ช่วยกระตุ้นให้พืชสร้างก่ิงและใบใหม่
ทดแทนส่วนท่ีถูกตดัออกไป ส่งผลให้ผลิใบอ่อนได้เร็วขึน้ 
(Wanichkul, 2003) การตัดแต่งก่ิงนิยมศึกษาในไม้ผล
หลายชนิด เช่น ชมพู่ที่มีการตดัแต่งในรูปแบบที่แตกต่าง
กนัมีผลต่อปริมาณอาหารสะสมที่เหลืออยู่ภายในต้น โดย
การตดัแตง่ก่ิงแบบเปิดกลางทรงพุม่ท าให้มีจ านวนช่อดอก
ตอ่ต้นมากที่สดุ (Wanichkul and Kanchanakesorn, 2008) 
การตัดแต่งก่ิงล าไยและอะโวกาโดแบบทรงเหลี่ยมช่วย
กระตุ้ นการผลิใบอ่อนได้เร็วขึน้ (Senanan et al., 2011; 
Tanongjid et al., 2016) ขณะที่การตดัแต่งมงัคดุไม่ให้สงู
เกิน 4 เมตร ช่วยเพิ่มการติดผลและท าให้คณุภาพผลผลิต
ดีขึ น้ (Sakdiset and Sanputawong, 2016) นอกจากนี ้
การเพิ่มระดบัซูโครสในต้นเพื่อชักน าการเกิดตาดอก เป็น
อีกวิธีหนึ่งที่นิยมท าในการผลิตไม้ผลในปัจจุบนั เนื่องจาก
การออกดอกเป็นกระบวนการที่ ต้องใช้พลังงานสูง  
การปรับสมดุลของคาร์โบไฮเดรตและไนโตรเจน (C/N) 
ภายในต้นเป็นการจัดสรรแบ่งสารอาหาร (partitioning)  

บทคัดย่อ: จงัหวดัอตุรดิตถ์เป็นพืน้ท่ีเพาะปลกูมะม่วงหิมพานต์ (Anacardium occidentale) ที่ใหญ่ที่สดุในประเทศไทย 
แต่ปัจจุบันประสบปัญหาช่อดอกแห้งและผลผลิตตกต ่า การวิจัยนีม้ีวัตถุประสงค์เพื่อหาวิธีการจัดการท่ีเหมาะสมใน 
การเพิ่มผลผลติ โดยท าการศกึษาในแปลงของเกษตร ใช้ต้นมะมว่งหิมพานต์อาย ุ15 ปี เส้นผ่าศนูย์กลางทรงพุ่ม 4-6 เมตร  
วางแผนการทดลองแบบแฟคทอเรียล 2 x 2 สุ่มในบล็อกสมบูรณ์ จ านวน 10 ซ า้ ซ า้ละ 1 ต้น การทดลองมี 2 ปัจจัย  
แต่ละปัจจัยมี 2 ระดับที่ศึกษา ได้แก่ 1) มีและไม่มีการตัดแต่งก่ิง และ 2) มีและไม่มีการจัดการดินและธาตุอาหารพืช  
การตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลางทรงพุ่มท าภายหลงัการเก็บเก่ียวผลผลิตในเดือนธันวาคม การจัดการดินและธาตุอาหาร  
ใช้โดโลไมต์และปุ๋ ยเกรด 13-13-21 อย่างละ 5 กิโลกรัมต่อต้น ร่วมกบัการฉีดพ่นปุ๋ ยทางใบเกรด 6-32-32 ที่มีสว่นผสมของ
แมกนีเซียมออกไซด์ 0.14%, เหล็ก 0.04%, แมงกานีส 0.04%, ทองแดง 0.04%, สงักะสี 0.04%, โบรอน 0.02% อตัรา 50 
กรัมต่อน า้ 20 ลิตร ที่ผสมด้วยกลโูคส 50 กรัม พ่นทกุสปัดาห์ในช่วงเดือนมกราคม-มีนาคม จากการศึกษา พบว่า การตดั
แต่งก่ิงร่วมกับการจัดการดินและธาตุอาหารท าให้เกิดการผลิใบอ่อน 100% และมีการพัฒนาช่อดอกพร้อมกันขนาด 
ความกว้าง 25-28 เซนติเมตร ภายใน 3 สปัดาห์หลงัจากได้รับธาตอุาหารทางใบ มะม่วงหิมพานต์มีการติดผล 12.80 ผล 
ต่อช่อ น า้หนกัผล 6.50 กรัม และผลผลิตที่รวมเปลือกเฉลี่ย 10.93 กิโลกรัมต่อต้น ส่วนต้นในกรรมวิธีอื่น ๆ เติบโตและให้ 
ผลผลิตที่น้อยกว่าอย่างมีนยัส าคญั ปัจจยัการตดัแต่งก่ิงมีผลต่อจ านวนผลต่อช่อ น า้หนกัผล และผลผลิต ขณะที่ปัจจัย 
การจดัการดินและธาตอุาหารมีผลในทกุระยะการเติบโต ดงันัน้ วิธีการที่เหมาะสมส าหรับการเพิ่มผลผลติคือการตดัแต่งก่ิง
ร่วมกบัการปรับปรุงดินและให้ปุ๋ ยทางดินในช่วงต้นฤดูฝนหรือเดือนพฤษภาคม และพ่นปุ๋ ยทางใบท่ีมีธาตุอาหารรองและ 
จลุธาตอุาหารร่วมกบัน า้ตาลกลโูคสทกุสปัดาห์ก่อนการผลใิบออ่นไปจนถึงระยะบ ารุงเมลด็ในช่วงเดือนมกราคม-มีนาคม 
 
ค าส าคัญ:  มะมว่งหิมพานต์  การตดัแตง่ก่ิง  การจดัการธาตอุาหาร  การเติบโต  ผลผลติ 
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ไปสร้างส่วนต่าง ๆ ของพืชและส่งเสริมการออกดอกและ
การติดผล (Bustan et al., 1996) ค่า C/N ที่สูง จะพบ
ในช่วงการเติบโตที่แตกต่างกันในไม้ผลแต่ละชนิดตัง้แต่
ระยะพัฒนาตาดอกไปจนถึงพัฒนาผล เช่น ลองกองพบ
ในช่วงผลิตาดอก ขณะที่มังคุดพบในช่วงพัฒนาผล 
(Jirapaet, 2013) ส าหรับการจัดการดินและธาตุอาหาร
เพื่อเพิ่มปริมาณและคุณภาพผลผลิตมีการศึกษากัน 
อย่างกว้างขวางกับไม้ผลหลายชนิด เช่น ทุเรียน มะม่วง 
ส้มโอ อาศัยหลกัการปรับค่าความเป็นกรด-เบสของดิน
และการให้ธาตอุาหารอย่างเพียงพอทัง้ทางดินและทางใบ 
สามารถส่งเสริมการเติบโต เพิ่มปริมาณและคุณภาพ
ผลผลิต (Hiranpradit et al., 2003; Maneepong, 2013; 
Santasup, 2009)  

ดงันัน้การศึกษาปฏิสมัพนัธ์ระหว่างการตดัแต่ง
ก่ิงและการจัดการธาตุอาหารที่ มีต่อการเติบโตและ 
การให้ผลผลิตของมะม่วงหิมพานต์ จึงมีความส าคญัและ
จ าเป็นอย่างยิ่ง เพื่อให้ได้วิธีการจัดการที่เหมาะสมใน 
การเพิ่มผลผลิตส าหรับสง่เสริมการปลกูมะม่วงหิมพานต์
ให้แก่เกษตรกรในพืน้ที่จงัหวดัอตุรดิตถ์ 
 

อุปกรณ์และวิธีการ 
 

ท าการทดลองในแปลงมะม่วงหิมพานต์ของ
เกษตรกร ปีการเพาะปลกู พ.ศ. 2561-2562 ที่บ้านวงัผาชนั 
หมู่ที่  6 ต าบลน า้ไคร้ อ าเภอน า้ปาด จังหวัดอุตรดิตถ์ 
(47P, X=661402.20, Y=1517799.58) เป็นมะมว่งหิมพานต์
พันธุ์ศิ ริชัย 25 อายุ 15 ปี เส้นผ่าศูนย์กลางทรงพุ่ม 4-6  
เมตร ความสูงประมาณ 3 เมตร ระยะปลูก 6 x 6 เมตร 
สภาพดินในแปลงเป็นดินร่วนปนทราย ไม่มีการใช้ปุ๋ ยหรือ
การตัดแต่งก่ิงมาก่อน ลกัษณะทรงพุ่มมะม่วงหิมพานต์
แน่นทึบ จากการสังเกตด้วยตา ไม่พบการผลิใบอ่อน  
พบใบแก่ที่มีอาการขาดธาตอุาหารทัง้หลกัและรอง  

วางแผนการทดลองแบบแฟคทอเรียล 2 x 2  
สุม่ในบลอ็กสมบรูณ์ (Factorial 2 x 2 in RCBD) มีสองปัจจยั 
ปัจจยัที่ 1 คือ การตดัแต่ง มี 2 ระดบั คือการไม่ตดัแต่งก่ิง
และการตดัแต่งก่ิง ปัจจัยที่ 2 คือ การจัดการดินและธาตุ
อาหารพืช มี  2 ระดับ คือ ไม่มีการจัดการ (วิ ธีการที่
เกษตรกรปฏิบตัิ) และมีการจดัการ มี 10 ซ า้ ซ า้ละ 1 ต้น  

การตั ดแต่ ง ก่ิ ง : เร่ิมตัด แต่ ง ก่ิ งภายหลั ง 
เก็บเก่ียวผลผลิตในเดือนธันวาคม โดยเลือกการตัดแต่ง 
ก่ิงแบบเปิดกลางทรงพุ่ม ให้แสงส่องผ่านทัง้ภายใน 
และภายนอกทรงพุ่ม เพื่ อเพิ่มพื น้ที่ ในการออกดอก 
และติดผล (Nayak, 2011) โดยตัดก่ิงหลักที่อยู่กลางพุ่ม 
ออก 2-3 ก่ิ ง เพื่ อให้ ใบส่ วนใหญ่ ที่ เหลื ออยู่ ได้ รับ 
แส งแดดม ากที่ สุ ด  ห ลั งจ ากนั ้น ตั ด ก่ิ งก ระ โด ง  
ก่ิงที่ไม่ได้รับแสงแดด ก่ิงที่ไม่สมบูรณ์ และก่ิงที่เป็นโรค
และแมลงเข้าท าลายทิง้ โดยเหลือก่ิงอยู่ประมาณ 60% 
ของทรงพุม่ 

การจดัการดินและธาตอุาหารพืช: พิจารณาจาก
ผลการวิเคราะห์ดินโดยใช้ชุดทดสอบดินที่พัฒนาโดย 
คณะเกษตรศาสตร์ มหาวิทยาลยัเชียงใหม่ พบว่า ดินมี
ปริมาณอินทรียวตัถปุานกลาง เป็นกรดรุนแรงมาก (pH 3.8) 
ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์และโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยน
ได้อยู่ในระดับต ่า เนื่องจากแปลงเพาะปลูกอาศัยน า้ฝน  
จึงใสส่ารปรับปรุงดินและใสปุ่๋ ยทางดินในเดือนพฤษภาคม
หรือช่วงต้นฤดูฝน ปรับความเป็นกรด-เบสของดินโดยใช้
โดโลไมต์อัตรา 5 กิโลกรัมต่อต้น ใช้ปุ๋ ยเกรด 13-13-21 
อตัรา 5 กิโลกรัมต่อต้น ร่วมกับการฉีดพ่นปุ๋ ยทางใบเกรด 
6-32-32 ที่มีส่วนผสมของธาตุอาหารรองและจุลธาตุ
อาหาร ดังนี ้แมกนีเซียมออกไซด์ 0.14%, เหล็ก 0.04%, 
แมงกานีส 0.04%, ทองแดง 0.04%, สังกะสี  0.04%, 
โบรอน 0.02% (Y.V.P.®) อัตราปุ๋ ยทางใบ 50 กรัมผสม
กลูโคส 50 กรัมต่อน า้ 20 ลิตร อัตราปุ๋ ยมีปริมาณธาตุ
อาหารหลกัในช่วงที่ท าให้ผลผลิตเพิ่มขึน้ (Jøker, 2003)  
มี การป้องกันก าจัดโรคและแมลงโดยใช้ ชีวภัณ ฑ์ 
ไตรโคเดอร์ม่า เมตาไรเซียม และบิวเวอร์เรียตามอัตรา
แนะน า การพ่นธาตุอาหารทางใบท าสัปดาห์ละครัง้  
เร่ิมในระยะก่อนการผลิใบอ่อน 2 สัปดาห์จนถึงระยะ 
ช่อดอกบานรวมทัง้หมด 6 ครัง้แล้วหยุดพ่น กลับมาท า 
อีกรอบช่วงระยะติดเมล็ดไปจนถึงก่อนการเก็บเก่ียว
จ านวน 3 ครัง้ 

เก็บข้อมูลการเติบโตของมะม่วงหิมพานต์ ด้วย
การสุ่มติดเคร่ืองหมายรอบทรงพุ่มที่ปลายยอดและที่ 
ช่อดอกจ านวน 10 ต าแหน่งต่อต้น จากนัน้จึงเก็บข้อมูล 
ได้แก่ เปอร์เซ็นต์การผลิใบอ่อน ความกว้างของช่อดอก 
จ านวนผลต่อช่อ น า้หนักผลและผลผลิต โดยพิจารณา

ผลของการตัดแต่งก่ิงและจัดการธาตุอาหารที่มีต่อการเจริญเติบโต 
และผลผลิตของมะม่วงหมิพานต์ 
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เฉพาะส่วนที่เป็นผลแท้ (nut) หรือเม็ดมะม่วงหิมพานต์
รวมเปลอืกแข็ง (nut shell)  

การวิเคราะห์ข้อมลูทางสถิติ ท าโดยการวิเคราะห์
หาความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) และ
เปรียบเทียบคา่เฉลีย่โดยวิธี Least Significant Difference 
(LSD) ที่ ระดับความเช่ือมั่น  95%  โดยใช้ โปรแกรม
ส าเร็จรูป Statistix 8.0  
 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ 
 
การผลิใบอ่อนและขนาดช่อดอก 

ผลของการจัดการดิ น ร่วมกับการให้ธาตุ 
อาหารพืช ท าให้การผลใิบออ่นและความกว้างของช่อดอก
มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Table 1) 
ภายหลงัจากมีการพน่ปุ๋ ยทางใบ 2-3 สปัดาห์ การผลใิบออ่น
เกิดขึน้ 98-100% ส่วนต้นในกรรมวิธีที่ ไม่มีการให้ธาตุ
อาหารแม้ว่าจะมีการตัดแต่งก่ิงหรือไม่ก็ตาม พบว่า  
การผลิใบอ่อนไม่มีความแตกต่างกันทัง้ในสปัดาห์ที่สอง
และสามภายหลังจากที่พ่นปุ๋ ย และอยู่ในช่วง 52-55% 
และ 75-78% ตามล าดับ นอกจากนีย้ังพบว่า ต้นใน
กรรมวิ ธีที่ ได้ รับธาตุอาหารมีช่อดอกขนาดใหญ่ ขึน้  
โดยมีความกว้างช่อดอก 25-28 เซนติ เมตร ส่วนต้น 
ที่ไม่ได้ รับธาตุอาหารมีขนาดช่อดอกที่ เล็กกว่าโดยมี 
ความกว้าง 16-17 เซนติเมตร (Table 1) 
การติดผลและผลผลิต 

การตัดแต่งก่ิงและการได้ รับธาตุอาหารพืช 
ส่งผลให้จ านวนผลต่อช่อดอก น า้หนักผล และน า้หนัก
ผลผลิตมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
(Table 2) กรรมวิธีที่มีการตัดแต่งก่ิงร่วมกับจัดการธาตุ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

อาหารส่งผลอย่างชัดเจนต่อจ านวนผลต่อช่อดอก  
กล่าวคือ พบการติดผลโดยเฉลี่ย 12.80 ผลต่อช่อดอก 
น า้หนัก 6.50 กรัมต่อผล และให้ผลผลิตรวม 10.93 
กิโลกรัมต่อต้น กรรมวิธีดงักลา่วท าให้ผลผลิตเพิ่มมากขึน้
กว่าที่เคยรายงาน คือ 2.50 กิโลกรัมต่อต้น แต่น า้หนกัผล
ยังคงใกล้เคียงกัน คือ 7.00 กรัมต่อผล (Anupunt and 
Nopkoonwong, 1992; Chaikiattiyos, 2019) ในขณะที่
กรรมวิธีอื่น ๆ มีการติดผลในช่วง 1.19-3.29 ผลตอ่ช่อดอก 
น า้หนัก  3.83-4.87 ก รัมต่ อผล และให้ ผลผลิตรวม  
2.32-3.94 กิ โลกรัมต่อต้น จะเห็นได้ ว่ากรรมวิ ธีที่ มี 
การตดัแต่งก่ิงแต่ไม่ได้รับธาตอุาหารให้ผลไม่แตกต่างจาก 
การไม่ตัดแต่งก่ิงและไม่ได้รับธาตุอาหารในทุกตัวชีว้ัด 
สว่นการตดัแต่งก่ิงแต่ไม่ได้รับธาตอุาหารท าให้ทกุตวัชีว้ดั
เพิ่มขึน้เพียงเลก็น้อย  

โดยทั่วไปปุ๋ ยเกรด 13-13-21 ที่แนะน าส าหรับ
มะม่ วงหิ มพ าน ต์ คื ออั ต รา  12.5 กิ โลก รัมต่ อ ต้ น 
(Chaikiattiyos, 2019)  แต่หากพิจารณาจากปริมาณธาตุ
อาหารหลักที่แนะน าโดยงานวิจัยก่อนหน้านี  ้(Jøker, 
2003) อัตราที่ใช้ในงานวิจัยนีเ้พียงพอส าหรับการเพิ่ม
ผลผลิตมะม่วงหิมพานต์ อย่างไรก็ตาม เมื่อพิจารณา
ปริมาณธาตุอาหารชนิดอื่นที่ติดไปกับผลผลิตทุก 1 
กิโลกรัม ได้แก่ แคลเซียม 4.19 กรัม ก ามะถัน 1.57 กรัม 
เหล็ก 525.7 มิลลิกรัม แมงกานีส 63.6 มิลลิกรัม สงักะส ี
87.8 มิลลิกรัม และทองแดง 26.5 มิลลกิรัม (Beena et al., 
1995) พบว่า ธาตุอาหารเหลา่นีท้ี่ฉีดพ่นให้ทางใบอาจยงั
ไม่เพียงพอต่อความต้องการของมะม่วงหิมพานต์ในกรณี
ที่ ไม่ได้ลดแหล่งรับ (sink) ด้วยการตัดแต่งก่ิง ดังนัน้ 
กรรมวิธีที่มีการตดัแตง่ก่ิงร่วมกบัการให้ธาตอุาหารจึงเป็น
กรรมวิธีที่ให้ผลผลติมากกวา่กรรมวิธีอื่นอยา่งชดัเจน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Table 1.  Percentage of leaf flushing at 2 and 3  weeks after foliar application and inflorescence width  

Treatment 
Percentage of leaf flushing Inflorescence 

width (cm) 2 weeks1 3 weeks  
1. No pruning + no fertilizer 52 b 2 75 b 16 b 
2. No pruning + fertilizer 98 a 100 a 25 a 
3. Pruning + no fertilizer  55 b 78 b 17 b 
4. Pruning + fertilizer 98 a 100 a 28 a 

F-test              ** * * 
1 Weeks after foliar application. 
2 Means within the same column followed by different letters showed significantly different between treatments by LSD test.  
*, ** = significantly difference at P = 0.05 and P = 0.01, respectively 
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อิทธิพลของการตัดแต่งกิ่งและการจัดการธาตุอาหาร
ที่มีต่อพัฒนาการของมะม่วงหิมพานต์ 

การจั ดการธาตุ อาหารเพี ย งอย่ างเดี ย ว  
และปฏิสัมพัน ธ์ระหว่างปัจจัยการตัดแต่ งก่ิ งและ 
การจัดการธาตุอาหารส่งผลต่อการเติบโตในทุกระยะ 
ตั ้งแต่ ก ารผลิ ใบอ่ อน  ขนาดช่ อดอก  การติ ดผล  
น า้หนักเมล็ด ไปจนถึงปริมาณผลผลิต ในขณะที่ปัจจัย
การตัดแต่งก่ิงเร่ิมส่งผลต่อพืชในระยะเร่ิมให้ผลผลิต 
(Table 3) แสดงให้ เห็นว่า ในระยะที่พื ชใช้พลังงาน 
มากขึน้ในการสร้างผลผลิต การตดัแต่งก่ิงมีอิทธิพลอย่าง
มากในการช่วยลดปริมาณแหล่งรับเพื่อให้สารอาหาร 
ถูกจัดสรรไปยังผลของมะม่วงหิมพานต์ สอดคล้องกับ 
ผลของการตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลางทรงพุ่มที่ท าให้ชมพู่
ติดดอกมากขึน้ (Wanichkul and Kanchanakesorn, 2008) 
ส าหรับผลผลิตขึ น้อยู่กับปริมาณอาหารที่สะสมอยู่ 
ภายในต้น การร่วงของดอกและผลลดลงกรณี ที่ มี 
ธ าตุ อ าห ารเพี ย งพ อต่ อ ก ารส ร้ า งผลผลิ ต  เช่ น 
การตอบสนองของลางสาดที่พบว่า การตัดแต่งก่ิงโดย
ไม่ได้รับธาตุอาหาร และปลิดช่อดอกที่มีมากเกินไปออก  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
แม้ จะมี การผลิ ใบอ่ อนที่ สมบู รณ์ แต่ ผลลางสาด 
มีการหลดุร่วงจากช่อเป็นจ านวนมากก่อนถึงระยะเก็บเก่ียว 
(Sangmanee et al., 2018) ดั งนั น้ทั ง้สองปั จจัยจึ งมี 
ความจ าเป็นอย่างยิ่ งในการเติบโตและเพิ่มผลผลิต 
มะมว่งหิมพานต์ 
 
ช่วงพัฒนาการของมะม่วงหิมพานต์ภายหลังได้รับ
การตัดแต่งกิ่งและการจัดการธาตุอาหาร 

ช่ ว งพั ฒ น าก า รขอ งม ะม่ ว งหิ ม พ าน ต์
เปลี่ยนแปลงไปอย่างชัดเจนในกรณีที่ได้รับธาตุอาหาร 
(Table 4) โดยการผลิใบอ่อนครัง้แรกเกิดขึน้พร้อมกับ 
การเกิ ดช่ อดอกในช่ วงเดื อนธั น วาคม -มกราคม  
จากนั น้จึ งมี การติ ดผลและพัฒนาผลแท้ ในเดื อน
กุมภาพันธ์ และมีระยะพัฒนาแท้นานที่สุดรวม 4 เดือน 
ระหว่างเดือนกุมภาพันธ์-พฤษภาคม ส่วนกรรมวิธีอื่น 
มี การตอบสนองที่ แตกต่างกัน เช่น หากไม่ ได้ ธาต ุ
อาหารพบว่า  เกิ ดการผลิ ใบอ่อนก่ อนแล้ วจึ งเกิ ด 
ช่อดอก มีช่วงของการพัฒนาผลแท้ในช่วง 1-3 เดือน
เท่านัน้ และมีการผลิใบอ่อนครัง้ที่ สองเกิดขึ น้เพียง
เลก็น้อยในช่วงเดือนสงิหาคมซึง่เป็นช่วงฤดฝูน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Table 2.  Numbers of nuts in each cluster, weight, and yield of cashew nut 

Treatment Number of nuts 
cluster-1 

Weight of nut 
(g nut-1) 

Yield  
(kg tree-1) 

1. No pruning + no fertilizer   1.19 c 1 3.83 c 2.32 c 
2. No pruning + fertilizer 3.29 b 4.87 b 3.94 b 
3. Pruning + no fertilizer  1.41 c 4.29 bc 2.98 c 
4. Pruning + fertilizer              12.80 a 6.50 a 10.93 a 

F-test * * ** 
1 Means within the same column followed by different letters showed significantly different between treatments by LSD test.  
*, ** = significantly difference at P = 0.05 and P = 0.01, respectively 
 

Table 3.  Probability of pruning and fertilizer factors on cashew nut at different growth stages 

Source of variance 
 Leaf 

flushing 
(%) 

Inflorescence 
width (cm) 

Number of nuts 
cluster-1 

Weight 
of nut 
(g) 

Yield 
(kg tree-1) 

Pruning (P) ns ns ** ** ** 
Fertilizer (F) ** ** ** ** ** 

P x F * * ** * ** 
CV (%) 20.29 27.27 28.49 18.99 19.25 

Probability derived from ANOVA (F-test), ns = non-significantly different, *,** = significantly difference at P = 0.05 and P = 0.01, 
respectively 
 

ผลของการตัดแต่งก่ิงและจัดการธาตุอาหารที่มีต่อการเจริญเติบโต 
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สรุป 
 

วิธีการจัดการที่ เหมาะสมในการเพิ่มผลผลิต
ส าหรับส่งเสริมการปลกูมะม่วงหิมพานต์ให้แก่เกษตรกร
ในพื ้นที่ จั งหวัดอุตรดิ ต ถ์  ที่ เพาะปลูกแบบอาศัย 
น า้ฝน สภาพดินมีความเป็นกรดรุนแรงมาก มีปัญหา 
ช่อดอกแห้งและผลผลิตตกต ่า คือ การตดัแต่งก่ิงแบบเปิด
กลางทรงพุ่ม การปรับปรุงดินและให้ธาตุอาหารพืช  
โดยพิจารณาอัตราวัสดุปูน ปุ๋ ยทางดินและปุ๋ ยทางใบ 
จากการวิ เคราะห์ดินร่วมกับปริมาณธาตุอาหารที่ 
มะม่วงหิมพานต์ต้องการ การตัดแต่งก่ิงควรท าหลัง 
จากเก็บเก่ียวผลผลิตในเดือนธันวาคม การปรับสภาพ 
กรด-เบสของดินด้วยวัสดุปูนและการใส่ปุ๋ ยทางดิน 
ท าในช่วงต้นฤดูฝนคือเดือนพฤษภาคม พ่นปุ๋ ยทางใบ 
ที่มีธาตุอาหารรองและจุลธาตุอาหารผสมน า้ตาลกลูโคส
ฉีดพ่นเพื่ อกระตุ้ นการผลิใบอ่อนและสร้างช่อดอก  
สัปดาห์ละครัง้ในช่วงเดือนมกราคม-มีนาคม วิธีการนี ้
ท าให้มะม่ วงหิมพานต์มี ระยะพัฒนาผลไปจนถึ ง 
การเก็บเก่ียวยาวนานขึน้เป็น 4 เดือนและมีอาหารเพียงพอ
ส าหรับการติดผลและบ ารุงเมลด็มะมว่งหิมพานต์  
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