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การวิเคราะหจําแนกประเภทเพื่อการจําแนกกลุม 
ของขนาดฟารมโดยใชขอมูลการจัดการฟารม 

Discriminant Analysis for Classifying Farm Size Based on 
Farm Management Variables 

อรอุมา ทองหลอ1/ สุภาวดี มานะไตรนนท1/* และ อนันท เชาวเครือ1/

On-uma Thonglor1/, Supawadee Manatrinon1/* and Anan Chaokaur1/

Abstract: The aim of this study was to survey the background information of 120 dairy cattle farmers in the 
South-Central area. The information of individual farm managements was collected by interview schedule during 
4 to 17 March, 2011. Discriminant analysis with proportional priors was used to analyze the effect of farm 
managements on the size of farms including small, medium and large farm sizes depend on the number of 
milking cows (n) within farms including n<15 (8 farms), 15≤n<30 (54 farms) and n≥30 (58 farms), respectively. 
Eight variables based on farm managements were analyzed and found that 7 variables including sex of farmer, 
age of farmer, number of family members, time duration to be the member of cooperation, blood level of 
Holstein Friesian, the amount of concentrate feed and the amount of roughage were significantly different 
(P<0.20) while percentage of concentrate feed was not significantly different (P = 0.225). The discriminant 
analysis with proportional priors was used to classify farms into the group of 3 different farm sized based on 8 
variables. The result showed that the predictive discriminant model has ability to classify farms in to the 
corrected group (P<0.20) with Wilks'Lambda = 0.697, chi-qquare = 37.378, df = 20, P = 0.011 and canonical 
correlation = 0.465. The highest values of standardized canonical discriminant function coefficient were blood 
level of Holstein Friesian (0.836), the amount of concentrate feed (0.622), percentage of concentrate feed 
(0.462), number of family members (0.450), age of farmer (0.304), time duration to be the member of 
cooperation (0.279), sex of farmer (0.158) and the amount of roughage (0.158), respectively. The 
misclassification of the predictive discriminant model was 39.6%. The result showed that the most of cattles in 
the farms were less than or equal to 87.5% of Holstein blood. It might be that cattles with less than 87.5% of 
Holste Friesian blood suitable to survive in the environment in the South-Central Area. 
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คํานํา 

 
อาชีพการเลี้ยงโคนมถือเปนอาชีพพระราชทาน

จากพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวตั้งแตป พ.ศ. 2505 โดย
ไดทรงรวมกับพระเจาเฟรเดริคที่ 9 แหงประเทศเดนมารก
นําโคนมพันธุเรดเดนเขามาเลี้ยงในประเทศไทย ณ ศูนย
ฝกอบรมการเลี้ยง โคนมไทย-เดนมารกขึ้นที่อําเภอ
มวกเหล็ก จังหวัดสระบุรี ซึ่งตอมากลายเปนองคการ
สงเสริมกิจการโคนมแหงประเทศไทย (อ.ส.ค.) ในปจจุบัน
พบวาดวยการใชเทคโนโลยีของการผสมเทียมทําใหการ
เล้ียงโคนมมีการพัฒนาไปมากโดยพันธุโคนมที่นิยมเล้ียง
ในประเทศไทยไดแกโคนมพันธุลูกผสมโฮลสไตนฟรีเชียน
ที่มีระดับเลือดตั้งแต 50 เปอรเซ็นต ขึ้นไป 

ปจจุบันไดมีการพยายามเพิ่มผลผลิตน้ํานมโค
อยางตอเนื่อง ซึ่งน้ํานมเปนรายไดหลักสวนใหญจากการ
เล้ียงโคนม ยิ่งโคนมใหปริมาณน้ํานมมากเทาไหรยิ่ง
หมายถึงผลกําไรที่ไดมากขึ้นเทานั้น ปจจัยที่มีผลตอการ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ใหปริมาณน้ํานม ไดแก ปจจัยทางดานสายพันธุโคนม 
อาหาร และการจัดการฟารม โดยการจัดการฟารมในแต
ละพื้นที่หรือแตละประเทศจะมีพื้นฐานของปจจัยเหลานี้
แตกตางกันไป ซึ่งผูเล้ียงจะตองใหความสําคัญเปนอยาง
มากเพราะปจจัยเหลานี้สงผลกระทบทั้งทางตรงและ
ทางออมตอปริมาณผลผลิตน้ํานมของฟารมได ดังนั้นจึง
เปนส่ิงจําเปนที่ตองมีการศึกษาหาปจจัยที่มีอิทธิพลตอ
ประสิทธิภาพการผลิตที่แทจริงโดยเฉพาะอยางยิ่งการ
จัดการฟารม และสภาพการจัดการดานอาหารโคนมของ
เกษตรกร (วลัยกานต และวรรณา, 2541) ปริมาณและ
คุณภาพของน้ํานมในแตละพื้นที่นั้น ๆ เพื่อที่จะทราบ
ขอมูลที่แทจริงที่ทําใหการเลี้ยงโคนมในแตละพื้นที่ประสบ
ความสําเร็จ (Tedesse and Dessie, 2003; Millogo       
et al., 2008; Mureda and Zeleke, 2008) สําหรับใน
ประเทศไทยมีแหลงเลี้ยงโคนมที่สําคัญ ไดแก จังหวัด
สระบุรี  นครราชสีมา  ลพบุรี  ประจวบคีรีขันธ  เพชรบุรี 
เชียงใหม  ลําพูน  เชียงราย  ราชบุรี  และนครปฐม 

บทคัดยอ: การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อสํารวจขอมูลพื้นฐานของเกษตรกรฟารมโคนมในเขตพื้นภาคกลางตอนลาง
จํานวน 120 ฟารม โดยใชแบบสัมภาษณระหวางวันที่ 4 - 17 มีนาคม พ.ศ. 2554 นําขอมูลดังกลาวมาวิเคราะหปจจัยที่มี
ผลตอการจัดการฟารมดวยวิธี Discriminanant analysis with proportional priors เพื่อใหทราบปจจัยที่มีผลทําใหการ
จัดการฟารมของฟารมขนาดเล็ก ขนาดกลาง และขนาดใหญแตกตางกัน โดยขนาดของฟารมแบงตามจํานวนโครีดนม คือ 
จํานวนโครีดนมภายในฟารมนอยกวา 15 ตัว (8 ฟารม) ตั้งแต 15 ถึง 30 ตัว (54 ฟารม) และตั้งแต 30 ตัว ขึ้นไป (58 ฟารม) 
ตามลําดับ จากผลการศึกษาทั้งหมด 8 ตัวแปร พบวามีอยู 7 ตัวแปร คือ เพศของเกษตรกร อายุของเกษตรกร ขนาดสมาชิก
ครอบครวั ระยะเวลาการเปนสมาชิกสหกรณ ระดับเลือดโคพันธุโฮลสไตนฟรีเชียน ปริมาณอาหารขน ปริมาณอาหารหยาบ 
ที่มีผลทําใหการจัดการฟารมทั้ง 3 ขนาด แตกตางกัน (P<0.20)  ในขณะที่ไมพบความแตกตางของตัวแปรเปอรเซ็นตอาหาร
ขน (P=0.225) ในการวิเคราะหหาสมการในการจําแนกกลุมดวยวิธี Discriminanant analysis with proportional priors 
พบวาสมการมีความสามารถในการจําแนกกลุมได (P<0.20) ดวยคา Wilks'Lambda = 0.697, Chi-Square = 37.378,   
df = 20, P = 0.011 และ Canonical Correlation = 0.465 จากคา Standardized Canonical Discriminant Function 
Coefficient  สรุปไดวาตัวแปรที่มีน้ําหนักในการจําแนกสูงสุดเรียงตามลําดับ คือ ระดับเลือดโคพันธุโฮลสไตนฟรีเชียน 
(0.836) ปริมาณอาหารขน (0.622) เปอรเซ็นตอาหารขน (0.462) ขนาดสมาชิกครอบครัว (0.450) อายุของเกษตรกร 
(0.304) ระยะเวลาการเปนสมาชิกสหกรณ (0.279) เพศของเกษตรกร (0.158) และปริมาณอาหารหยาบ (0.158) โดยความ
ผิดพลาดของการใชสมการในการจําแนกกลุมของฟารมตามขนาดฟารมมีคาเทากับ 39.6 เปอรเซ็นต ผลการศึกษาครั้งนี้ยัง
สามารถบอกไดวาเกษตรกรสวนใหญเล้ียงโคนมลูกผสมที่มีระดับเลือดโฮลสไตนฟรีเชียนนอยกวาหรือเทากับ   
87.5 เปอรเซ็นต ในทุกขนาดฟารม ซึ่งเปนไปไดวาโคนมที่มีระดับเลือดโฮลสไตนฟรีเชียนที่ไมสูงมากนักเปนระดับเลือดที่
เหมาะสมกับการเลี้ยงในสภาวะแวดลอมในเขตพื้นที่ภาคกลางตอนลาง 
 
คําสําคัญ: โคนม  ขนาดฟารม  การจัดการฟารม  การทํานาย  การวิเคราะหจําแนกประเภท 

วารสารเกษตร 29(2): 127 - 136 (2556) 

หมายถึงผลกําไรที่ไดมากขึ้นเทานั้น ปจจัยที่มีผลตอการ    



 

 129

ในการศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อสํารวจ
ขอมูลพื้นฐานของเกษตรกรฟารมโคนมในเขตพื้นที่ตําบล
สามพระยา อําเภอชะอํา จังหวัดเพชรบุรี และตําบลหวย
สัตวใหญ อําเภอหัวหิน จังหวัดประจวบคีรีขันธ เพื่อศึกษา
ปจจัย ไดแก ปจจัยขอมูลพื้นฐานของเกษตร ปจจัย
เกี่ยวกับการผลิต และปจจัยเกี่ยวกับพันธุกรรม ที่มีผลตอ
รูปแบบการจัดการฟารมวาฟารมที่มีขนาดแตกตางกันจะ
มีรูปแบบของการจัดการฟารมแตกตางกันหรือไมในดาน
ตาง ๆ เพื่อเปนขอมูลสําหรับเกษตรรายใหมและรายเกาใน
การเลือกขนาดฟารมที่สอดคลองกับการจัดการฟารม 
สําหรับใชเปนขอมูลพื้นฐานและเปนแนวทางในการเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตโคนมไดอยางยั่งยืน 
 

อุปกรณและวิธกีาร 
 
การรวบรวมขอมูล 

ประชากรในการศึกษา คือ กลุมเกษตรกรราย
ยอยที่เล้ียงโคนมลูกผสมพันธุโฮลสไตนฟรีเชียน (Holstein 
Friesian, HF) ในเขตพื้นที่ภาคกลางตอนลาง ตําบลสาม
พระยา อําเภอชะอํา จังหวัดเพชรบุรี และเขตปาละอู 
ตําบลหวยสัตวใหญ อําเภอหัวหิน จังหวัดประจวบคีรีขันธ  
โดยคัดเลือกเกษตรกรที่เล้ียงโคนมในเขตพื้นที่ดังกลาว
จํานวน 120 ฟารม แบงเปนพื้นที่ละ 60 ฟารม และใชแบบ
สัมภาษณ (interview schedule) เปนเครื่องมือในการเก็บ
ขอมูล รวมถึงสังเกต (observation) จดบันทึก
สภาพแวดลอมภายในฟารมของเกษตรกร ในการศึกษา
ครั้งนี้เก็บขอมูลตั้งแตวันที่ 4 - 17 มีนาคม พ.ศ. 2554 จาก
การสํารวจพบวาสามารถแบงขนาดของฟารมตามจํานวน
โครีดแยกตามพื้นที่ไดออกเปน 3 ขนาด คือ ฟารมขนาด
เล็ก (8 ฟารม) ฟารมขนาดกลาง (54 ฟารม) และฟารม
ขนาดใหญ (58 ฟารม) โดยแตละขนาดฟารมจะมีจํานวน
โครีดนมนอยกวา 15 ตัว ระหวาง 15 ถึง 30 ตัว และ
มากกวา  30 ตัว  ขึ้นไป  ตามลําดับ  การเก็บขอมูล
ประกอบดวย ขอมูลพื้นฐานของเกษตร (เพศ อายุ ระดับ
การศึกษา ขนาดสมาชิกครอบครัว อาชีพหลัก อาชีพเสริม  
. 
 
 

ระยะเวลาการเปนสมาชิกสหกรณ และแหลงเงินทุนที่ใช
ในการเลี้ยงโคนม) ขอมูลเกี่ยวกับการผลิต (ปริมาณ
อาหารขนและอาหารหยาบที่ใหโคกิน) และขอมูลเกี่ยวกับ
พันธุกรรม (ระดับเลือด HF ของโค อายุ และปเกิด) 

 
การวิเคราะหขอมูล 

1. นําขอมูลพื้นฐานฟารมดังที่กลาวขางตนมา
ทําการทดสอบความสัมพันธระหวางตัวแปรดังกลาวกับ
ขนาดฟารม พบวามีเพียงบางตัวแปรที่มีความสัมพันธกับ
ขนาดฟารม คือ เพศของเกษตรกร อายุของเกษตรกร 
ขนาดสมาชิกครอบครัว ระยะเวลาการเปนสมาชิกสหกรณ 
ระดับเลือด HF ของโค ปริมาณอาหารขน ปริมาณอาหาร
หยาบ และเปอรเซ็นตอาหารขน โดยแบงตัวแปรออกเปน 
2 ลักษณะ ไดแก ตัวแปรเชิงกลุม และตัวแปรตอเนื่อง ดัง
แสดงรายละเอียดในตารางที่ 1 

 
2. วิเคราะหขอมูลโดยใชการวิเคราะหจําแนก

ประเภท หรือที่เรียกวา Discriminant analysis (DA) ซึ่งได
ถูกนํามาใชในจัดกลุมของขอมูล โดยทดสอบวาตัวแปร
อิสระตัวใดบางที่มีความสัมพันธกับตัวแปรตามจนถึงขั้นที่
สามารถจําแนกประชากรออกเปนกลุมตามกลุมของตัว
แปรตามได จะทําใหไดสมการจําแนกประเภทออกมาแลว
จึงนําสมการจําแนกประเภทนั้นไปใชในการทํานายการ
เปนสมาชิกของกลุมของตัวแปรตาม โดยทําการสราง
แบบจําลองเพื่อทํานายกลุมของขนาดฟารมโดยใชสมการ
จําแนกประเภทเปนชนิดความนาจะเปนที่เกิดขึ้นกอนจาก
สัดสวนของสมาชิกกลุม (DA with proportional priors) 
เพื่อกําจัดอิทธิพลของความลําเอียงอันเนื่องมาจาก
จํานวนฟารมในแตละกลุมของขนาดฟารมมีจํานวนหรือ
สัดสวนไมเทากัน ทําการตรวจสอบความเหมาะสมของ
สมการที่ความเชื่อม่ัน 80 เปอร เซ็นต  (Montgomery                 
et al., 1987; Hossain et al., 2002) โดยใหขนาดของ
ฟารมเปนตัวแปรตามและใหปจจัยทางดานขอมูลพื้นฐาน
ของเกษตรกรทั้ ง  8  ตั วแปร  เป นตั วแปรตน  ดั งมี
รายละเอียดในตารางที่ 1 
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โดย Yi  คือ ขนาดฟารม (i = 1, 2, 3) โดย ฟารมขนาด
เล็ก = 1 ฟารมขนาดกลาง = 2 และฟารม
ขนาดใหญ = 3 

X1 คือ เพศของเกษตรกร โดย เพศหญิง = 0 และ
เพศชาย = 1 

X2 คือ ดัมม่ีกลุมอายุ 21 - 30 ป โดยอายุ 21-30 ป   
= 1 และอายุอื่น ๆ = 0 

X3 คือ ดัมม่ีกลุมอายุ 31 - 40 ป โดยอายุ 31-40 ป   
= 1 และอายุอื่น ๆ = 0 

X4 คือ ขนาดสมาชิกครอบครัว โดยจาํนวนสมาชิก
ต่ํากวา 5 คน =1 และ จํานวนสมาชิก 5 คน
ขึ้นไป = 0 

 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
X5 คือ ระยะเวลาการเปนสมาชิกสหกรณ  โดย

ระยะเวลาต่ํากวา 5 ป = 1 และระยะเวลา    
5 ป ขึ้นไป = 0 

X6 คือ ปริมาณอาหารขน (กิโลกรัมตอตัวตอวัน) 
X7 คือ ปริมาณอาหารหยาบ (กิโลกรัมตอตัวตอวัน) 
X8 คือ เปอรเซ็นตอาหารขน 
X9 คือ ดัมม่ีกลุมระดับเลือด HF ต่ํากวา 87.5 โดย

ระดับเลือด HF ต่ํากวา 87.5 = 1 และระดับ
อื่น ๆ = 0 

X10 คือ ดัมม่ีกลุมระดับเลือด HF เทากับ 87.5 โดย
ระดับเลือด HF เทากับ 87.5 = 1 และระดับ
อื่น ๆ = 0 

β0 คือ intercept และ β1, β2,…, β3 คือ 
สัมประสิทธิ์ของตัวแปร X1, X2,…, X10 

 
 
 

Table 1 Detail of variables 

Variables Detail
Discontinuous variables*  

1. Sex of farmer 2 groups (male and female)
2. Age of farmer 3 groups (21 - 30 years, 31 - 40 years and > 40 years) 
3. Number of family members   2 groups (< 5 persons and ≥ 5 persons)
4. Time duration to be the 

member of cooperation 
2 groups (< 5 years  and ≥ 5 years) 

5. Blood level of Holstein Friesian 3 groups (< 87.5%, = 87.5% and > 87.5%) 
Continuous variables  

6. Amount of concentrate feed  The average amount of concentrate feed (kg/cow/day)  
7. Amount of roughage The average amount of roughage (kg/cow/day) 
8. Percentage of concentrate 

feed  
Ratio between amount of concentrate feed (%) and roughage (%)  

* Discontinuous variables are dummy variables (0=no and 1=yes) 

 

และสมการที่ใชในการจําแนกกลุมแสดงดังนี้ 
 

แบบหุน Yi = β0+ β1X1+ β2X2 + β3X3 + β4X4 + β5X5 + β6X6 + β7X7 + β8X8 + β9X9 + β10X10 
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ผลการศึกษา 
 

จากผลการศึกษาพบวาขนาดฟารมโคนมสวน
ใหญในเขตพื้นที่ภาคกลางตอนลางเปนฟารมขนาดใหญ 
(58 ฟารม) และฟารมขนาดกลาง (54 ฟารม) สวนฟารม
ขนาดเล็กมีอยูเพียง 8 ฟารม เทานั้น จึงใชกําหนดขนาด
ฟารมในการจําแนกประเภทฟารมในครั้งนี้ดังแสดงใน
ตารางที่ 2 ซึ่งสามารถสรุปไดวาเกษตรกรสวนใหญในเขต
นี้มีการเลี้ยงโคนมโดยมีโครีดอยูภายในฟารมตั้งแต 15 ตัว
ขึ้นไป 
 
ผลการเปรียบเทียบความแตกตางของปจจัยทางดาน
ขอมูลพ้ืนฐานของเกษตรกร ปจจัยทางดานอาหาร 
และปจจัยของระดับเลือดโคของฟารมขนาดเล็ก 
ขนาดกลางและขนาดใหญ 

จากขอมูลในตารางที่ 2 แสดงใหทราบถึงขอมูล
พื้นฐานของฟารมในดานตาง ๆ ไดแก ขอมูลพื้นฐานของ
เกษตรกร ปจจัยทางดานอาหารสัตว และพันธุสัตว พบวา
เจาของฟารมโคนมสวนใหญในเขตพื้นที่นี้จะเปนเพศชาย
มากกวาเพศหญิงไมวาจะเปนฟารมขนาดใดก็ตาม โดยยิ่ง
ฟารมมีขนาดใหญเพิ่มขึ้นก็จะยิ่งเพิ่มสัดสวนของเจาของ
ฟารมที่เปนเพศชายเพิ่มขึ้นตามดวย ดังจะเห็นวาสัดสวน
ของเจาของฟารมเพศชายในฟารมโคนมขนาดเล็ก ขนาด
กลาง และขนาดใหญมีคาเทากับ 62.5, 67.3 และ 81.0 
เปอรเซ็นต ตามลําดับ โดยเจาของฟารมสวนใหญจะมี
อายุมากกวา 40 ป ขึ้นไป โดยมีมากกวา 60 เปอรเซ็นต 
(ฟารมขนาดเล็ก = 62.5 เปอรเซ็นต, ฟารมขนาดกลาง = 
70.4 เปอรเซ็นต และฟารมขนาดใหญ = 74.1 เปอรเซ็นต) 
รองลงมาเจาของฟารมจะมีอายุอยูในชวง 31 - 40 ป และ
อยูในชวง 21 - 30 ป ตามลําดับ นอกจากนี้ยังพบอีกวา
ขนาดสมาชิกของครอบครัวที่ถูกจัดอยูในฟารมขนาดใหญ
จะมีสมาชิกในครอบครัวมากกวา 5 คน ขึ้นไป (60.7 
เปอรเซ็นต) สวนฟารมขนาดกลางจะมีขนาดสมาชิกใน
ครอบครัวทั้งมากกวา 5 คน ขึ้นไป และนอยกวา 5 คน ลง
มาดวยสัดสวนที่ใกลเคียงกัน (48.1 และ 51.9 เปอรเซ็นต 
ตามลําดับ) ในขณะที่ฟารมขนาดเล็กจะมีขนาดสมาชิก
ของครอบครัวโดยสวนใหญนอยกวา 5 คน ลงมา (75.0 
เปอรเซ็นต) และหากพิจารณาที่ระยะเวลาในการเปน

สมาชิกสหกรณจะพบวาฟารมสวนใหญในทุกขนาดฟารม
จะมีระยะเวลาในการเปนสมาชิกสหกรณมากกวา 5 ป ขึ้น
ไป โดยพบวาฟารมขนาดใหญจะมีสัดสวนของฟารมที่เปน
สมาชิกมากกวาฟารมขนาดกลาง และฟารมขนาดเล็ก 
ตามลําดับ (ฟารมขนาดเล็ก = 62.5 เปอรเซ็นต, ฟารม
ขนาดกลาง = 83.3 เปอรเซ็นต และฟารมขนาดใหญ = 
89.7 เปอรเซ็นต) 

หากพิจารณาในแงของปจจัยทางดานอาหารจะ
พบวาโครีดนมจะไดรับปริมาณอาหารขนและปริมาณ
อาหารหยาบมากขึ้นตามขนาดฟารมที่ใหญขึ้นดวยโดยใน
ฟารมขนาดเล็กจะมีการใหอาหารขนและอาหารหยาบมี
คาเทากับ 3.11 ±1.47 กิโลกรัมตอตัวตอวัน และ 20.32 
±16.55 กิโลกรัมตอตัวตอวัน ตามลําดับ ในขณะที่ฟารม
ขนาดกลางจะมีการใหอาหารขนและอาหารหยาบมีคา
เทากับ 4.07 ±2.10 กิโลกรัมตอตัวตอวัน และ 36.56 
±46.47 กิโลกรัมตอตัวตอวัน ตามลําดับ และในขณะที่
ฟารมขนาดใหญจะมีการใหอาหารขนและอาหารหยาบ
ปริมาณมากที่สุดโดยมีคาเทากับ 6.00 ±4.69 กิโลกรัมตอ
ตัวตอวัน และ 54.91 ±57.62 กิโลกรัมตอตัวตอวัน 
ตามลําดับ อยางไรก็ตามหากพิจารณาในแงของ
เปอรเซ็นตอาหารขนกลับพบวาฟารม ทั้ง 3 ขนาด มีคา
เปอรเซ็นตอาหารขนไมแตกตางกันดวยคา P=0.225 และ
มีคาเปอรเซ็นตอาหารขนเฉลี่ยอยูในชวง 16.29 ±14.83 
ถึง 22.03 ±19.98 กิโลกรัมตอตัวตอวัน 

เมื่อพิจารณาถึงระดับเลือดโคนมลูกผสมพันธุ
โฮลสไตนฟรีเชียน จะพบวาเกษตรกรสวนใหญทั้ง 3 ขนาด
ฟารมจะเลี้ยงโคนมลูกผสมพันธุโฮลสไตนฟรีเชียนที่มี
ระดับเลือดต่ํากวา 87.5 เปอรเซ็นต รองลงมาคือเทากับ 
87.5 เปอรเซ็นต และมากกวา 87.5 เปอรเซ็นต ตามลําดับ 
จะเห็นวาระดับเลือดของโคนมลูกผสมพันธุโฮลสไตน     
ฟรีเชียนที่ระดับเลือดต่ํากวาหรือเทากับ 87.5 เปอรเซ็นต 
ซึ่งเปนระดับที่เหมาะสมกับการเลี้ยงโคนมในเขตพื้นที่นี้
มากกวาโคนมที่ มีระดับเลือดโฮลสไตนฟรี เชียนสูง 
เนื่องจากโคนมที่มีระดับเลือดโฮลสไตนฟรีเชียนสูงจะมี
ความตองการการจัดการและการดูแลมากกวาโคนมที่มี
ระดับเลือดโฮลสไตนฟรีเชียนต่ํา และประกอบกับถามี
ระดับเลือดสูงจะมีผลตอความสามารถในการทนรอนโรค 
และแมลงไดต่ํา 
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อยางไรก็ตามจากผลการทดสอบความแตกตาง

ของปจจัยทางดานขอมูลพื้นฐานของเกษตรกร ปจจัย
ทางดานอาหารและปจจัยของระดับเลือดโคของฟารม
ขนาดเล็ก ขนาดกลางและขนาดใหญ (ตารางที่ 2) โดยใช
ตัวทดสอบไควสแควรสําหรับตัวแปรเชิงกลุม และตัว
ทดสอบเอฟ สําหรับตัวแปรตอเนื่อง พบวา เกือบทุกตัว
แปรมีความสามารถในการใชแยกความแตกตางระหวาง
กลุมฟารมขนาดเล็ก ขนาดกลาง และขนาดใหญออกจาก
กันไดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (P<0.20) ยกเวนตัวแปร
เปอรเซ็นตอาหารขน (P=0.225) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รูปแบบสมการจําแนกกลุม 
นําตัวแปรตนทั้งหมด 8 ตัวแปร (ตารางที่ 2) มา

สรางสมการในการจําแนกกลุมตามขนาดฟารม (ตัวแปร
ตาม) โดยใช DA with proportional priors ไดสมการ 
Fisher's linear discriminant functions สําหรับจําแนก
กลุมฟารมฟารมขนาดเล็ก ขนาดกลางและขนาดใหญ ดัง
แสดงรายละเอียดในตารางที่ 3 ซึ่งผลการทดสอบความ
เหมาะสมของรูปแบบสมการจําแนกกลุม พบวาสมการมี
ความสามารถในการจําแนกกลุมไดดวยคา P<0.20 
(Wilks'Lambda = 0.697,  Chi-Square = 37.378,  df = 20, 

Table 2 Data information of each variable based on small, medium and large farm sizes 

Variables 
Farm sizes

P-Value 
Small Medium Large 

1. Sex of farmer (%) 
- female 
- male 

 
37.5 
62.5

 
32.7 
67.3

 
19.0 
81.0 

0.199 
 

2. Age of farmer (%) 
- 21 - 30  years 
- 31 - 40 years 
- > 40 years 

 
0 

37.5 
62.5

 
14.8 
14.8 
70.4

 
3.4 

22.4 
74.1 

0.120 

3. Number of family members (%) 
- < 5 persons 
- ≥ 5 persons 

 
75.0 
25.0

 
51.9 
48.1

 
39.3 
60.7 

0.114 

4. Time duration to be the member of 
cooperation (%) 
- < 5 years 
- ≥ 5 years 

 
 

37.5 
62.5

 
 

16.7 
83.3

 
 

10.3 
89.7 

0.118 

5. Amount of concentrate feed 
(mean ±S.D.; kg/cow/day) 

3.11 ±1.47 4.07 ±2.10 6.00 ±4.69 0.008 

6. Amount of roughage 
(mean ±S.D.; kg/cow/day) 

20.32 ±16.55 36.56 ±46.47 54.91 ±57.62 0.068 

7. Percentage of concentrate feed 
(mean ±S.D.) 

20.03 ±17.67 22.03 ±19.98 16.29 ±14.83 0.225 

8. Blood level of Holstein Friesian (%) 
- < 87.5% 
- = 87.5% 
- > 87.5% 

 
75.0 
25.0 

0

 
75.5 
13.2 
11.3

 
62.1 
34.5 
3.4 

0.060 
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P=0.011, Canonical Correlation = 0.465) และจากคา 
Standardized Canonical Discriminant Function 
Coefficient สรุปไดวาตัวแปรที่มีน้ําหนักในการจําแนก
สูงสุดหรือมีอิทธิพลสูงสุดเรียงตามลําดับคือ ระดับเลือด
โคพันธุโฮลสไตนฟรีเชียน (0.836) ปริมาณอาหารขน 
(0.622) เปอรเซ็นตอาหารขน (0.462) ขนาดสมาชิก
ครอบครัว (0.450) อายุของเกษตรกร (0.304) ระยะเวลา
การเปนสมาชิกสหกรณ (0.279) และสุดทายคือเพศของ
เกษตรกรกับปริมาณอาหารหยาบซึ่งทั้ง 2 ตัวแปร จะมี
น้ําหนักในการจําแนกเทากันโดยมีน้ําหนักในการจําแนก   
. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

เทากับ 0.158 เมื่อทําการสรางกราฟระหวาง 
Discriminant function I กับ Discriminant function II ได
ภาพดังภาพที่ 1 

ผลการจําแนกกลุมพบวาความผิดพลาดที่
เกิดขึ้นจากการใชสมการจําแนกกลุมในกลุมฟารมขนาด
เล็ก กลุมฟารมขนาดกลาง และกลุมฟารมขนาดใหญ มี
คาเทากับ 75, 44.9 และ 29.6 เปอรเซ็นต ตามลําดับ ซึ่ง
โดยรวมแลวพบวารอยละความผิดพลาดในการจําแนก
กลุมเทากับ 39.6 เปอรเซ็นต 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Table 3 Discriminant function coefficient in order to separate three groups of farm sizes 

Variables Group of small farms 
Group of medium 

farms
Group of large farms 

Intercept 
1. Sex of farmer  
2. Age of farmer 

- dummy group: 21 - 30 years 
- dummy group: 31 - 40 years 

-16.461 
1.059 

 
0.274 
3.548

-11.216 
1.070 

 
3.397 
2.504

-12.756 
1.441 

 
2.234 
3.208 

3. Number of family members 
4. Time duration to be the member 

of cooperation 
5. Amount of concentrate feed   
6. Amount of roughage 
7. Percentage of concentrate feed 
8. Blood level of Holstein Friesian  

- dummy group: < 87.5% 
- dummy group: = 87.5% 

3.849 
5.137 

 
-0.094 
0.043 
0.166 

 
16.820 
17.315

2.773 
2.177 

 
0.016 
0.043 
0.139 

 
15.166 
14.477

2.054 
1.993 

 
0.171 
0.047 
0.112 

 
16.337 
16.289 

การวิเคราะหจาํแนกประเภทเพื่อการจําแนกกลุม 
ของขนาดฟารมโดยใชขอมูลการจัดการฟารม
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วิจารณ 
 

ผลจากการใช DA with Proportional Priors ใน
การจําแนกกลุมฟารมประกอบไปดวยกลุมฟารมขนาดเล็ก 
ขนาดกลาง และขนาดใหญ พบวาทั้ง 8 ตัวแปร ที่ใชใน
การศึกษาครั้งนี้มีความสามารถในการจําแนกกลุมฟารม
ดังกลาวออกจากกันไดโดยพบวา ตัวแปรที่มีน้ําหนักใน
การจําแนกสูงสุดหรือมีอิทธิพลสูงสุดเรียงตามลําดับ คือ 
ระดับเลือด HF ปริมาณอาหารขน เปอรเซ็นตอาหารขน 
ขนาดสมาชิกครอบครัว อายุของเกษตรกร ระยะเวลาการ
เปนสมาชิกสหกรณ และเพศของเกษตรกรกับปริมาณ
อาหารหยาบ จากรายงานการศึกษาวิจัยของรักพงษ และ
คณะ (2549) พบวาโคสาวที่มีเปอรเซ็นตระดับสายเลือด
โฮลสไตนฟรีเชียน (มากกวา 95 เปอรเซ็นต) จะมีอายุที่
สามารถทําการผสมไดครั้ งแรกนอยกวาโคสาวที่ มี
เปอรเซ็นตระดับสายเลือดโฮลสไตนฟรีเชียนปานกลาง 
(นอยกวา 90 เปอรเซ็นต) ซึ่งจะมีผลตอการเพิ่มจํานวนโค
นมในฟารมและขยายขนาดของฟารมใหใหญขึ้นใน
อนาคตได  นอกจากนี้แลวปจจัยสภาพพื้นฐานทาง
เศรษฐกิจและสังคมบางประการของเกษตร รวมไปถึง 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ปญหาและอุปสรรคของการจัดการเลี้ ยงโคนมมี
ความสัมพันธกับผลตอบแทนจากการเลี้ยงโคนมในแหลง
ตาง ๆ อาทิ จังหวัดสกลนคร ตามรายงานการวิจัยของ
สมศักดิ์ และคณะ (2541) โดยมีขอมูลสอดคลองกันพบวา 
ปจจัยสภาพพื้นฐานทางเศรษฐกิจและสังคมบางประการ
ของเกษตร เชน อายุของเกษตรกร ขนาดครอบครัว รายได 
สภาพโรงเรือน อาหารหยาบ การใหอาหารขน การผสม
พันธุ การรับบริการแจงสัตวปวย มีความสัมพันธกับ
ผลตอบแทนจากการเลี้ยงโคนม ตลอดจนรวมไปถึงปญหา
และอุปสรรคของการจัดการเลี้ยงโคนม เชน การขาด
ความรูในการเลี้ยงโคนม พื้นที่แปลงหญามีขนาดเล็ก มี
โคนมเลี้ยงจํานวนนอย การขาดเครื่องมืออุปกรณและการ
ขาดเงินทุนหมุนเวียนในการประกอบการ ดังนั้นจะเห็นได
วาปจจัยตาง ๆ ดังที่กลาวมาแลวขางตนลวนมีผลกระทบ
ทั้งทางตรงและทางออมตอขนาดของฟารมโคนมและมี
อิทธิพลตอการจําแนกขนาดของฟารมโคนมดวย อยางไรก็
ตามถึงแมสมการทํานายจะสามารถจําแนกประเภทของ
กลุมฟารมไดวาคา Wilks'Lambda มีคาสูง (0.697) สวน 
Canonical Correlation กลับมีคาต่ํา (0.465) ซึ่งผลการ
ทดสอบทางสถิติทั้ง 2 คา แสดงใหเห็นวายังมีปจจัยอื่น ๆ 

Figure 1 Classification of farm into any groups of farms based on discriminant function analysis with 
proportional priors (1 = group of small farms, 2 = group of medium farms and 3 = group of large 
farms) 
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ที่ใชในการจําแนกกลุมฟารมอีก ดังนั้นในการศึกษาครั้ง
ตอไปควรนําปจจัยอื่น ๆ ที่มีความสัมพันธกับการจําแนก
กลุมฟารม เชน ขนาดพื้นที่ทําฟารม  การใชประโยชนของ
พื้นที่ และจํานวนคอกสัตวภายในฟารม เปนตน (Riveiro-
Valino et al., 2009) นอกจากนี้แลวสภาพการจัดการดาน
อาหารโคนมของเกษตรกรในพื้นที่ ทั้งในแงของปริมาณ
และคุณภาพใหเพียงพอกับความตองการของโคนมและ
ลดการขาดแคลน ซึ่งเปนปจจัยหลักอยางหนึ่งตอการ
พัฒนาฟารมเล้ียงโคนม (วลัยกานต และวรรณา, 2541) 
แตอยางไรก็ตามจากการทดสอบสมการที่ไดดังกลาว
ยอนกลับไปใชวิ เคราะหขอมูลเดิมอีกครั้ ง  (cross-
validate) ทําใหสามารถชี้ใหเห็นถึงเปอรเซ็นตความ
ถูกตองในการจําแนกกลุมฟารมดังกลาวโดยใชสมการ
ทํานายเปรียบเทียบกับขอมูลจริงที่ไดจากการสํารวจ ซึ่ง
พบวามีเปอรเซ็นตความผิดพลาดในการใชสมการทํานาย
ดังกลาวเทากับ 39.6 เปอรเซ็นต ซึ่งจะเห็นวาถึงแม
งานวิจัยครั้งนี้จะมีตัวแปรที่ใชในการสรางสมการทํานาย
ยังไมสมบูรณแตก็ยังสามารถใชสมการนี้ในการทํานาย
กลุมของฟารมไดซึ่งก็ยังคงมีความถูกตองของการใช
สมการทํานายนี้ถึง 60 เปอรเซ็นต ดังนั้นการจําแนกกลุม
ของขนาดฟารมโดยใชขอมูลการจดัการฟารมในการศึกษา
ครั้งนี้จึงเปนแนวทางหนึ่งในการพัฒนาฟารมโคนมสําหรับ
เกษตรกรรายยอย เพื่อการขยายขนาดฟารมและการ
พัฒนาคุณภาพการจัดการฟารมโคนม 
 

สรปุ 
 

การใช Discriminant Analysis ในการจําแนก
กลุมของขนาดฟารมโดยใชขอมูลการจัดการฟารมจํานวน  
8 ตัวแปร มาวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอการจัดการฟารม
ดวยวิธี Discriminanant analysis with proportional 
priors สรุปวาตัวแปรที่มีน้ําหนักในการจําแนกสูงสุดเรียง
ตามลําดับ คือ ระดับเลือดโคพันธุโฮลสไตนฟรีเชียน 
(0.836) ปริมาณอาหารขน (0.622) เปอรเซ็นตอาหารขน 
(0.462) ขนาดสมาชิกครอบครัว (0.450) อายุของ
เกษตรกร (0.304) ระยะเวลาการเปนสมาชิกสหกรณ 
(0.279) เพศของเกษตรกร (0.158) และปริมาณอาหาร
หยาบ (0.158) โดยความผิดพลาดของการใชสมการใน

การจําแนกกลุมของฟารมตามขนาดฟารมมีคาเทากับ 
39.6 เปอรเซ็นต ผลการศึกษาครั้งนี้ยังสามารถบอกไดวา
เกษตรกรสวนใหญเล้ียงโคนมลูกผสมที่มีระดับเลือด
โฮลสไตนฟรีเชียนนอยกวาหรือเทากับ 87.5 เปอรเซ็นต ใน
ทุกขนาดฟารม ซึ่งเปนไปไดวาโคนมที่ มีระดับเลือด
โฮลสไตนฟรี เชียนที่ ไม สูงมากนักเปนระดับเลือดที่
เหมาะสมกับการเลี้ยงในสภาวะแวดลอมในเขตพื้นที่ภาค
กลางตอนลาง 

จากการศึกษาครั้งนี้จะเห็นไดวายังมีตัวแปรอื่น
นอกเหนือจากที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ที่มีผลตอการจัด
กลุมของฟารมตามขนาดของจํานวนโครีด ซึ่งในการศึกษา
ครั้งตอไปควรจะมีการเก็บตัวแปรอื่น ๆ รวมดวยซึ่งจะทํา
ใหสมการทํานายที่ไดมีความแมนยํามากขึ้น แตอยางไรก็
ตามถามีจํานวนตัวแปรเพิ่มขึ้นจํานวนฟารมที่เก็บขอมูลก็
จะตองเพิ่มขึ้นเปนเงาตามตัวดวย และถึงแมสมการ
ทํานายที่ไดในครั้งนี้จะไมสามารถอธิบายปจจัยที่ใชในการ
จําแนกกลุมฟารมไดครบถวนทุกปจจัย แตความถูกตอง
ของสมการทํานายก็อยูในระดับที่ยอมรับได 
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