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ประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลงบางชนิดต่อ 
เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลในภาคเหนือตอนล่างของประเทศไทย 

Efficacy of Some Insecticides on Brown Planthopper 
(Nilaparvata lugens (Stål)) in Lower Northern Thailand 

วีรยุทธ สร้อยนาค1/  วีรเทพ พงษ์ประเสริฐ1/*  ไสว บูรณพานิชพันธ์ุ2/ และ สมชาย ธนสนิชยกุล3/ 
Veerayuth Soinark1/,  Weerathep Pongprasert1/*, Sawai Buranapanichpan2/ and Somchai Tanasinchayakul3/ 

Abstract: Brown planthopper, BPH, (Nilaparvata lugens (Stål)) is one of the most important pests of rice in 
Asia. The BPH outbreak situation has been changed and become more severe every year because of the 
resistant ability of BPH and uncertain environmental conditions. The evaluation on the action of commonly 
used insecticides available in the market needed to be performed and up dated continuously. Therefore, 
efficacy of 8 commonly used insecticides in lower northern Thailand: chlorpyrifos, carbosulfan, carbofuran, 
fipronil, ethiprole, abamectin, cypermethrin and buprofezin on BPH populations collected from irrigation 
rice paddy fields in Tak, Nakhon Sawan, Phitsanulok, Phetchabun, Uttaradit, Sukhothai, Kamphaeng Phet 
and Phichit was carried out. The experiment was based on Completely Randomized Design (CRD) with 5 
replications. The efficacy of those insecticides was significantly different among kinds of insecticides and 
BPH populations. The highly effective insecticides to control the BPH populations in lower northern region 
and safe to environment were carbosulfan and buprofezin. Meanwhile, fipronil and ethiprole were also 
significantly effective to control BPH populations from Tak, Nakhon Sawan, Phitsanulok, Phetchabun, 
Uttaradit and Phichit. 
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คาํนํา 
 

เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาล (Nilaparvata lugens 
(Stål)) (=Delphax oryzae) (Hemiptera: Delphacidae) 
เป็นแมลงศัตรูข้าวท่ีมีความสําคัญท่ีสุดในเอเชีย ลง
ทําลายข้าวหลายสายพันธุ์  ทําให้ต้นข้าวมีอาการเหี่ยว 
และไหม้ (Heinrichs and Miller, 1991) นอกจากนีย้งัเป็น
แมลงพาหะถ่ายทอดเชือ้ไวรัสโรคเขียวเตีย้ และโรคใบหงิก
มาสู่ข้าว ทําให้ข้าวมีอาการแห้งและไหม้ตาย หรือไม่
สามารถออกรวง (Hill, 1997) ทําให้ผลผลิตข้าวลดลงและ
ไม่คุ้ มค่าการลงทุน (สุวัฒน์, 2544) ประกอบกับการ
ระบาดของเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลในช่วงระยะ 5 ปีท่ีผ่าน
มา ทวีความรุนแรงมากขึน้เป็นลําดับ ก่อให้เกิดความ
เสียหายต่อนาข้าวในหลายพืน้ท่ีทั่วประเทศอย่างรุนแรง
ครอบคลมุพืน้ท่ีเป็นบริเวณกว้างและพืน้ท่ีการระบาดยงัมี
แนวโน้มขยายเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ือง การควบคุมเพลีย้
กระโดดสีนํา้ตาลมักนิยมใช้สารเคมีฆ่าแมลงเป็นหลัก 
(สํานวน และวีรเทพ, 2548) ในช่วงระยะเวลาที่ผ่านมา
เกษตรกรเขตนาชลประทานของภาคเหนือตอนล่างและ
ภาคกลางประสบปัญหาการระบาดของเพลีย้กระโดดสี
นํา้ตาลอยา่งรุนแรง (วนัทนา, 2553) และได้ทําการพ่นสาร 
. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ฆ่าแมลง  ทั ง้ชนิดของสารและวิ ธีการพ่นสารตาม
คําแนะนํา อย่างไรก็ตามเกษตรกรไม่สามารถควบคมุหรือ
ลดปริมาณเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลลงได้เลย ส่งผลทําให้
เกษตรกรไม่ได้ผลผลิต หรือได้ผลผลิตน้อยมาก (วีรเทพ 
และคณะ, 2555) การใช้สารฆ่าแมลงอย่างต่อเน่ือง
ครอบคลุมพืน้ท่ีเป็นบริเวณกว้างทําให้เพลีย้กระโดดสี
นํา้ตาลสามารถสร้างความต้านทานต่อสารได้อย่าง
รวดเร็ว แต่ด้วยสารฆ่าแมลงท่ีจําหน่ายในตลาดนัน้ 
ปัจจบุนัมีมากมายหลากหลายชนิด และหลายประเภท ซึง่
นอกจากสารฆ่าแมลงท่ีนิยมโดยทัว่ไปแล้ว สารฆ่าแมลง
ชนิดใหม่ ๆ เพิ่มขึน้หลายชนิด บางชนิดมีฤทธ์ิเฉพาะต่อ
แมลงและปลอดภัยต่อสภาพแวดล้อมด้วย (Ware and 
Whitacre, 2004) การเลือกสรรสารฆ่าแมลงท่ีถกูต้อง มี
ประสิทธิภาพสูงในการควบคุมแมลงศัตรู พืช  และ
ปลอดภยัตอ่สภาพแวดล้อม กลายเป็นประเด็นสําคญัมาก
ของเกษตรกร (Heong et al., 1991; Levins and Wilson, 
1980; Pedigo, 1999; Matteson, 2000) และข้อมลู
ประสิทธิภาพในการควบคมุของสารฆ่าแมลงเหลา่นัน้ควร
มีการศึกษาและปรับปรุงอย่างต่อเน่ือง ดังนัน้จึงได้
ทําการศึกษาประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ ท่ี
เกษตรกรนิยมใช้ต่อประชากรเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลขึน้    
. 

บทคัดย่อ: เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาล (Nilaparvata lugens (Stål)) เป็นแมลงศตัรูข้าวท่ีมีความสําคญัท่ีสดุในเอเซีย 
สถานการณ์การระบาดของเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลมีการเปลี่ยนแปลงและทวีความรุนแรงทกุปี เป็นผลจากความสามารถใน
การต้านทานต่อสารฆ่าแมลงของเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาล และความแปรปรวนของสภาพแวดล้อม ทําให้การประเมิน
ประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลงท่ีนิยมใช้ในการควบคมุเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลที่มีจําหน่ายในท้องตลาดเป็นสิ่งท่ีต้องมีการ
ดําเนินการอย่างต่อเน่ืองเพ่ือปรับปรุงข้อมลูให้ทนัต่อสถานการณ์ ดงันัน้จึงได้ดําเนินการศึกษาประสิทธิภาพของสารฆ่า
แมลงท่ีนิยมใช้เพ่ือควบคมุเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลในภาคเหนือตอนลา่งของประเทศไทยจํานวน 8 ชนิด ประกอบด้วย คลอร์
ไพริฟอส คาร์โบซลัแฟน คาร์โบฟูราน ฟิโปรนิล อิทิโพรล์ อะบาเม็กติน ไซเพอร์เมทริน และบโูพรเฟซิน กบัเพลีย้กระโดดสี
นํา้ตาลจากพืน้ท่ีนาชลประทานในจงัหวดัตาก นครสวรรค์ พิษณโุลก เพชรบรูณ์ อตุรดิตถ์ สโุขทยั กําแพงเพชร และพิจิตร
ขึน้ ด้วยแผนการทดลองแบบสุม่สมบรูณ์ จํานวน 5 ซํา้ พบว่าประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลงทัง้ 8 ชนิด มีความแตกต่างไป
ตามชนิดของสารฆ่าแมลง และกลุ่มประชากรของเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาล  สารฆ่าแมลงท่ีมีประสิทธิภาพในการควบคุม
เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลในทกุพืน้ท่ีของภาคเหนือตอนลา่ง และมีความปลอดภยัตอ่สภาพแวดล้อม คือ คาร์โบซลัแฟน และบู
โพรเฟซิน ขณะท่ี สารฟิโปรนิล และอิทิโพรล์ มีประสิทธิภาพในการควบคุมเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลจากจังหวัดตาก 
นครสวรรค์ พิษณโุลก เพชรบรูณ์ อตุรดิตถ์ และพิจิตร ด้วย 
 
คาํสาํคัญ: สารฆา่แมลง เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาล ภาคเหนือตอนลา่งของประเทศไทย 
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เพ่ือเป็นข้อมูลประกอบการเลือกใช้สารฆ่าแมลงสําหรับ
ควบคุมเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลในเขตจังหวัดภาคเหนือ
ตอนลา่งได้อยา่งเหมาะสมตอ่ไป 
 

อุปกรณ์และวิธีการ 
 
การเตรียมตวัอย่างแมลงเพ่ือใช้ในการทดสอบ 

ทําการเก็บรวบรวมประชากรเพลีย้กระโดดสี
นํ า้ตาลจากพื น้ท่ีนาชลประทานของพื น้ท่ีภาคเหนือ
ตอนล่าง ครอบคลมุพืน้ท่ี 8 จงัหวดั คือ พิษณโุลก สโุขทยั 
ตาก กําแพงเพชร พิจิตร อุตรดิตถ์ เพชรบูรณ์ และ
นครสวรรค์ เพาะเลีย้งและขยายเพิ่มจํานวน บนข้าวพนัธุ์
ไทชงุเนทีฟ 1 (TN1) ภายในกรงเลีย้งขนาด 1x1x1.5 เมตร 
อุณหภูมิ 25 องศาเซลเซียส ความชืน้สัมพัทธ์ 60 ±10 
เปอร์เซ็นต์ ความยาวช่วงแสง 16L : 8D ร่วมกบัการคดั
กรองและแยกเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลท่ีอ่อนแอ การศึกษา
ใช้เพลีย้กระโดดสีนํ า้ตาลวัยท่ี  2 และวัยท่ี  3 ในการ
ทดสอบกบัสารฆา่แมลง 

 
การเตรียมสารฆ่าแมลง 

สารฆ่าแมลงท่ีใช้ทดสอบประสิทธิภาพกับ
ประชากรเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาล ได้รับจากข้อมลูการ
สํารวจความนิยมในการใช้สารฆ่าแมลงของเกษตรกรใน
พืน้ท่ี (วีรเทพ และคณะ, 2555) ซึ่งพบว่า ประกอบด้วย
สารทัง้หมด จํานวน 8 ชนิด คือ คลอร์ไพริฟอส คาร์โบซลั
แฟน คาร์โบฟูราน ฟิโปรนิล อิทิโพรล์ อะบาเม็กติน ไซ
เพอร์เมทริน และบูโพรเฟซิน โดยใช้อัตราสูงสุดตาม
คําแนะนําท่ีระบุไว้บนภาชนะบรรจุ เป็นเกณฑ์ในการ
ทดสอบ 
 
การประเมนิระดับความต้านทานต่อสารฆ่าแมลง 

วางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ จํานวน 5 
ซํา้ แต่ละหน่วยทดลองใช้ข้าวพนัธุ์ TN1 อาย ุ 14 วนั 
จํานวน 10 ต้น ปลูกในกะบะทดสอบ ในกรงเลีย้งแมลง
ขนาด 1x1x1.5 เมตร อุณหภูมิ 25 องศาเซลเซียส 
ความชืน้สมัพทัธ์ 60 ±10 เปอร์เซ็นต์ ความยาวช่วงแสง 
16L : 8D ทําการพ่นสารทดสอบแต่ละชนิดลงบนต้นข้าว    
. 

แต่ละหน่วยทดลอง จากนัน้ปลอ่ยเพลีย้กระโดด
สีนํา้ตาลจากพืน้ท่ีจังหวัดพิษณุโลกจํานวน 50 ตัวลงไป 
ทําการบนัทึกจํานวนเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลท่ีรอดชีวิต ท่ี
เวลา 1 วนัหลงัทําการปลดปล่อย ดําเนินการปลดปล่อย
เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลและบนัทกึผลเช่นเดียวกนันีใ้นวนัท่ี 
3 และ 5 ตามลําดบั จากนัน้ดําเนินการซํา้แต่ใช้ประชากร
เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลจากพืน้ท่ีจงัหวดัอ่ืน ๆ จนครบ 

 
วเิคราะห์ข้อมูลทางสถติ ิ

วิเคราะห์ข้อมูลการอัตราการตายของเพลีย้
กระโดดสีนํา้ตาลจากพืน้ท่ีต่าง ๆ และในระยะเวลาต่าง ๆ 
โดย analysis of variance (ANOVA) จากนัน้เปรียบเทียบ
ความแตกต่างค่าเฉล่ียของอัตราการตายของเพลี ย้
กระโดดสีนํา้ตาลท่ีมีต่อสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ โดย 
Duncan’s new multiple range test (DMRT) ท่ีระดบั
ความเช่ือมัน่ 95 เปอร์เซน็ต์ 
 

ผลการทดลอง 
 

ผลการทดสอบประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลง 8 
ชนิดต่อประชากรเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาล ในเขตพืน้ท่ี
จังหวัดพิษณุโลก สุโขทัย ตาก กําแพงเพชร พิจิตร 
อตุรดิตถ์ เพชรบูรณ์ และนครสวรรค์ พบว่าสารฆ่าแมลง
แต่ละชนิดมีประสิทธิภาพในการควบคุมประชากรของ
เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลจากพืน้ท่ีต่าง ๆ ได้ในระดับท่ี
แตกตา่งกนั อยา่งชดัเจน (ภาพที่ 1) 

สารฆ่าแมลงในกลุ่มออร์กาโนฟอสเฟต คือ 
คลอร์ไพริฟอส มีประสิทธิภาพในการควบคมุประชากร
เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลได้ดีท่ีสุดในทุกพืน้ท่ี ให้ผลการ
ควบคมุท่ีรวดเร็วภายใน 1 วนั พบอตัราการตายสงูถึงร้อย
ละ 76-100 และคงทนได้นานตลอดระยะเวลา 5 วนั โดยมี
อัตราการตายสูงถึงร้อยละ 96-100 หลังจากทําการพ่น
สาร  ยกเว้น  ประชากรเพลี ย้กระโดดสี นํ า้ตาลจาก
กําแพงเพชรเท่านัน้ ท่ีแสดงผลในการควบคมุได้ดีเพียง 1 
วนั มีอตัราการตายสงูถึงร้อยละ 100 และลดลงอย่าง
ต่อเน่ืองเหลือเพียงร้อยละ 49.3 และ 52.0 ท่ี 3 และ 5 วนั 
หลงัจากพน่สารตามลําดบั 
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Figure 1 Percent mortality of Nilaparvata lugens (Stål) at 1, 3 and 5 days after application of insecticides. 
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สารฆ่าแมลงในกลุ่มคาร์บาเมต ชนิดพ่น คือ 
คาร์โบซัลแฟน มีประสิทธิภาพในการควบคุมประชากร
เพลีย้กระโดดสีนํ า้ตาลได้ดีท่ีในทุกพืน้ท่ีในลักษณะ
เช่นเดียวกบั คลอร์ไพริฟอส โดยท่ี 1 วนัหลงัการพ่นสาร 
พบอัตราการตายสงูร้อยละ 58.7-100 และคงทนได้นาน
ตลอดระยะเวลา 5 วัน ท่ีอัตราการตายสูงถึงร้อยละ 96-
100 ขณะ ท่ี สา รช นิ ดหว่ าน  คื อ  คา ร์ โบฟู ร าน  มี
ประสิทธิภาพในการควบคุมประชากรเพลีย้กระโดดสี
นํา้ตาลดีในทุกพืน้ท่ี แต่ต้องใช้เวลาประมาณ 3 -5 วัน
หลังจากทําการพ่นสารฆ่าแมลง ในการแสดงผลการ
ควบคุมท่ีชัดเจน โดยพบอัตราการตายสูงถึงร้อยละ 96-
100 

สารฆ่าแมลงในกลุ่มฟีนิลไพราโซล์ คือ สาร      
ฟิโปรนิล และสารอิทิโพรล์ เป็นสารท่ีมีประสิทธิภาพใน
การควบคุมแปรปรวนสูงมากในแต่ละพืน้ท่ี สารทัง้สอง
ชนิดมีประสิทธภาพสูง ให้ผลการควบคุมรวดเร็วท่ี 1 วัน 
อตัราการตายสงูร้อยละ 92-100 และคงทนได้นาน 5 วัน 
อัตราการตายสูงร้อยละ 96-100 ในกลุ่มประชากรเพลีย้
กระโดดสี นํ า้ตาลจากจังหวัด ตาก เพชรบูรณ์  และ
อุตรดิตถ์ แต่ในประชากรเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลจาก
จังหวัดพิษณุโลก นครสวรรค์ และพิจิตรนัน้ ใช้เวลาถึง     
5 วนั ในการแสดงผลการควบคุมท่ีชัดเจน อตัราการตาย
สงูถงึร้อยละ 68-100 สว่นประชากรเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาล
ในพืน้ท่ีสโุขทยั และกําแพงเพชรนัน้ สารฆ่าแมลงชนิดนีมี้
ประสทิธิภาพในระดบัน้อยถงึปานกลางเทา่นัน้  

สารฆา่แมลงในกลุม่สารปฏิชีวนะ คือ อะบาเม็ก
ติน มีประสิทธิภาพในการควบคมุประชากรเพลีย้กระโดด
สีนํา้ตาลได้ดีในทกุพืน้ท่ี แต่ต้องใช้เวลาประมาณ 3-5 วนั
หลงัจากทําการพ่นสาร จึงแสดงผลการควบคุมท่ีชัดเจน 
โดยในวนัท่ี 5 พบอตัราการตายสงูร้อยละ 80-96 

สารฆ่าแมลงในกลุม่ไพรีทรอยด์ คือ สารไซเพอร์
เมทริน ท่ีจดัอยู่ในกลุม่ท่ีมีคณุสมบตัิฆ่าแมลงได้รวดเร็ว มี
ประสิทธิภาพในการควบคุมประชากรเพลีย้กระโดดสี
นํา้ตาลได้ดีในทุกพืน้ท่ี ยกเว้นประชากรจากกําแพงเพชร
และสุโขทัย  โดยผลการทดสอบพบว่าสารไม่แสดง
คุณสมบัติในการฆ่าแมลงท่ีรวดเร็วทันทีท่ีสัมผัสสารท่ี      
1 วนัหลงัพ่นสาร พบอตัราการตายเพียงร้อยละ 16-76 แต่
ต้องใช้ เวลานานถึ ง  5 วันหลังจากทําการพ่นสาร             

จึงแสดงผลการควบคมุ มีอตัราการตายที่ร้อยละ 48-97.3 
และต่ําว่าสารในกลุ่มอ่ืน ๆ โดยเฉพาะอย่างยิ่งสารฆ่า
แมลงกลุม่คาร์บาเมต และออร์กาโนฟอสเฟต  

สารในกลุ่มยบัยัง้การเจริญเติบโต คือ บูโพรเฟ
ซิน มีประสทิธิภาพในการควบคมุประชากรเพลีย้กระโดดสี
นํา้ตาลได้ดีในเกือบทุกพืน้ท่ี โดยควบคุมประชากรเพลีย้
กระโดดสีนํา้ตาลจากสุโขทัยได้ดีท่ีสุด มีอัตราการตาย 
ร้อยละ 92-100 ตัง้แต่วนัท่ี 1 ถึงวนัท่ี 5 หลงัจากพ่นสาร 
แต่โดยทัว่ไปสารต้องใช้เวลานานถึง 5 วนัหลงัจากทําการ
พ่นสาร จึงแสดงผลการควบคมุ พบอตัราการตายร้อยละ 
92-100 และมีประชากรเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลจากพิจิตร 
และกําแพงเพชรเท่านัน้ท่ีแสดงผลการควบคมุในระดบัต่ํา 
พบอตัราการตายสงูเพียงร้อยละ 22.7-62.7 เทา่นัน้ 

 
วิจารณ์ 

 
การควบคมุเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลปัจจุบนัเน้น

การบริหารจัดการเป็นหลกัโดยให้ความสําคญักบัวิธีการ
ควบคมุด้วยพนัธุ์ต้านทาน และการเลือกใช้สารฆ่าแมลงที่
เหมาะสมเป็นสําคญั (สวุฒัน์, 2545; Gurr et al., 2004; 
Matteson, 2000; Heinrichs et al. 1986; Heinrichs and 
Miller, 1991) การดําเนินการในสว่นของพนัธุ์ต้านทานนัน้
อยู่ภายใต้การดูแลจัดการโดยทางราชการเป็นหลัก 
อย่างไรก็ตาม ข้าวพนัธุ์ต้านทานเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลท่ี
ได้รับการพฒันาและเผยแพร่สู่เกษตรกรในช่วงระยะเวลา
ท่ีผา่นมา ตา่งประสบปัญหาระดบัความต้านทานต่อเพลีย้
กระโดดสีนํา้ตาลลดลงอย่งรวดเร็วทุกพันธุ์  แม้ว่าใน
ปัจจุบันการปรับปรุงพันธุ์ ข้าวสามารถดําเนินการได้
รวดเร็วขึน้จากเดิมมาก ด้วยการใช้เทคนิคทางชีวโมเลกุล
และการผสมกลบั (เจตต์ และคณะ, 2552; พฒิุพงษ์ และ
คณะ, 2555) สามารถผลิตข้าวพนัธุ์ใหม่ ๆ ท่ีมีคณุสมบตัิ
ต้านทานต่อเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลสู่เกษตรกรได้อย่าง
ต่อเน่ือง แต่ด้วยความหลากหลายทางชีวชนิดของเพลีย้
กระโดดสีนํา้ตาลท่ีมีแนวโน้มเพิ่มขึน้ และการลงทําลาย
ข้าวในลกัษณะผสมผสานของหลายชีวชนิดร่วมกนั ทําให้
เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลสามารถปรับตวัลงทําลายข้าวพนัธุ์
ต้านทานชนิดใหม่ ๆ ได้อย่างรวดเร็ว (พฒิุพงษ์ และคณะ, 
2554) ดงันัน้ ทําให้การควบคมุเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลด้วย
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สารฆ่าแมลงจึงยงัคงได้รับความนิยมจากเกษตรกรอย่าง
ต่อเน่ือง และการเลือกใช้สารฆ่าแมลงแต่ละชนิดนัน้มกัมี
ความแตกต่างและหลากหลายมากทัง้นีข้ึน้อยู่กับสภาพ
การระบาดของเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลในแต่ละพืน้ท่ี แต่
โดยทัว่ไปเกษตรกรมกัได้รับ คําแนะนําต่าง ๆ จากร้านค้า
ในพืน้ท่ี และมกันิยมผสมสารหลากหลายชนิดในการพ่น
สารแต่ละครัง้ เพ่ือลดต้นทุนค่าจ้างพ่นสาร (วนิช และ
คณะ, 2540) โดยสารที่ได้รับความนิยมสงูสดุ 3 อนัดบั
แรก ในการควบคมุแมลงในนาข้าว คือ สารคลอร์ไพรีฟอส 
อะบาเม็กติน และไซเพอร์เมทริน (วันทนา และคณะ, 
2554) 

เกษตรกรส่วนใหญ่ในแต่ละพืน้ท่ีของจงัหวดัใน
เขตภาคเหนือตอนล่าง นิยมใช้สารเคมีในการควบคุม
ป้องกันกําจัดเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลเช่นกัน เน่ืองจาก
ให้ผลในการควบคุมท่ีรวดเร็ว ชัดเจน สารฆ่าแมลงท่ี
เกษตรกรนิยมใช้ในการควบคมุเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลใน
ภาคเหนือตอนลา่ง คือ คลอร์ไพริฟอส คาร์โบซลัแฟน คาร์
โบฟูราน ฟิโปรนิล อะบาเม็กติน ไซเพอร์ เมทริน บูโพรเฟ
ซิน เป็นต้น เน่ืองจากสารเหล่านีส้ามารถควบคุมแมลง
ศตัรูข้าวได้หลากหลายชนิด ทัง้เพลีย้กระโดด เพลีย้จกัจัน่ 
หนอน และมวนชนิดต่าง ๆ (วีรเทพ และคณะ, 2555) การ
ใช้สารฆ่าแมลงครอบคลุมพืน้ท่ีเป็นบริเวณกว้างอย่าง
ต่อเน่ืองมีผลทําให้แมลงสร้างความต้านทานต่อสารฆ่า
แมลงชนิดต่าง ๆ ได้ (Heinrichs and Mochida, 1984; 
Heinrichs, 1994) โดยระดบัของความต้านทานที่พบนัน้
มักแตกต่างไปตามกลุ่มประชากรของเพลีย้กระโดดสี
นํา้ตาลในแต่ละพืน้ท่ี (วันทนา และคณะ, 2554) 
เช่นเดียวกับผลการศึกษาครัง้นีท่ี้พบว่าสารฆ่าแมลงทุก
ชนิดท่ีทดสอบมีประสิทธิภาพในการควบคุมประชากร
เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลจากพืน้ท่ีจังหวัดพิษณุโลก ตาก 
อุตรดิตถ์ เพชรบูรณ์ พิจิตรและนครสวรรค์ ได้ดี แต่มี
ประสิทธิภาพในการควบคมุท่ีไม่แน่นอนกบัประชากรของ
เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลจากพืน้ท่ีจังหวัด สุโขทัย และ
กําแพงเพชร ดงันัน้การเลือกใช้สารฆ่าแมลงท่ีเหมาะสม
ควรต้องพิจารณาถึงความแตกต่างของประชากรเพลีย้
กระโดดสีนํา้ตาลในพืน้ท่ีตา่ง ๆ ด้วย 

อย่างไรก็ตาม ผลการศึกษาพบว่าสารแต่ละ
ชนิดมีประสิทธิภาพในการควบคมุเพลีย้กระโดดแตกต่าง

อย่างชัดเจนทั ง้ในส่วนของระดับการควบคุมและ
ระยะเวลาที่ใช้ในการแสดงผล โดยสารที่มีประสิทธิภาพใน
การควบคมุในระดบัสงู รวดเร็วและส่งผลต่อเน่ืองนานถึง 
5 วนั รวมทัง้ครอบคลมุประชากรในแต่ละพืน้ท่ีมากท่ีสดุ 
คือ คาร์โบซลัแฟน คลอร์ไพริฟอส ฟิโปรนิล และอิทิโพรล์ 
สารท่ีต้องใช้เวลาในการแสดงผลนาน 3-5 วนั คือ คาร์โบ 
ฟรูาน อะบาเมก็ติน บโูพรเฟซิน และ ไซเพอร์เมทริน 

สารฆ่าแมลงท่ีมีประสิทธิภาพในการควบคุม
เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลดังกล่าวจัดเป็นสารท่ีราชการ
แนะนําให้ใช้ในนาข้าว (กลุ่มกีฏและสัตววิทยา, 2553) 
และความนิยมของเกษตรกรในพืน้ท่ีนาชลประทาน
ภาคเหนือตอนล่าง (วีรเทพ และคณะ, 2555)จํานวน 4 
ชนิด คือ บูโพรเฟซิน อิทิโพรล์ ฟิโปรนิล และคาร์โบซัล
แฟน ในขณะท่ีสารบางชนิดท่ีมีประสิทธิภาพในการ
ควบคมุเพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลได้ดีมาก ให้ผลรวดเร็วและ
คงทน เป็นท่ีนิยมของเกษตรกร แต่ไม่ได้รับการแนะนําให้
ใช้ในการควบคุมจากทางราชการ เน่ืองจากเป็นสารท่ีมี
ผลกระทบต่อแมลงศัตรูธรรมชาติอย่างรุนแรง (สุวัฒน์, 
2545) และก่อให้เกิดการระบาดซํา้ท่ีรุนแรงเพิ่มขึน้ อย่าง
ต่อเน่ือง (ปรีชา, 2542; Heinrichs and Mochida, 1984; 
Heinrichs, 1994) เช่น คลอร์ไพริฟอส อะบาเม็กติน และ 
ไซเพอร์เมทริน และสารฆ่าแมลงบางชนิด คือคาร์โบฟรูาน 
มีผลต่อปลาชนิดต่าง ๆ ในระบบนิเวศนาข้าวและส่งผล
กระทบตอ่ระบบนิเวศในแมนํ่า้ ลําคลองต่อเน่ืองตามมาได้ 
(อรพิน และคณะ, 2543)  

ผลการศึกษาสามารถใช้เป็นข้อมลูแนะนําการ
เลือกสารฆ่าเพลี ย้กระโดดสี นํ า้ตาลท่ี เหมาะสมแก่
เกษตรกรได้ โดย สารบูโพรเฟซิน และคาร์โบซัลแฟน 
สามารถใช้ในการควบคุมเพลีย้กระโดดสีนํ า้ตาลได้
ครอบคลมุในพืน้ท่ีส่วนใหญ่ของภาคเหนือตอนล่าง ส่วน 
สารฟิโปรนิล และอิทิโพรล์ สามารถใช้ในการควบคมุกลุ่ม
ประชากรเพลี ย้กระโดดสี นํ า้ตาลจากจังหวัดตาก 
นครสวรรค์ พิษณุโลก เพชรบูรณ์ อุตรดิตถ์ และพิจิตร          
ได้ด้วย 

สว่นสารในกลุ่มท่ีก่อให้เกิดผลกระทบรุนแรงต่อ
สภาพแวดล้อม คือ คลอร์ไพริฟอส อะบาเม็กติน ไซเพอร์
เมทริน และคาร์โบฟรูาน นัน้ สามารถหลีกเลี่ยงได้ด้วยการ
ใช้สารบูโพรเฟซิน คาร์โบซลัแฟน ฟิโปรนิล และอิทิโพรล์ 
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ทดแทนในลกัษณะท่ีสอดคล้องกบัประชากรเพลีย้กระโดด
สีนํา้ตาลในแต่ละพืน้ท่ีได้ ซึ่งให้ผลในการควบคุมไม่
แตกต่างจากกลุ่มท่ีมีผลกระทบต่อสภาพแวดล้อมรุนแรง
ข้างต้น 
 

สรุป 
 
สารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพในการควบคุม

เพลีย้กระโดดสีนํา้ตาลในพืน้ท่ีภาคเหนือตอนลา่งได้อย่าง
รวดเร็ว และมีประสิทธิภาพ คือ คาร์โบซลัแฟน คลอร์ไพริ
ฟอส ฟิโปรนิล และอิทิโพรล์ ในขณะท่ี สารฆ่าแมลงท่ีต้อง
ใช้เวลาในการแสดงผลนาน 3-5 วนั คือ คาร์โบฟรูาน อะ
บาเม็กติน บโูพรเฟซิน และ ไซเพอร์เมทริน อย่างไรก็ตาม 
สารฆ่าแมลงที่สามารถใช้เป็นแนวทางสําหรับส่งเสริมต่อ
เกษตรกรในพืน้ท่ีปลูกข้าวในภาคเหนือตอนล่างได้ใน
อนาคต พิจารณาจากประสทิธิภาพและความปลอดภยัต่อ
สภาพแวดล้อมร่วมกนั ประกอบด้วยสาร 2 ชนิด คือ คาร์
โบซัลแฟน และบูโพรเฟซิน ส่วนสารฟิโปรนิล และ อิทิ
โพรล์ มีประสิทธิภาพในการควบคุมกลุ่มประชากรเพลีย้
กระโดดสีนํา้ตาลจากจังหวักตาก นครสวรรค์ พิษณุโลก 
เพชรบรูณ์ อตุรดิตถ์ และพิจิตรได้  
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