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Abstract: Farmers in Chae Hom, Lampang, northern Thailand, have been cultivating itchgrass (Rottboellia 
cochinchinensis) as a mulching material to control weeds in the vegetable fields. Field observation of an 
allelopathy properties of itchgrass grown at farmer’s field was conducted. This study investigated the suspected 
allelopathic influence of itchgrass on the densities of sedge, grasses and broad-leaved weeds. The allelopathy 
properties of itchgrass-infested soil on the growth of test plants was tested. Results showed that the itchgrass-
infested soil provided better control of some weed species than the itchgrass-uninfested soil. Cultivated 
itchgrass decreased the weed density in the vegetable fields. Field assessment of the allelopathy properties of 
Rottboellia cochinchinensis on the growth inhibition of test plants showed that the itchgrass-infested soil also 
highly inhibited the growth of test plants such as Bidens pilosa and Echinochloa crus-galli. Furthermore, the 
physicochemical properties of the itchgrass-infested soil and the itchgrass-uninfested soil was determined. This 
study was no obvious difference in the physicochemical properties between the itchgrass-infested soil and the 
itchgrass-uninfested soils. However, the organic matter in the itchgrass-infested soil was higher than those in the 
itchgrass-uninfested soil. These results suggested that itchgrass had an allelopathic influence on density and 
growth of weeds in the field conditions. Therefore, allelopathic activity of itchgrass will provide information crucial 
in enabling improvements in the basis of weed control to reduce the use of herbicide in sustainable agricultural 
systems. 
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ค าน า 
 
อัลลีโลพาธี (allelopathy) เป็นปรากฏการณ์ที่

พืชชนิดหนึ่งปลดปล่อยสารบางชนิด (สารอลัลีโลพาธิค) 
ออกมา แล้วไปมีผลยบัยัง้การงอกและการเติบโตของพืช
ชนิดอื่น ๆ ที่อยู่ข้างเคียง (Duke, 2015; Kobayashi, 
2004) ซึง่มีรายงานการศกึษาศกัยภาพทางอลัลีโลพาธีต่อ
การยับยัง้การเติบโตของวัชพืชกันอย่างกว้างขวาง เช่น  
บวัตอง (Tongma et al., 2001) กูดปิ้ด (Tet-Vun and 
Ismail, 2006) ทานตะวนั และ ข้าวฟ่าง (Mushtaq et al., 
2010) เป็นต้น การศกึษาศกัยภาพทางอลัลีโลพาธีส าหรับ
การควบคมุวชัพืช จึงเป็นแนวทางหนึ่งในการพฒันาระบบ
การผลิตทางการเกษตร ที่สามารถลดหรือทดแทนการใช้
สารป้องกันก าจัดวัชพืชลงได้ ส่งผลท าให้ได้ผลผลิตที่มี
ความปลอดภยัทางด้านอาหารและสิง่แวดล้อม (food and 
environmental safety) มากยิ่งขึน้ตอ่ไป 

หญ้าโขย่ง (Rottboellia cochinchinensis 
(Lour.) W.D. Clayton) เป็นวชัพืชวงศ์หญ้า ซึ่งจดัเป็น 1 
ใน 18 วชัพืชร้ายแรงของโลก มีถ่ินก าเนิดแถบเขตร้อนชืน้
และเขตก่ิงร้อน (Alloub et al., 2005; Millhollon and 
Burner, 1993; Hall and Patterson, 1992) พบการ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ระบาดมากในพืน้ที่ปลกูถัว่เหลือง ข้าวโพด อ้อย และ สวน
ผลไม้ (Lejeune et al., 1994; Strahan et al., 2000; 
Lencse and Griffin, 1991; Meksawat and Pornprom, 
2010) อย่างไรก็ตาม เกษตรกรในเขตพืน้ที่  อ.แจ้ห่ม             
จ.ล าปาง ได้มีการน าหญ้าโขย่งมาใช้ควบคุมวัชพืชใน
ลกัษณะของการคลมุด้วยหญ้า (mulch) ก่อนปลกูพืชผกั
ชนิดต่าง ๆ โดยที่เกษตรกรจะหว่านเมล็ดหญ้าโขย่งลง
พืน้ที่เพาะปลูกในช่วงต้นฤดูฝน แล้วรอให้ต้นหญ้าโขย่ง
เจริญเติบโตติดเมลด็ที่สมบรูณ์ จนกระทัง่เมล็ดหญ้าโขย่ง
ร่วงลงสู่ดิน เพื่อที่จะให้เมล็ดหญ้าโขย่งอยู่ในดินและงอก
ในปีต่อไป จากนัน้ เกษตรกรจึงล้มต้นหญ้าโขย่งเพื่อคลมุ
ดิน แล้วปลกูพืชผกัในต้นฤดหูนาว วิธีปฏิบตัิของเกษตรกร
ในลักษณะดังกล่าว ส่งผลท าให้มีวัชพืชขึน้แข่งขันใน
แปลงปลกูพืชผกัน้อยมาก ในขณะที่พืชผกัชนิดต่าง ๆ ยงั
สามารถเจริญเติบโตได้ดีจนกระทั่งเก็บเก่ียวผลผลิต ซึ่ง
คาดว่า หญ้าโขย่งมีการปลดปลอ่ยสารอลัลิโลพาธิคลงสู่
ดิน ซึ่งไปมีผลยบัยัง้การเติบโตของวชัพืช นอกจากนี ้ได้มี
รายงานว่า สารสกัดจากหญ้าโขย่งมีผลทางอลัลีโลพาธิ
คตอ่พืชทดสอบ โดยมีผลยบัยัง้การงอกและการเติบโตของ
พืชทดสอบ ได้แก่ ข้าว (Casini et al., 1998) หวัผกักาด 
(Kobayashi et al., 2008) หญ้าข้าวนก ก้นจ า้ขาวดอก

บทคัดย่อ: เกษตรกรในเขตพืน้ที่ อ.แจ้หม่ จ.ล าปาง ภาคเหนือของประเทศไทย ได้มีการน าหญ้าโขย่งมาใช้ในลกัษณะของ
การคลมุด้วยหญ้า เพื่อควบคมุวชัพืชในแปลงปลกูพืชผกั จึงได้ท าการศึกษาคณุลกัษณะทางอลัลีโลพาธีจากหญ้าโขย่งใน
สภาพแปลงเกษตรกรที่มีการใช้หญ้าโขย่งควบคมุวชัพืช โดยท าการประเมินคณุลกัษณะทางอัลลีโลพาธีของหญ้าโขย่งต่อ
ความหนาแนน่จ านวนประชากรวชัพืชพวกกก พวกหญ้า และใบกว้าง รวมทัง้ได้ท าการทดสอบคณุลกัษณะทางอลัลีโลพาธี
ของดินที่ใช้หญ้าโขยง่ในการควบคมุวชัพืชต่อการเติบโตของพืชทดสอบบางชนิด พบว่า ในสภาพแปลงเกษตรกรที่ใช้หญ้า
โขยง่ควบคมุวชัพืช มีการควบคมุวชัพืชได้ดีกวา่แปลงที่ไมม่ีการใช้หญ้าโขย่ง จะเห็นได้ว่า การใช้หญ้าโขย่งในลกัษณะของ
การคลมุด้วยหญ้า ส่งผลท าให้ความหนาแน่นของประชากรวชัพืชในแปลงปลกูพืชผกัลดลง การศึกษาคุณลกัษณะทาง           
อลัลโีลพาธีของหญ้าโขยง่ในดินตอ่การยบัยัง้การเติบโตของพืชทดสอบ พบว่า ดินที่ใช้หญ้าโขย่งมีผลยบัยัง้การเติบโตของ
พืชทดสอบบางชนิด ได้แก่ ก้นจ า้ขาวดอกใหญ่ และหญ้าข้าวนก เป็นต้น นอกจากนี ้เมื่อวิเคราะห์คณุสมบตัิทางกายภาพ
และเคมีของดินระหวา่งดินที่ใช้และไมใ่ช้หญ้าโขย่งควบคมุวชัพืช พบว่า ไม่มีความแตกต่างกนัอย่างชดัเจน อย่างไรก็ตาม 
ดินท่ีมีการใช้หญ้าโขย่งมีปริมาณอินทรียวัตถุมากกว่าดินที่ไม่ใช้หญ้าโขย่งควบคุมวชัพืช แสดงให้เห็นว่า หญ้าโขย่งมี
คุณลกัษณะทางอลัลีโลพาธีที่มีผลต่อความหนาแน่นและการเติบโตของวชัพืชในสภาพแปลงปลูกพืช ดังนัน้ กิจกรรม
ทางอลัลีโลพาธิคของหญ้าโขย่งจะเป็นข้อมลูที่ส าคญัในการควบคมุวชัพืช เพื่อลดการใช้สารป้องกนัก าจดัวชัพืชในระบบ
การเกษตรแบบยัง่ยืนตอ่ไป 
 
ค าส าคัญ: อลัลโีลพาธี การทดสอบทางชีววิธี ดินปนเปือ้น หญ้าโขยง่ คณุสมบตัิดิน ความหนาแนน่ของวชัพืช 

วารสารเกษตร 33(2): 193 - 202 (2560) 

Burner, 1993; Hall and Patterson, 1992) พบการ                         
.             
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ใหญ่ และ ผักกาดหอม พันธุ์  OP (Meksawat and 
Pornprom, 2010) เป็นต้น 

สว่นใหญ่กิจกรรมทางอลัลโีลพาธิคมกัจะเกิดขึน้
ในสภาพธรรมชาติ หลงัจากที่พืช (ผู้ ให้) มีการปลดปลอ่ย
สารอัลลีโลพาธิคลงสู่ดิน ซึ่งจะไปมีผลยับยัง้การเติบโต
และพัฒนาการของพืชชนิดอื่น (ผู้ รับ) ท่ีอยู่ข้างเคียง ซึ่ง
กิจกรรมทางอลัลโีลพาธิคในดินอาจจะสง่ผลต่อคณุสมบตัิ
ดินบางประการ (Kobayashi, 2004) ดงันัน้ เพื่อให้ทราบ
ถึงกิจกรรมทางอลัลีโลพาธิคของหญ้าโขย่งในสภาพแปลง
เกษตรกร การศึกษาในครัง้นีจ้ึงมีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษา
คณุลกัษณะทางอลัลีโลพาธีจากหญ้าโขย่งในดิน ว่ามีผล
ต่อการยบัยัง้การงอกและการเจริญเติบโตของวชัพืชบาง
ชนิดหรือไม่ โดยประเมินความหนาแน่นจ านวนประชากร
ของวชัพืชในแปลงเกษตรกรที่มีการใช้หญ้าโขย่งควบคุม
วชัพืช และประเมินคณุลกัษณะทางอลัลีโลพาธีของหญ้า
โขย่งในดินต่อการเติบโตของพืชทดสอบบางชนิด 
ตลอดจนศกึษาคณุสมบตัิทางกายภาพและเคมีของดินใน
แปลงเกษตรกรท่ีมีการใช้หญ้าโขย่งในการควบคุมวชัพืช 
โดยเช่ือว่า กิจกรรมทางอัลลีโลพาธิคจากหญ้าโขย่งที่มี
การปลดปล่อยลงสู่ดิน อาจจะมีผลต่อการยบัยัง้การงอก
และการเจริญเติบโตของวัชพืชบางชนิดได้ ซึ่งสามารถ
น าไปใช้ประโยชน์ทางด้านการจัดการวัชพืชในการผลิต
พืชผกัได้ตอ่ไป 
 

อุปกรณ์และวิธีการ 
 

ความหนาแน่นของวัชพืชในแปลงเกษตรกรที่มีการ
ใช้หญ้าโขย่งควบคุมวัชพืช 

ศึกษาความหนาแน่นของวชัพืชจากแปลงปลกู
พืชผกั ได้แก่ กวางตุ้ง และคะน้า ของเกษตรกรในเขตพืน้ที ่
อ.แจ้ห่ม จ.ล าปาง (CH-LP) โดยประเมินจ านวนและชนิด
ของประชากรวชัพืชที่ขึน้ในแปลงเกษตรกรที่มีการใช้หญ้า
โขย่งควบคุมวัชพืช (itchgrass-infested soil) อย่าง
ต่อเนื่องมากกว่า 5 ปี และแปลงเกษตรกรที่ไม่ใช้หญ้า
โขย่งควบคุมวัชพืช (itchgrass-uninfested soil) มาก่อน 
อย่างละ 4 แปลง ซึ่งแปลงเกษตรกรท่ีมีการใช้หญ้าโขย่ง
จะมีการก าจัดวัชพืชโดยใช้แรงงานคนเพียงอย่างเดียว 
สว่นแปลงเกษตรกรที่ไม่ใช้หญ้าโขย่งจะมีการก าจดัวชัพืช

แบบผสมผสาน โดยใช้ฟางข้าวคลมุดิน แรงงานคน การไถ
พรวน และสารป้องกันก าจัดวัชพืชร่วมกัน ส ารวจความ
หนาแน่นจ านวนประชากรของวัชพืชชนิดต่าง ๆ ได้แก่ 
วัชพืชพวกหญ้า (grasses) วัชพืชใบกว้าง (broad-
leaved) และ พวกกก (sedge) สุ่มเก็บต้นวชัพืชในกรอบ
สี่เหลี่ยม (quadrat) ขนาด 1x1 เมตร จ านวน 4 จุด ในแต่
ละแปลง จากนัน้ นบัจ านวนต้นวชัพืชต่อพืน้ที่ ซึ่งมีหน่วย
เป็นจ านวนต้นตอ่ตารางเมตร (plant/m2) ตลอดจนจ าแนก
ชนิดของวชัพืชที่อยู่ภายในกรอบสี่เหลี่ยม แล้วน ามาหา
ค่าเฉลี่ยของจ านวนต้นวชัพืชต่อพืน้ที่ในแปลงที่ใช้และไม่
ใช้หญ้าโขยง่ควบคมุวชัพืช 
 
ประเมินคุณลักษณะทางอัลลีโลพาธีของหญ้าโขย่ง
ในดินต่อการยบัยัง้การเติบโตของพืชทดสอบ 

ศึกษาคุณลักษณะทางอัลลีโลพาธีของหญ้า
โขยง่ในดินต่อการเติบโตของพืชทดสอบบางชนิด โดยการ
เปรียบเทียบความเป็นพิษของหญ้าโขย่งในดินที่มีต่อพืช
ทดสอบระหว่างดินท่ีมีและไม่มีการใช้หญ้าโขย่งควบคุม
วัชพืชมาก่อน ซึ่งจะใช้ดินที่ไม่มีการใช้หญ้าโขย่งจาก
แปลงทดลองของภาควิ ชาพื ชไ ร่นา  คณะเกษตร 
ก าแพงแสน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ วิทยาเขต
ก าแพงแสน จ.นครปฐม (KPS-NP) เป็นตัวอย่างชุดดิน
เปรียบเทียบ ซึ่งดิน KPS-NP มีลกัษณะเป็นดินเหนียวปน
ทราย (sandy clay) ระดับความชืน้จุสนาม 21.5 
เปอร์เซ็นต์ ระดบัความชืน้ที่จุดเหี่ยวถาวร 7.5 เปอร์เซ็นต์ 
ค่าปฏิกิริยาดิน 6.4 ค่าการน าไฟฟ้า 0.8 dS/m และ 
ปริมาณอินทรียวัตถุ 1.6 เปอร์เซ็นต์ สุ่มเก็บตัวอย่างดิน
โดยประยกุต์ตามวิธีการของ Meksawat and Pornprom 
(2010) ที่ระดบัความลกึ 0 ถึง 10 เซนติเมตร จากผิวดิน 
เนื่องจากเกษตรกรใช้หญ้าโขย่งในลกัษณะของการคลุม
ด้วยหญ้า ซึ่ งเป็นไปได้ว่า หญ้าโขย่งอาจจะมีการ
ปลดปล่อยสารอลัลีโลพาธิคได้ทัง้ทางรากและทางล าต้น 
สง่ผลให้สารอลัลีโลพาธิคจะคงอยู่ในดินท่ีระดบัความลึก
ของรากหญ้าโขยง่ และที่ผิวดินซึง่ถกูปกคลมุด้วยต้นหญ้า
โขย่ง แล้วน าตวัอย่างดินมาผึ่งให้แห้งในที่ร่ม ย่อยดินให้
ละเอียดและร่อนผ่านตะแกรง ขนาด 0.5 มิลลิเมตร ก่อน
น าไปใช้ในการทดลองต่อไป นอกจากนี  ้เตรียมผง
บดละเอียดหญ้าโขย่ง (itchgrass powder) โดยน า
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ต้นหญ้าโขย่งระยะเร่ิมออกดอกมาผึ่งให้แห้งในท่ีร่ม ตัด
แยกส่วนของต้นหญ้าโขย่งเป็น 2 ส่วน คือ ส่วนล าต้น
เหนือดิน ประกอบด้วย ล าต้นและใบ (shoot part) และ
สว่นราก (root part) และบดเป็นผงบดละเอียดด้วยเคร่ือง
บดละเอียดไฟฟ้า (Mikro-Feinmuhle-Culatti, Type MFC; 
Janke and Kunkel, Staufen, Germany) เก็บที่อณุหภมูิ  
-20 องศาเซลเซียส เพื่อเตรียมไว้ใช้ในการทดลองตอ่ไป 

ว า ง แ ผ น ก า ร ท ด ล อ ง แ บ บ  completely 
randomized design (CRD) จ านวน 4 ซ า้ มี 5 กรรมวิธี 
โดยประยกุต์ตามกรรมวิธีของ Kobayashi et al. (2008) 
ได้แก่ กรรมวิธีที่ 1 ตวัอย่างดิน อ.แจ้ห่ม จ.ล าปาง จาก
แปลงที่ ไม่มีการใช้หญ้าโขย่งควบคุมวัชพืช (CH-LP 
uninfested soil) กรรมวิธีที่ 2 ตัวอย่างดิน อ.แจ้ห่ม จ.
ล าปาง จากแปลงที่มีการใช้หญ้าโขย่งควบคมุวชัพืช (CH-
LP infested soil) กรรมวิธีที่ 3 ตวัอย่างดิน อ.ก าแพงแสน 
จ.นครปฐม จากแปลงที่ไม่มีการใช้หญ้าโขย่ง (KPS-NP 
uninfested soil) กรรมวิธีที่ 4 ตวัอย่างดิน อ.ก าแพงแสน 
จ.นครปฐม จากแปลงที่ไม่มีการใช้หญ้าโขย่ง ผสมผง
บดละเอียดสว่นล าต้นเหนือดิน ในอตัราสว่น ดิน 1 กรัม 
ต่อ ผงบดละเอียด 0.1 กรัม [KPS-NP uninfested soil + 
shoot powder 0.1 g/g (soil)] และกรรมวิธีที่ 5 ตวัอย่าง
ดิน อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม จากแปลงที่ไมม่ีการใช้หญ้า
โขยง่ ผสมผงบดละเอียดสว่นราก ในอตัราสว่น ดิน 1 กรัม 
ต่อ ผงบดละเอียด 0.1 กรัม [KPS-NP uninfested soil + 
root powder 0.1 g/g (soil)] ทดสอบทางชีววิธี โดยน า
ตวัอย่างดิน 15 กรัม ของแต่ละกรรมวิธี ใส่ลงจานแก้ว
ทดลอง ปรับความชืน้ดินด้วยน า้กลัน่ ให้ดินมีความชืน้อยู่
ในระดบัเต็มประสิทธิภาพความจุน า้ (maximum water 
holding capacity; MWHC) (Tongma et al., 2001) จึง
น าต้นอ่อนของพืชทดสอบ 3 ชนิด ได้แก่ ก้นจ า้ขาวดอก
ใหญ่ (Bidens pilosa L. radiata Sch. Biq.) หญ้าข้าวนก 
(Echinochloa crus-galli L. P. Beauv.) และ ข้าว พนัธุ์ 
กข6 (Oryza sativa L. var. RD6) ที่มีความยาวรากไม่เกิน 
2 มิลลิเมตร วางลงบนผิวดินในจานแก้วทดลอง จานละ 
25 ต้น จากนัน้ น าไปไว้ในตู้ เพาะเมล็ดที่อุณหภูมิ 25 
องศาเซลเซียส วดัความยาวล าต้นเหนือดินและรากของ
พืชทดสอบ ที่ระยะเวลา 5 วนัหลงัจากทดสอบ น าข้อมลูที่
ได้มาวิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติ และเปรียบเทียบ

ค่าเฉลี่ยด้วยวิธี Fisher’s protected LSD test โดยใช้
โปรแกรม R เวอร์ชัน่ 2.9.1 (R Development Core Team, 
2009) 
 
คุณสมบัติทางกายภาพและเคมีของดินที่ ใช้และไม่
ใช้หญ้าโขย่งควบคุมวัชพืช 

การศึกษาความแตกต่างระหว่างคุณสมบตัิดิน
จากแปลงที่ใช้และไม่ใช้หญ้าโขย่งควบคมุวชัพืช โดยการ
เปรียบเทียบคุณสมบตัิของดินทางกายภาพและทางเคมี 
โดยเลือกตัวแทนแปลงและเก็บตัวอย่างดินของแปลง
เกษตรกรท่ีใช้และไม่ใช้หญ้าโขย่งควบคมุวชัพืช อย่างละ 
1 แปลง สุ่มแปลงละ 15 จุด ให้ได้ปริมาณ 2 กิโลกรัมต่อ
แปลง โดยประยกุต์วิธีการเก็บตวัอย่างดินจาก Meksawat 
and Pornprom (2010) จากนัน้ น าไปใช้วิเคราะห์สมบตัิ
ทางกายภาพและทางเคมีของดิน ในห้องปฏิบตัิการตอ่ไป 

1. การวิเคราะห์เนือ้ดิน (soil texture) ท าการ
ประเมินโดยวิธี pipette method ระดบัความชืน้จุสนาม 
(field capacity; FC) ของดิน โดยท าตวัอย่างดินให้อิ่มตวั 
แล้วใช้ความดนัอากาศที่ 0.3 bar ผลกัดนัน า้ออกจากดิน
ด้วยเคร่ือง pressure plate apparatus แล้วน าดินไปอบ
หาความชืน้ และระดับความชืน้ที่จุดเหี่ยวถาวร 
(permanent wilting point; PWP) ท าตวัอย่างดินให้อิ่มตวั 
แล้วใช้ความดนัอากาศที่ 15 bar ผลกัดนัน า้ออกจากดิน
ด้วยเคร่ือง pressure plate apparatus จากนัน้ น าดินไป
อบหาความชืน้ตอ่ไป 

2. การวิเคราะห์ค่าปฏิกิริยาดิน (soil pH) วดั
โดยใช้เคร่ือง pH meter ด้วยอตัราสว่นดิน: น า้ เท่ากบั 1:1 
ซึง่ประยกุต์ตามวิธีการของทศันีย์ และ จงรักษ์ (2542)  

3. การวิเคราะห์ค่าการน าไฟฟ้า (electrical 
conductivity; ECe) วดัโดยใช้เคร่ือง conductivity meter 
ด้วยการท าให้ดินอิ่มตวัด้วยน า้ แล้วจึงท าการวัดค่า ซึ่ง
ประยกุต์ตามวิธีการของทศันีย์ และ จงรักษ์ (2542) 

4. การวิเคราะห์ปริมาณอินทรียวตัถุ (organic 
matter; OM) ซึ่งประยกุต์ตามวิธีการของ Walkley and 
Black titration (Walkley and Black, 1934)  
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ผลการศึกษาและวิจารณ์ 
 

ความหนาแน่นของวัชพืชในแปลงเกษตรกรที่มีการ
ใช้หญ้าโขย่งควบคุมวัชพืช 

จากการส ารวจความหนาแน่นของวัชพืชใน
แปลงเกษตรกร ที่มีการใช้และไม่ใช้หญ้าโขย่งควบคุม
วชัพืช พบว่า แปลงที่ใช้หญ้าโขย่งควบคุมวัชพืชมีความ
หนาแน่นของประชากรวชัพืชแตกต่างกนักับแปลงที่ไม่ใช้
หญ้าโขยง่ควบคมุวชัพืช (ภาพที่ 1) โดยแปลงที่ไม่ใช้หญ้า
โขย่งควบคุมวัชพืช จะมีความหนาแน่นของประชากร
วัชพืชมากถึง 421.1 ต้นต่อตารางเมตร ซึ่งวัชพืชที่พบ
ประกอบด้วย วชัพืชพวกหญ้า 333.7 ต้นต่อตารางเมตร 
วชัพืชใบกว้าง 53.7 ต้นต่อตารางเมตร และพวกกก 33.7 
ต้นต่อตารางเมตร ในขณะแปลงที่ใช้หญ้าโขย่งควบคุม
วชัพืชมีความหนาแน่นของประชากรวชัพืชเพียง 16.7 ต้น
ต่อตารางเมตรเท่านัน้ ซึ่งวชัพืชที่พบประกอบด้วย วชัพืช
พวกหญ้า 3.3 ต้นต่อตารางเมตร วชัพืชใบกว้าง 7.7 ต้น
ต่อตารางเมตร และพวกกก 5.7 ต้นต่อตารางเมตร เมื่อ
จ าแนกชนิดวชัพืช พบวา่ จ านวนต้นวชัพืชพวกหญ้า ที่พบ
มากสุดในแปลงที่ไม่มีการใช้หญ้าโขย่งควบคุมวัชพืช 
ได้แก่ หญ้าเห็บ (276.7 ต้นต่อตารางเมตร) หญ้าโขย่ง 
(17.7 ต้นต่อตารางเมตร) หญ้าแพรก (16.0 ต้นต่อตาราง
เมตร) หญ้าขน (10.0 ต้นตอ่ตารางเมตร) หญ้าตีนนก (9.0 
ต้นตอ่ตารางเมตร) หญ้านกสีชมพ ู(3.3 ต้นต่อตารางเมตร) 
. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

และหญ้าปากควาย (1.0 ต้นต่อตารางเมตร) ตามล าดบั 
สว่นวชัพืชใบกว้าง ได้แก่ ส้มกบ (20.0 ต้นต่อตารางเมตร) 
หญ้าลิน้งู (19.4 ต้นต่อตารางเมตร) ก้นจ า้ขาวดอกใหญ่ 
(8.3 ต้นต่อตารางเมตร) และ ไมยราบ (6.0 ต้นต่อตาราง
เมตร) ตามล าดบั ในขณะที่วชัพืชพวกกก จะพบแห้วหม ู
(33.7 ต้นตอ่ตารางเมตร) เพียงชนิดเดียว 

ผลการส ารวจความหนาแนน่ของวชัพืช แสดงให้
เห็นว่า แปลงเกษตรกรที่ใช้หญ้าโขย่งควบคุมวชัพืช เป็น
เวลานาน มากกว่า 5 ปี สามารถควบคมุวชัพืชชนิดต่าง ๆ 
(เช่น วชัพืชพวกหญ้า ใบกว้าง และพวกกก) ได้ดีกวา่แปลง
ที่ไมใ่ช้หญ้าโขยง่ควบคมุวชัพืช เนื่องจากแปลงเกษตรกรที่
ใช้หญ้าโขย่งมีความหนาแน่นของวัชพืชน้อยมาก เมื่อ
เปรียบเทียบกับแปลงที่ไม่ใช้หญ้าโขย่ง ซึ่งเป็นไปได้ว่า 
หญ้าโขย่งมีการปลดปล่อยสารอัลลีโลพาธิคลงสู่ดินได้
หลายทาง เช่น การปลดปลอ่ยทางราก การชะล้างจากใบ
พืช และการย่อยสลายจากสว่นต่าง ๆ ของต้นพืช เป็นต้น 
(Kobayashi, 2004) สารอลัลโีลพาธิคที่ถกูปลดปลอ่ยลงสู่
ดินจะมีผลยับยัง้การเติบโตของวัชพืชข้างเคียง ซึ่ ง
สอดคล้องกับการรายงานของ Tet-Vun and Ismail 
(2006) ที่ได้รายงานว่า ดินท่ีมีการปนเปื้อนกูดปิ้ด ส่งผล
ยบัยัง้การเติบโตของวชัพืชได้ดีกว่าดินที่ไม่มีการปนเปื้อน 
นอกจากนี ้หญ้าโขย่งอาจจะมีการแพร่ระบาดไปยงัแปลง
ข้างเคียงของเกษตรที่ไม่มีการใช้หญ้าโขย่งในการควบคมุ
วัชพื ช ไ ด้  เนื่ อ งจากหญ้าโขย่ งจัด เ ป็ นวัชพื ชที่ มี                              
. 
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Figure 1. Weed density from the itchgrass-infested and uninfested soils at farmer’s field in Chae Hom, 
Lampang 
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ความสามารถในการแพร่กระจายและแข่งขนักับพืชปลกู
ได้ดี (Lejeune et al., 1994; Strahan et al., 2000) หรือ
เมล็ดอาจจะปนเปื้อนไปกับเคร่ืองมือทางการเกษตรได้ 
อย่างไรก็ตามการมีประชากรต่อพืน้ท่ีเพียงเล็กน้อยจะไม่
สง่ผลทางทางอลัลีโลพาธีต่อพืชข้างเคียงได้อย่างชัดเจน 
ดงันัน้ ในการขัน้ตอนของการศึกษาวิจัยต่อไป จะท าการ
ประเมินคณุลกัษณะทางอลัลีโลพาธีจากหญ้าโขย่งในดิน
ที่มีต่อการยับยัง้การเติบโตของพืชทดสอบบางชนิดใน
ห้องปฏิบตัิการตอ่ไป 
 
ประเมินคุณลักษณะทางอัลลีโลพาธีของหญ้าโขย่ง
ในดินต่อการยบัยัง้การเติบโตของพืชทดสอบ 

การประเมินคุณลักษณะทางอัลลีโลพาธีจาก
หญ้าโขยง่ในดินที่มีต่อการเติบโตของพืชทดสอบบางชนิด 
โดยน าตวัอย่างดินที่ใช้และไม่ใช้หญ้าโขย่งควบคมุวชัพืช 
มาทดสอบทางชีววิธีกับพืชทดสอบ 3 ชนิด ได้แก่ ก้นจ า้
ขาวดอกใหญ่ หญ้าข้าวนก และ ข้าว พันธุ์  กข6 พบว่า 
ตัวอย่างดิน CH-LP และดิน KPS-NP ที่ใช้หญ้าโขย่ง 
ได้แก่ ตวัอย่างดิน CH-LP ที่ใช้หญ้าโขย่งควบคุมวชัพืช 
และดิน KPS-NP ที่ผสมผงบดละเอียดจากส่วนล าต้น
เหนือดินและสว่นรากของหญ้าโขย่ง มีผลยบัยัง้การเติบโต
ของพืชทดสอบไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที่ระดับความ
เช่ือมั่น 99 เปอร์เซ็นต์  แต่ในทางตรงกันข้าม พบว่า 
ตวัอย่างดิน CH-LP และดิน KPS-NP ที่ใช้หญ้าโขย่ง มี
ความแตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบกับตัวอย่าง
ดิน CH-LP และ KPS-NP ที่ไม่ใช้หญ้าโขย่ง ที่ระดบัความ
เช่ือมัน่ 99 เปอร์เซ็นต์ กลา่วคือ ตวัอย่างดิน CH-LP และ
ดิน KPS-NP ที่ใช้หญ้าโขย่ง มีผลยับยัง้ความยาวล าต้น
เหนือดินในช่วง 60-75 เปอร์เซ็นต์ และความยาวราก
ในช่วง 40-50 เปอร์เซ็นต์ ของก้นจ า้ขาวดอกใหญ่ 
นอกจากนี ้ตัวอย่างดิน CH-LP และดิน KPS-NP ที่ใช้
หญ้าโขย่ง มีผลยบัยัง้ความยาวล าต้นเหนือดินและความ
ยาวรากของหญ้าข้าวนก ในช่วง 40-55 เปอร์เซ็นต์ 
อย่างไรก็ตาม ตวัอย่างดิน CH-LP และดิน KPS-NP ที่ใช้
หญ้าโขย่ง ไม่มีผลยับยัง้ความยาวล าต้นเหนือดินและ
ความยาวรากของข้าว พันธุ์  กข6 ในทางสถิติ  เมื่อ
เปรียบเทียบกบัดินที่ไมใ่ช้หญ้าโขยง่ (ภาพที่ 2) 

 

เมื่อพิจารณาจากคุณลกัษณะทางอัลลีโลพาธี
จากหญ้าโขย่งในดินท่ีมีต่อการเติบโตของพืชทดสอบ จะ
เห็นได้ว่า ดินที่ใช้หญ้าโขย่งควบคมุวชัพืช มีผลยบัยัง้การ
เติบโตของพืชทดสอบบางชนิด ได้แก่ ก้นจ า้ขาวดอกใหญ่ 
และหญ้าข้าวนก อย่างชัดเจน ซึ่งสอดคล้องกับการ
รายงานของ Tongma et al. (2001) ได้รายงานว่า บวัตอง
มีการปลดปลอ่ยสารอลัลีโลพาธิคลงสูด่ิน และมีผลยบัยัง้
การเติบโตของพืชทดสอบ ต่อมา Kobayashi et al. 
(2008) ได้รายงานว่า ผงบดละเอียดหญ้าโขย่งสามารถ
ปลดปล่อยสารอัลลีโลพาธีลงสู่ดิน ซึ่งมีผลท าให้การ
เติบโตของพืชทดสอบลดลง จากการศึกษาวิจัยที่ผ่านมา
ได้รายงานว่า พืชใบเลีย้งคู่จะมีความอ่อนแอต่อสารอลั
ลีโลพาธิคมากกว่าใบเลีย้งเดี่ยว (Barnes and Putnam, 
1987; Norsworthy, 2003) อย่างไรก็ตาม ดินท่ีใช้หญ้า
โขย่งไม่มีผลยับยัง้การเติบโตของข้าว พันธุ์  กข6 ในทาง
สถิติ ซึ่งขัดแย้งกับการรายงานของ Meksawat and 
Pornprom (2010) อาจจะเป็นไปได้ว่า ตวัอย่างดินมีการ
ตกค้างของสารอลัลโีลพาธิคในระดบัความเข้มข้นที่ต ่า จึง
ไม่มีผลยบัยัง้การเติบโตของ ข้าว พนัธุ์  กข6 อย่างชัดเจน 
นอกจากนี  ้ตัวอย่างดิน KPS-NP ที่น ามาใช้ประเมิน
คุณลักษณะทางอัลลีโลพาธีจากหญ้าโขย่งที่มีต่อการ
ยับยัง้การเติบโตของวัชพืชบางชนิด โดยน ามาผสมผง
บดละเอียดหญ้าโขย่ง อาจมีคุณสมบัติของดินบาง
ประการที่แตกต่างกับตวัอย่างดิน CH-LP อย่างไรก็ตาม 
ไม่พบว่ามีผลกระทบต่อการเติบโตของพืชทดสอบ 
เนื่องจากตวัอย่างดิน CH-LP ที่ไม่ใช้หญ้าโขย่ง และดิน 
KPS-NP ที่ไมผ่สมผงบดละเอียดหญ้าโขยง่ ไม่สง่ผลยบัยัง้
การเติบโตของพืชทดสอบเช่นเดียวกัน อีกทัง้ตวัอย่างดิน 
CH-LP ที่ใช้หญ้าโขย่ง และดิน KPS-NP ที่ผสมผง
บดละเอียดหญ้าโขย่ง ยังมีผลยับยัง้การเติบโตของพืช
ทดสอบเหมือนกนัอีกด้วย แสดงให้เห็นว่า คุณสมบตัิของ
ดิน KPS-NP ที่มีความแตกตา่งบางประการไม่มีผลต่อการ
น ามาใช้ประเมินคุณลักษณะทางอัลลีโลพาธีจากหญ้า
โขย่ง อย่างไรก็ตาม กิจกรรมทางอลัลีโลพาธิคของหญ้า
โขยง่ในดินอาจจะมีผลต่อการเปลี่ยนแปลงคณุสมบตัิบาง
ประการของดิน ดังนัน้ จึงควรมีการพิจารณาศึกษา
คุณสมบัติทางกายภาพและเคมีของดินในการทดลอง
ตอ่ไป 
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คุณสมบัติทางกายภาพและเคมีของดินที่ ใช้และไม่
ใช้หญ้าโขย่งควบคุมวัชพืช 

สมบัติทางกายภาพของดินที่น ามาศึกษา ได้
แสดงไว้ในตารางที ่1 จากการศกึษา พบวา่ ตวัอย่างดินของ
แปลงเกษตรกรที่ใช้และไม่ใช้หญ้าโขย่งควบคุมวัชพืช มี
เนือ้ดินเป็นดินร่วน (loam) ซึ่งมีระดบัความชืน้จุสนามของ
ดิน และระดับความชืน้ที่จุดเหี่ยวถาวร แตกต่างกันเพียง
เล็กน้อย อย่างไรก็ตาม เมื่อศึกษาคณุสมบตัิทางเคมีของ
ดิน พบว่า ตวัอย่างดินที่มีการใช้หญ้าโขย่ง มีปฏิกิริยาดิน 
เทา่กบั 6.6 คา่การน าไฟฟ้า เทา่กบั 0.6 dS/m (ต ่า) และ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

มีปริมาณอินทรียวตัถ ุเทา่กบั 4.3 เปอร์เซ็นต์ (สงู) สว่นดินที่
ไม่มีการใช้หญ้าโขย่ง จะมีปฏิกิริยาดิน เท่ากบั 5.9 ค่าการ
น าไฟฟ้า เทา่กบั 0.2 dS/m (ต ่า) และมีปริมาณอินทรียวตัถ ุ
เทา่กบั 2.6 เปอร์เซ็นต์ (คอ่นข้างสงู) (ตารางที่ 2) 

จากการศึกษาวิจัยทางด้านปัจจัยทางดินได้มี
รายงานเก่ียวกับ คุณสมบตัิดินท่ีมีผลกระทบต่อกิจกรรม
ทางอลัลีโลพาธิคในดิน (Inderjit, 2002; Kobayashi et 
al., 2008; Tongma et al., 2001) อย่างไรก็ตาม จากผล
การทดลองแสดงให้เห็นว่า สมบตัิทางกายภาพของดินไม่
แตกตา่งกนัมากนกั อาจเป็นเพราะวา่เก็บดินจากพืน้ที่ 
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Figure 2. Allelopathic effects of itchgrass on the growth inhibition of Bidens pilosa (A), Echinochloa crus-
galli (B) and Oryza sativa var. RD6 (C) in soil. Data are presented as the mean and standard 
errors, least significant difference indicates significant difference between the treatment (ns, 
not significant and **P<0.01). CH-LP = Chae Hom, Lampang; KPS-NP = Kamphaeng Saen, 
Nakhon Pathom 

เท่ากับ 6.6 ค่าการน าไฟฟ้า เท่ากับ 0.6 dS/m (ต ่า) และ             
. 

แตกต่างกันมากนัก อาจเป็นเพราะว่าเก็บดินจากพืน้ที่              
. 

การประเมินคุณลักษณะทางอัลลีโลพาธีจากหญ้าโขย่งต่อการยับยัง้การเติบโต 
ของวัชพืชในสภาพแปลง 
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บริเวณใกล้เคียงกัน แต่ตัวอย่างดินของแปลงที่ใช้หญ้า
โขย่งควบคุมวัชพืช จะมีสมบัติทางเคมีบางประการที่
แตกต่างและมีค่าที่สงูกว่าอย่างชัดเจน ได้แก่ มีปริมาณ
อินทรียวัตถุสูงกว่าดินที่ไม่ใช้หญ้าโขย่ง ทัง้นีอ้าจเป็น
เหตุผลอันเนื่องมาจากเกิดการย่อยสลายซากต้นหญ้า
โขย่ง ซึ่งอาจจะเป็นการปลดปลอ่ยสารอลัลีโลพาธิคอย่าง
ช้า ๆ ไปสูด่ิน จึงสง่ผลท าให้ดินที่มีการใช้หญ้าโขย่งมีการ
ยับยัง้การเติบโตของวัชพืชได้ ซึ่งสอดคล้องกับรายงาน
ของ Dalton et al. (1983) ที่รายงานว่า อินทรียวตัถเุป็น
แหลง่ดดูซบัของสารอลัลโีลพาธิค (กรดเฟอรูลิก) อย่างไรก็
ตาม ในการศึกษาวิจัยต่อไปควรท าการศึกษาชนิดของ
สารอัลลีโลพาธิค สภาพความชืน้ของดิน จุลินทรีย์ดิน 
ตลอดจนฤดูกาลที่ส่งผลต่อกิจกรรมอลัลิโลพาธิคภายใน
ดิน เพื่อให้ทราบถึงปัจจัยส าคัญที่ส่งผลต่อกิจกรรม
ทางอัลลีโลพาธิคในดิน ซึ่งจะเป็นข้อมูลที่ส าคัญที่จะ
น าไปใช้ในการควบคมุวชัพืชตอ่ไป 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

หญ้าโขย่งมีคุณลกัษณะทางอัลลีโลพาธีที่มีผล
ต่อความหนาแน่นและการเติบโตของวชัพืชในสภาพแปลง
ปลกูพืช การน าหญ้าโขยง่มาใช้ในลกัษณะของการคลมุด้วย
หญ้าของเกษตรกรในเขตพืน้ที่ อ.แจ้หม่ จ.ล าปาง จะเห็นได้
วา่ มีประสทิธิภาพในการควบคมุวชัพืชในแปลงปลกูพืชผกั
ที่ดี อีกทัง้ยังช่วยอนุรักษ์ดิน รักษาความชืน้ดิน และเพิ่ม
ปริมาณอินทรียวตัถใุนดินได้ดี นอกจากนี ้สารอลัลโีลพาธิค
ของหญ้าโขย่งอาจจะมีผลยบัยัง้การเข้าท าลายของโรคพืช
และแมลงศตัรูพืชบางชนิดได้ เนื่องจากพบว่า ภายในแปลง
ปลูกของเกษตรกรไม่พบการระบาดของโรคและแมลง
ศัตรูพืชมากนัก จึ งควรศึกษาความเป็นไปได้ของ
คณุลกัษณะทางอลัลโีลพาธิคจากหญ้าโขยง่ในลกัษณะของ
สารสกดัหญ้าโขยง่ตอ่การยบัยัง้เชือ้สาเหตโุรคพืชและแมลง
ศตัรูพืช (ปัณรสี, 2559; ปิลนัธนา และชนากานต์, 2558) 
ดงันัน้ กิจกรรมทางอลัลโีลพาธิคของหญ้าโขยง่จะเป็นข้อมลู
ที่ส าคัญในการควบคุมวัชพืช เพื่อลดการใช้สารป้องกัน
ก าจัดวชัพืช ซึ่งสามารถน าไปใช้เป็นข้อมูลพืน้ฐานในการ
ปรับเปลี่ยนรูปแบบการจัดการวัชพืชในการปลูกพืชผัก 
นอกจากนี ้การจัดการวัชพืชโดยใช้หญ้าโขย่งยังเป็นการ
ช่วยลดหรือทดแทนการใช้สารเคมีทางการเกษตรส าหรับการ
ควบคมุวชัพืชในระบบการเกษตรแบบยัง่ยืนตอ่ไป 

Table 1. Physical properties of soil samples from the itchgrass-infested and uninfested soils 

Soil property 
Chae Hom, Lampang 

Itchgrass-infested soil Itchgrass-uninfested soil 
Soil texture loam loam 
     % sand 42.4 44.9 
     % silt 35.0 35.0 
     % clay 22.6 20.1 
Field capacity (FC, %) 40.5 34.6 
Permanent wilting point (PWP, %) 11.7 7.4 

 
Table 2. Chemical properties of soil samples from the itchgrass-infested and uninfested soils 

Soil property 
Chae Hom, Lampang 

Itchgrass-infested soil Itchgrass-uninfested soil 
pH 6.6 5.9 
Electrical conductivity (ECe, dS/m) 0.6 0.2 
Organic matter (OM, %) 4.3 2.6 
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สรุป 
 

ความหนาแน่นของประชากรวัชพืชในแปลง
เกษตรกรที่ไม่ใช้หญ้าโขย่งควบคุมวัชพืช (itchgrass-
uninfested soil)  มี วัชพื ชขึ น้แข่ งขันมากกว่ าแปลง
เกษตรกรท่ีมีการใช้หญ้าโขย่งควบคุมวัชพืช (itchgrass-
infested soil) อยา่งตอ่เนื่องมากกวา่ 5 ปี จะเห็นได้ว่า ดิน
ที่มีการใช้หญ้าโขย่ง ได้แก่ ตวัอย่างดิน CH-LP จากแปลง
เกษตรกรที่ใช้หญ้าโขยง่ควบคมุวชัพืช และดิน KPS-NP ที่
ผสมผงบดละเอียดหญ้าโขย่ง สง่ผลยบัยัง้การเติบโตของ
พืชทดสอบบางชนิดอย่างชัดเจน แสดงให้เห็นว่า หญ้า
โขย่งมีคุณลักษณะทางอัลลีโลพาธีที่มีผลต่อความ
หนาแน่นและการเติบโตของวัชพืชในสภาพแปลงปลูก
พืชผกั นอกจากนี ้แปลงเกษตรกรที่ใช้หญ้าโขย่งควบคุม
วัชพืช ส่งผลท าให้คุณสมบัติทางกายภาพและเคมีบาง
ประการของดินเปลี่ยนแปลงไป โดยที่ดินที่มีการใช้หญ้า
โขย่งมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่าดินท่ีไม่ใช้หญ้าโขย่ง
ควบคมุวชัพืช  
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