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ความเส่ียงเชิงชีวภาพในระบบการผลิตข้าวโพดเลีย้งสัตว์และ
การจัดการความเส่ียงของเกษตรกรในจังหวัดพะเยา 

Biological Risks in Maize Production System and Farmers’ 
Risk Management in Phayao Province 

Abstract: Maize is the second major economic cash crop, next to rice, of Phayao province. It is produced in 
both rainy and dry seasons. Farmers had identified pests as the major production problem, which included 
animals, plant diseases, insects and weeds. This research aimed to assess the extent of biological risk in rainy 
season maize production system in Phayao province, and to identify the ways farmers manage the biological 
risk. The study methods consisted of secondary data collection, field survey, farmer interview, covering 226 
farmers in 23 sub-districts of 7 districts of Phayao province. The sampling and survey areas were based on 
the Land Use Database of the Core System. All relevant data were processed to analyze for biological risk 
from June to October, 2006. The results showed that animal pests constituted highest risk with severity index 
12.34%, followed by weeds, insect pests and plant diseases with 6.00, 3.53 and 1.36%, respectively. Farmers 
used environmental-friendly approach of integrated pest management practices to reduce production cost 
and agricultural chemical use. The system consisted of use of resistant varieties, cultural practice, mechanical 
control and safe-use of chemicals. 
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บทนํา 
 

ข้าวโพดเลีย้งสตัว์ (Zea mays L.) เป็นพืช
อาหารท่ีมีความสําคญัยิ่งต่ออตุสาหกรรมการเลีย้งสตัว์
ของประเทศไทย เห็นได้จากความต้องการใช้ท่ีเพิ่มสงูขึน้ 
และการส่งออกลดลงตามลําดบัมาตัง้แต่ปี พ.ศ. 2535 
(USDA, 2006) การขยายตวัของอตุสาหกรรมการเลีย้ง
สัตว์ในประเทศ เป็นสาเหตุหลักท่ีทําให้ความต้องการ
ข้าวโพดเลีย้งสตัว์เพิ่มขึน้ ในขณะที่การเพาะปลกูพืชนีมี้
ความเสี่ยงในเร่ืองความเสียหายอนัเน่ืองมาจากศตัรูพืช 
ความแห้งแล้ง และความไม่แน่นอนของสภาพภมิูอากาศ 
ทําให้เกษตรกรจํานวนหนึ่งหนัไปปลกูพืชเศรษฐกิจอ่ืนท่ี
มีศักยภาพการแข่งขันและราคาดีกว่า (สมชาย, 2548) 
สําหรับ จ.พะเยา ข้าวโพดเลีย้งสตัว์นบัเป็นพืชเศรษฐกิจ
ท่ีสําคญัเป็นอนัดบัสองรองจากข้าว เฉพาะการผลิตในปี 
2548/2549 มีพืน้ท่ีปลูกครอบคลุมกว่า 0.26 ล้านไร่ 
(สํานกังานพาณิชย์จงัหวดัพะเยา, 2550) และมีการปลกู
ทัง้ในฤดฝูนและฤดแูล้ง ทําให้ จ.พะเยา กลายเป็นแหล่ง
ผลติท่ีสําคญัของภาคเหนือตอนบน  การศกึษาครัง้นีเ้น้น
เฉพาะข้าวโพดเลีย้งสตัว์ต้นฤดฝูนเท่านัน้ เน่ืองจากเป็น
ฤดูการผลิตหลักท่ีมีทัง้พืน้ท่ีปลูกและปริมาณผลผลิต
มากกวา่ อยา่งไรก็ตามตัง้แตปี่การเพาะปลกู 2543/2544 
ถึง 2548/2549 จ.พะเยา มีพืน้ท่ีปลูก และปริมาณ
ผลผลติ ลดลงจาก   0.275   เหลือ  0.268  ล้านไร่     และ  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

0.209 เหลือ 0.186 ล้านตนั ตามลําดบั โดยอําเภอที่มี
พืน้ท่ีปลกูข้าวโพดเลีย้งสตัว์มากท่ีสดุ ได้แก่ อ.ปง อ.ดอก
คํ า ใ ต้  อ . เ ชี ย ง คํ า  อ . เ ชี ย งม่ วน  อ . เ มื องพะ เยา  
ก่ิง อ.ภซูาง และ อ.จนุ สว่น ก่ิง อ.ภกูามยาว และ อ.แมใ่จ 
มีพืน้ท่ีปลูกเพียงเล็กน้อยเท่านัน้ (สํานักงานเกษตร
จังหวัดพะเยา, 2550) การท่ีเกษตรกรต้องเผชิญกับ
ปัญหาหรือภัยจากศัตรูพืช ท่ีเรียกว่า ความเสี่ยงเชิง
ชีวภาพ (biological risk) ซึ่งสร้างความเสียหายให้กบั
ผลผลติอยา่งตอ่เน่ืองและมีแนวโน้มท่ีจะรุนแรงยิ่งขึน้ กบั
ประเทศในเขตร้อนท่ีกําลงัพฒันาซึ่งรวมทัง้ประเทศไทย 
ดงันัน้งานวิจยันีจ้งึมีวตัถปุระสงค์เพ่ือประเมินความเสี่ยง
เชิงชีวภาพในระบบการผลิตข้าวโพดเลีย้งสัตว์ ของ       
จ.พะเยา รวมถึงระบุแนวทางจดัการความเสี่ยงดงักล่าว
ของเกษตรกร 
 

อุปกรณ์และวิธีการ 
 

พืชศึกษา ข้าวโพดเลีย้งสตัว์ต้นฤดูฝน ท่ีปลูก
อย่างกว้างขวางตัง้แต่เมษายนถึงพฤษภาคมของทุกปี 
พืน้ท่ีศึกษา พืน้ท่ีปลูกข้าวโพดเลีย้งสตัว์ต้นฤดูฝนใน 7 
อําเภอของ จ.พะเยา วิธีการศึกษา ประกอบด้วย การ
ทบทวนข้อมูลทุติยภูมิ  จากหนังสือ ตํารา เอกสาร
วิชาการ วารสาร รวมถึงข้อมลูท่ีเผยแพร่ในเว็บไซต์ การ
สํารวจและสอบถาม  เ ร่ิมจากการใช้แผนท่ีการใช้

บทคัดย่อ: ข้าวโพดเลีย้งสตัว์ใน จ.พะเยา เป็นพืชเศรษฐกิจท่ีสําคญัเป็นอนัดบัสองรองจากข้าว มีการปลกูทัง้ในฤดฝูนและ
ฤดแูล้ง มีศตัรูพืช ซึง่หมายรวมถงึ สตัว์ศตัรูพืช โรคพืช แมลงศตัรูพืช และวชัพืช เป็นปัญหาหลกัในระบบการผลิต งานวิจยั
นี จ้ึ ง มี วัตถุประสงค์ เ พ่ื อประเมินความเสี่ ยง เ ชิ ง ชี วภาพในระบบการผลิต ข้ าวโพดเลี ย้ งสัต ว์ฤดูฝนของ 
จ.พะเยา พร้อมทัง้ระบแุนวทางจดัการความเสี่ยงเชิงชีวภาพของเกษตรกร วิธีการศึกษาประกอบด้วย การรวบรวมข้อมลู
ทตุิยภมิู การสํารวจ และสมัภาษณ์เกษตรกรผู้ปลกูข้าวโพดเลีย้งสตัว์ จํานวนทัง้สิน้ 226 ราย ครอบคลมุพืน้ท่ี 23 ตําบล ใน 
7 อําเภอ ของ จ.พะเยา โดยอิงข้อมลูเชิงพืน้ท่ีการใช้ประโยชน์ท่ีดินจากระบบกลาง จากนัน้นําข้อมลูท่ีได้มาวิเคราะห์ความ
เส่ียงเชิงชีวภาพทางเกษตร ระยะเวลาดําเนินการตัง้แต่ มิถุนายน ถึง ตลุาคม 2549 ผลการศึกษาพบว่า ศตัรูพืชท่ีสร้าง
ความเสียหายให้แก่ระบบการผลิตข้าวโพดเลีย้งสตัว์ มี 4 กลุ่ม กลุ่มท่ีมีความเสี่ยงสงูท่ีสดุ ได้แก่ สตัว์ศตัรูพืช มีค่าดชันี
ความรุนแรงร้อยละ 12.34 รองลงมาคือ วชัพืช แมลงศตัรูพืช และ โรคพืช มีค่า 6.00, 3.53 และ 1.36 ตามลําดบั เกษตรกร
ได้สร้างความเป็นมิตรกบัสิง่แวดล้อม โดยการใช้วิธีการจดัการศตัรูพืชแบบผสมผสาน เพ่ือลดต้นทนุการผลติ และลดการใช้
สารเคมีเกษตร ประกอบด้วย การใช้พนัธุ์พืชต้านทาน การใช้วิธีเขตกรรม การใช้วิธีกล และการใช้สารเคมีอยา่งปลอดภยั 

คาํสาํคัญ: ข้าวโพดเลีย้งสตัว์ ความเสี่ยงเชิงชีวภาพทางเกษตร ดชันีความรุนแรง จ.พะเยา 
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ประโยชน์ท่ีดิน ข้าวโพดเลีย้งสัตว์ต้นฤดูฝน จากระบบ
กลาง (ระบบสนบัสนนุการวางแผนจดัการทรัพยากรเพื่อ
การเกษตรและบริการ: รสทก.) (ชาญชัย และคณะ, 
2550) ท่ีได้กําหนดจุดบนแผนที่สํารวจโดยวิธีสุ่มไว้ใน
เบือ้งต้น เพ่ือให้การสํารวจได้กระจายไปบนพืน้ท่ีปลูก
อยา่งทัว่ถงึและสม่ําเสมอ แตล่ะจดุสุม่สํารวจเป็นตวัแทน
ของพืน้ท่ีครอบคลมุบริเวณประมาณ 100 ไร่ จากนัน้ตาม
หาจุดสํารวจด้วยเคร่ืองมือหาพิกัดทางดาวเทียม GPS 
Garmin III Plus ระบตํุาแหน่งพิกดัหลงัพบ แล้วสอบถาม
เกษตรกรผู้ปลกูข้าวโพดเลีย้งสตัว์เจ้าของไร่ รวมทัง้สิน้ 
226 ราย ในพืน้ท่ี 7 อําเภอ ของ จ.พะเยา เพ่ือประเมิน
ความเสี่ยงเชิงชีวภาพในระบบการผลิตข้าวโพดเลีย้งสตัว์
ต้นฤดูฝน ปีการผลิต 2548 ซึ่งมีค่าเป็นร้อยละใน 3 
ประเด็น คือ การกระจายของศัตรูพืชในพืน้ท่ีปลูก การ
สร้างความเสียหายต่อผลผลิต และความถ่ีของการพบ
ศัตรูพืช จากนัน้จึงนําค่าท่ีได้มาถ่วงนํา้หนัก โดยใช้ค่า
ถ่วงนํา้หนักตาม ธวัชชัย และคณะ (2550) คือ “การ
กระจายของศตัรูพืชในพืน้ท่ีปลกู” ให้นํา้หนกัคะแนน 0.4 
เท่ากับ “การสร้างความเสียหายต่อผลผลิต” ส่วน 
“ความถ่ีของการพบศัตรูพืช” ให้นํา้หนักคะแนน 0.2 
จากนัน้จึงวิเคราะห์ดชันีความรุนแรง (severity index) 
ตามสมการ 

X  = (Y1 a) + (Y2 b) + (Y3 c) 
     เม่ือ X  = ดชันีความรุนแรง (%) 

Y1 = การกระจายของศตัรูพืชในพืน้ท่ีปลกู (%) 
Y2 = ความเสียหายตอ่ผลผลติ (%)  
Y3 = ความถ่ีของการพบศตัรูพืช (%) 
a, b, c คือค่าคงท่ี ในท่ีนีห้มายถึงค่าถ่วง 

นํา้หนกั 
ระยะเวลาการศกึษา มิถนุายน-ตลุาคม 2549 
 

ผลการศึกษาและวจิารณ์ 
 
การจาํแนกและประเมนิความเส่ียงเชงิชีวภาพ 

ศตัรูพืชในระบบการผลิตข้าวโพดเลีย้งสตัว์ต้น
ฤดฝูน (เมษายน-พฤษภาคม) ปีการผลติ 2548 ในพืน้ท่ี 7 
อําเภอของ จ.พะเยา พบวา่มี 4 กลุม่ คือ 1)   สตัว์ศตัรูพืช  

2) วัชพืช 3) แมลงศัตรูพืช และ 4) โรคพืช โดยสัตว์
ศตัรูพืชจดัว่ามีความเสี่ยงสงูท่ีสดุ มีค่าดชันีความรุนแรง 
ร้อยละ 12.34 รองลงมา คือ วัชพืช แมลงศัตรูพืช และ 
โรคพืช มีค่าดงักล่าวเพียงร้อยละ 6.00, 3.53 และ 1.36 
ตามลําดบั (ตารางที่ 1)  

เกษตรกรระบุว่า ศัตรูพืชสําคัญท่ีสร้างความ
เสียหายเป็นลําดบัต้น ๆ ในกลุ่มของ สตัว์ศตัรูพืช ได้แก่ 
หนู หมูป่า และนกหลายชนิด โดยเฉพาะหนู มีการ
กระจายอย่างกว้างขวางบนพืน้ท่ีปลกู พบบ่อยครัง้มาก
ในรอบ 5 ปีย้อนหลงั และสร้างความเสียหายแก่ผลผลิต
สงูสดุร้อยละ 2.68 ใน กลุ่มวชัพืช ท่ีกล่าวถึงมาก ได้แก่ 
ไมยราบเลือ้ย หญ้าปากควาย และขจรจบ สร้างความ
เสียหายแก่ผลผลิตร้อยละ 1.35 ใน กลุม่แมลงศตัรูพืช ท่ี
เป็นปัญหามาก  ได้แก่  ปลวก  มอดดิน  เพลี ย้อ่อน
ข้าวโพด และเพลีย้เจาะลําต้นข้าวโพด สร้างความ
เสียหายแก่ผลผลิตร้อยละ 0.67 ขณะท่ี กลุ่มโรคพืช 
เกษตรกรระบุถึงบ่อยครัง้ ได้แก่ โรคใบไหม้ และโรครา
นํา้ค้าง สร้างความเสียหายแก่ผลผลิตท่ีร้อยละ 0.33 
(ตารางที่ 1) 

จากการประเมินความเสี่ยงเชิงชีวภาพทาง
เกษตร พบว่า ทุกอําเภอมีค่าดัชนีความรุนแรงจาก
ศตัรูพืชทัง้ 4 กลุ่มใกล้เคียงกนั ร้อยละ 4.06-8.25 อ.จนุ 
มีดัชนีความรุนแรงสูงสุดร้อยละ 8.25 รองลงมาเป็น      
อ. เชียงม่วน อ.ปง อ.เมืองพะเยา อ.เชียงคํา อ.ดอกคําใต้ 
และ อ.ภซูาง ตามลําดบั (ตารางท่ี 2) และพบว่า อ.จนุ มี
ดัชนีความรุนแรงของโรคพืชสูงท่ีสุดถึงร้อยละ 6.29 
ในขณะท่ีพืน้ท่ีอ่ืนมีค่าเพียงเล็กน้อยเท่านัน้ ซึง่เกษตรกร
ระบวุ่า ช่วงเวลาการระบาดของโรคพืชและศตัรูพืชอ่ืนใน
ข้าวโพดเลีย้งสตัว์มกัคาบเก่ียวกบัฤดทํูานา เม่ือพืชชนิด
หลงัมีความสําคญัมากกว่า โรคของข้าวโพดเลีย้งสตัว์จึง
มักถูกจัดการในภายหลังจากเม่ือการทํานาเสร็จแล้ว 
ประกอบกับใน อ.จุน เกษตรกรมีพืน้ท่ีนาเฉลี่ยต่อ
ครัวเรือนค่อนข้างสงู (ธวชัชยั และคณะ, 2549) ต้องใช้
เวลาในการทํานามากกว่าพื น้ ท่ี อ่ืน  ส่งผลให้ช่วง
ระยะเวลาการระบาดของโรคพืชท่ีไม่ได้รับการจัดการ
ลา่ช้าออกไปด้วย   
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การจัดการความเส่ียงเชงิชีวภาพของเกษตรกร  

การจัดการความเสี่ยงเชิงชีวภาพในระบบการ
ผลิตข้าวโพดเลีย้งสตัว์ต้นฤดูฝน ปีการผลิต 2548 ของ  
จ.พะเยา พบว่า เกษตรกรได้คัดเลือกวิธีท่ีประหยัด มี
ประสิทธิภาพสูง และเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม จาก 4 
มาตรการ มาบรูณาการกนัอยา่งสอดคล้องและเหมาะสม 
จนกลายเป็นวิ ธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน 
(ตารางที่ 3)  ดงันี ้

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
1. การเลือกใช้พนัธุ์พืชต้านทาน ใน จ.พะเยา 

พบพนัธุ์ข้าวโพดเลีย้งสตัว์สําหรับปลกูต้นฤดฝูนในปีการ
ผลิต  2548 จํานวนทัง้สิ น้  11 พันธุ์  ล้วนเป็นของ
บริษัทเอกชนทัง้สิน้ โดย พันธุ์ ซีพี ดีเค 888 และ พันธุ์ 
919 (คาร์กิล 919 และ บิ๊ก 919) ได้รับความนิยมสงูสดุ 
ร้อยละ 59.3 และ 29.0 ตามลําดบั สําหรับพนัธุ์ ซีพี ดีเค 
888 เป็นพนัธุ์ท่ีทนต่อความแห้งแล้งได้ดีมาก ตอบสนอง
ต่อปุ๋ ยได้ดี    มีความสามารถในการแข่งขนักับวชัพืชได้

Table 1  Distribution, frequency, damage and pest severity index in rainy season maize production 
system crop year 2005/2006 in Phayao province. 

Pest 
Distribution 

(% planted area) 
Frequency 

(% in 5 years) 
Damage 
(% yield) 

Severity 
index (%) 

Key pest 

Animal pests 18.58 19.17 2.68 12.34 Rats, wild boars, birds  
Weeds 9.10 9.10 1.35   6.00 Giant sensitive plant, 

crowfoot grass,  
kyasuma grass  

Insect pests 6.12 5.76 0.67   3.53 Termites, ground 
weevil, corn leaf aphid,  
corn stem borer  

Plant diseases 2.03 2.06 0.33   1.36 Southern leaf blight,  
downy mildew 

 

Table 2  Severity index of pests in rainy season maize production system crop year 2005/2006 in 
Phayao province. 

District 
Animal pests  

 (%) 
Weeds 
 (%) 

Insect pests  
(%) 

Plant diseases 
(%) 

Overall pests 
(%) 

Chun 16.23 6.99 3.48 6.29 8.25 
Chiang Muan 14.46 6.90 4.36 0.00 6.43 
Pong 14.90 5.44 0.45 1.39 5.54 
Mueang Phayao 9.22 6.44 6.50 0.00 5.54 
Chiang Kham 11.09 6.48 4.41 0.00 5.49 
Dok Khamtai 12.03 5.23 2.26 1.83 5.34 
Phu Sang 8.44 4.53 3.26 0.00 4.06 
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สงู นอกจากนัน้ยังสามารถต้านทานโรครานํา้ค้าง และ
โรคทางใบอื่นได้เป็นอย่างดี (กรมส่งเสริมการเกษตร, 
2550) 

2. การใช้วิธีเขตกรรม เกษตรกรส่วนใหญ่ใช้
วิธีการเตรียมแปลงปลกูโดยการไถดะด้วยรถแทรกเตอร์
ขนาดใหญ่ 1 ครัง้ เพ่ือฝังกลบเศษซาก วัชพืช ลงใต้ดิน 
แล้วผึ่งดินไว้ระยะหนึ่ง หลงัจากนัน้จึงไถพรวนด้วยรถไถ
เดินตามเพื่อย่อยขนาดของเม็ดดินให้เล็กลง ทัง้เป็นการ
ลดปัญหาการแพร่กระจายของวชัพืชท่ีขยายพนัธุ์แบบไม่
อาศยัเพศ โดย ลําต้น ก่ิง ใบ หน่อ ไหล และราก การเขต
กรรมท่ีดีนอกจากสามารถลดปริมาณวัชพืชและความ
เสียหายจากวชัพืชเหล่านีไ้ด้แล้ว ยงัช่วยลดปริมาณการ
ใช้สารฆ่าวชัพืชลง อีกทัง้วิธีนีย้งัช่วยปรับสภาพแวดล้อม
ให้ไม่เหมาะสมสําหรับเป็นท่ีอยู่อาศัยของ หนู ด้วย 
นอกจากนี ้เกษตรกรบางรายยงัเสริมด้วยการถอนวชัพืช
ด้วยมือหรือพรวนดินระหว่างแถวปลูก ซึ่งจัดเป็นวิธีท่ี
ประหยัด เสียค่าใช้จ่ายน้อย ไม่ต้องใช้อุปกรณ์หรือ
เคร่ืองมือท่ีมีราคาแพง และเกษตรกรสามารถดําเนินการ
ได้ด้วยตนเอง อย่างไรก็ตามสําหรับกรณีหลงั ในปัจจบุนั
พบการปฏิบัติน้อยลง เน่ืองจากปัญหาการขาดแคลน
แรงงาน และคา่แรงท่ีปรับตวัสงูขึน้ รวมทัง้สิน้เปลืองเวลา
มาก โดยยังพบปฏิบัติในกรณีเป็นพืน้ท่ีปลูกขนาดเล็ก 
หรือสภาพพืน้ท่ีท่ีไม่เอือ้อํานวยต่อการใช้เคร่ืองจักรกล
การเกษตร มีการปลูกแบบไม่เป็นแถวเป็นแนว ซึ่งไม่
สามารถนํารถแทรกเตอร์เข้าไปปฏิบตัิงานได้  

3. การใช้วิธีกล หมายรวมถงึการใช้กบัดกัหรือ
กรงดกั หน ูเพ่ือนําไปทําลาย ร่วมกบัการใช้สารเบ่ือหนใูน
บางครัง้ ถือเป็นวิธีการท่ีลดจํานวนประชากรหนูอย่างมี
ประสิทธิภาพมากที่สุด เพราะสามารถลดปริมาณหนู
ไ ด้ มากในระยะ เวลาสั น้  ทํ า ไ ด้ ในบ ริ เวณกว้ าง 
ประหยดัเวลาและแรงงาน ขณะท่ีเกษตรกรบางรายใช้
เคร่ืองทุ่นแรงและเคร่ืองจักรกลการเกษตรช่วยกําจัด 
วัชพืช โดยใช้รถไถเดินตาม รถแทรกเตอร์ขนาดเล็กถึง
ขนาดใหญ่ติดอปุกรณ์ไถพรวน ซึ่งสามารถปฏิบตัิงานได้
อย่างรวดเร็ว มีประสิทธิภาพทนัต่อการเจริญเติบโตของ
วชัพืช แต่ต้องใช้กบัการปลกูข้าวโพดที่เป็นแถวเป็นแนว
อย่างมีระเบียบ มีระยะห่างระหว่างแถวเท่ากันหรือ
ใกล้เคียงกนั เพราะรถแทรกเตอร์จะต้องวิ่งผ่านเข้าไปใน

ร่องข้าวโพด อยา่งไรก็ตามวิธีนีย้งัไมส่ามารถกําจดัวชัพืช
ได้ละเอียดเหมือนการใช้แรงงานคน  ดังนัน้จึ งยัง
จําเป็นต้องอาศยัแรงงานคนเก็บรายละเอียดของงานอีก
ครัง้หนึง่ นอกจากนี ้เกษตรกรระบวุา่ การใช้รถแทรกเตอร์
เข้าไปปฏิบตัิงานในแปลงปลกูบ่อย จะทําให้ดินแน่นเกิด
เป็นดานของชัน้ใต้ดินได้ 

4. การใช้สารเคมี หมายรวมถึงการใช้เพ่ือ
ควบคุมวัชพืช  เกษตรกรผู้ ปลูกข้าวโพดเลี ย้งสัตว์           
จ.พะเยา ส่วนใหญ่ร้อยละ 91.0 นิยมใช้สารฆ่าวัชพืช 
ทัง้นีส้่วนใหญ่ใช้สารฆ่าวชัพืชประเภทเลือกทําลาย เช่น 
อาทราซีน (atrazine) พ่นเพียงครัง้เดียวบนวัชพืชหลัง
หยอดเมลด็ในกรณีไมมี่การไถพรวนก่อนปลกู หรือพน่ฆา่
วัชพืชคร่อมต้นข้าวโพดหลังการให้ปุ๋ ยเคมีเม่ือต้น
ข้าวโพดอายุ 30 - 45 วัน ด้านการใช้สารฆ่าแมลงและ
สารฆา่รา เกษตรกรจะใช้ตอ่เม่ือเกิดการทําลายของแมลง
ศตัรูพืชหรือมีการระบาดของโรคพืชแล้ว ซึง่ในปีการผลิต 
2548 พบดชันีความรุนแรงของแมลงศตัรูพืชและโรคพืช 
ร้อยละ 3.53 และ 1.36 ตามลําดบั (ตารางที่ 1) โดยพบมี
ความเสี่ยงจากโรคพืชใน  3 อําเภอเท่านัน้  ได้แก่            
อ.จุน ดอกคําใต้ และ ปง (ตารางที่ 2) และไม่มีรายงาน
การใช้สารฆ่าแมลงและสารฆ่าราใด ๆ บนพืน้ท่ีปลกูเลย 
สอดคล้องกับ สมชาย (2548) ท่ีกล่าวว่า การปลูก
ข้าวโพดในประเทศไทยเกษตรกรไม่นิยมใช้สารฆ่าแมลง
มากนกั ส่วนหนึ่งเป็นเพราะการระบาดของแมลงศตัรูพืช
ไม่รุนแรง ผลท่ีได้รับตามมานอกจากจะเป็นการลด
ค่าใช้จ่ายแล้ว ยังเป็นการอนุรักษ์ตัวหํา้ตัวเบียน สร้าง
ความสมดุลทางระบบนิ เวศน์ ในแปลงปลูกและ
สภาพแวดล้อมโดยรอบ และไมทํ่าให้แมลงเกิดการดือ้ยา 

 
สรุป 

 
ข้าวโพดเลีย้งสัตว์ต้นฤดูฝน ในปีการผลิต 

2548 ของ จ.พะเยา พันธุ์  ซีพี ดีเค 888 มีเกษตรกร
เลือกใช้มากท่ีสดุ และศตัรูพืชในระบบการผลิตมีทัง้หมด 
4 กลุ่ม กลุ่มท่ีมีค่าดัชนีความรุนแรงสูงท่ีสุดคือ สัตว์
ศตัรูพืช ร้อยละ 12.34 รองลงมาคือ วชัพืช แมลงศตัรูพืช 
และ โรคพืช มีค่าเพียงร้อยละ 6.00, 3.53 และ 1.36 
ตามลําดบั    พืน้ท่ีปลกูข้าวโพดเลีย้งสตัว์ฤดฝูนสําคญัใน  

ความเส่ียงเชิงชีวภาพในระบบการผลิตข้าวโพดเลีย้งสัตว์และ 
การจัดการความเสี่ยงของเกษตรกรในจงัหวัดพะเยา 

 



 

 160 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Table 3  Pests of rainy season maize fields in Phayao province and farmers’ management practices. 

Pest Scientific name Farmers’ management practice 
Animal pests   

Birds  Many species 1. Cultural practice: Ecological 
modification or creation of 
unfavorable environment to the 
pests 

2. Mechanical control: trap 
3. Chemical use: Rat poison 

Rats Rattus spp., Mus spp. 
Red junglefowl Gallus gallus Linnaeus 
Siamese hare Lepus peguensis Blyth 
Squirrel Many species 

Wild boars Sus scrofa Linnaeus    
Weeds   

- Eulalia siamensis Bor 1. Competitive varieties 
2. Cultural practice: plow, 

hand weeding  
3. Chemical use: Herbicides 

e.g. atrazine 

- Cajanus goensis Dalz. 
Celosia Celosia argentea L. 
Cosmos Cosmos sp. 
Crowfoot grass Dactyloctenium aegyptium (L.) P. Beauv. 
Day flower  Commelina spp.  
Forked fringerush  Fimbristylis dichotoma (L.) Vahl ssp. 

dichotoma 
 

Giant sensitive plant  Mimosa diplotricha C. Wright ex Sauv. 
 var. diplotricha 

 

Hairy pudenda Paederia pilifera Hk. f.  
Itch flower Mollugo pentaphylla L.  
Kyasuma grass Pennisetum pedicellatum Trin.  
Para cress Spilanthes iabadicensis A.H. Moore  
Purple nutsedge  Cyperus rotundus L.  
Short-stemed sedge  Cyperus tenuiculmis Boeck  
Siam weed Eupatorium odoratum L.  
Spiny amaranth  Amaranthus spinosus L.  
Tropic ageratum  Ageratum conyzoides L.  
Wild spikenard Hyptis suaveolens (L.) Poit.  

Insect pests   
Corn leaf aphid Rhopalosiphum maidis (Fitch) 1. Chemical use: no report 
Corn stem borer Ostrinia furnacalis (Guenee)  
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7 อําเภอ มีความเสี่ยงจากศัตรูพืชระดับใกล้เคียงกัน   
ร้อยละ 4.06-8.25 โดยท่ี อ.จุน มีค่าดัชนีความรุนแรง
ค่อนข้างสงูกว่าอําเภออ่ืน ส่วนการจดัการความเสี่ยงเชิง
ชีวภาพ พบว่าเกษตรกรใช้วิธีการจัดการศัตรูพืชแบบ
ผสมผสาน เพ่ือลดต้นทุนการผลิต ลดการใช้สารเคมี
เกษตร และเป็นมิตรกบัสิ่งแวดล้อม ซึง่ประกอบด้วย การ
ใช้พนัธุ์พืชต้านทาน การใช้วิธีเขตกรรม เพ่ือลดปริมาณ
และความเสียหายจากวัชพืช การใช้วิธีกล และการใช้
สารเคมีอยา่งปลอดภยั 
 

กิตตกิรรมประกาศ 
 

ขอขอบคณุ เกษตรกรผู้ปลกูข้าวโพดเลีย้งสตัว์ 
ใน จ.พะเยา ท่ีได้เสียสละเวลาให้ข้อมูล สํานักงาน
กองทุนสนบัสนุนการวิจัย (สกว.) ท่ีให้ทุนสนบัสนุนการ
วิจยั 
 

เอกสารอ้างองิ 
 
กรมสง่เสริมการเกษตร. 2550. ข้าวโพดเลีย้งสตัว์. (ระบบ

ออนไลน์). แหล่งข้อมูล: http://www.doae. 
go.th/ plant/corn1.htm (20 สงิหาคม 2550). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ชาญชยั แสงชโยสวสัดิ์ เมธี เอกะสงิห์ เฉลมิพล สําราญพงษ์ 

วรวีรุกรณ์ วีระจิตติ์ และ สมจินต์ วานิชเสถียร. 
2550. ระบบสนับสนุนการวางแผนจัดการ
ทรัพยากรเพื่อการเกษตรและบริการ ระยะท่ี 2 
ภาคเหนือตอนบน: ความเสี่ยงทางกายภาพใน
ระบบการผลิตพืช. รายงานวิจยัฉบบัสมบูรณ์. 
ศูนย์วิจัยเพ่ือเพิ่มผลผลิตทางเกษตร คณะ
เกษตรศาสตร์  มหาวิทยาลัยเ ชียงใหม่ , 
เชียงใหม.่ 75 หน้า. 

ธวชัชยั รัตน์ชเลศ พฤกษ์ ยิบมนัตะสิริ รุ่งทิพย์ อทุมุพนัธ์ 
และ  จงรักษ์  พันธ์ ไชยศรี .  2550. ระบบ
สนบัสนนุการวางแผนการจดัการทรัพยากรเพื่อ
การเกษตรและบริการ ระยะท่ี 2 ภาคเหนือ
ตอนบน: ความเสี่ยงและการลดความเสี่ยงเชิง
ชีวภาพทางเกษตร. รายงานวิจยัฉบบัสมบรูณ์. 
ศูนย์วิจัยเพ่ือเพิ่มผลผลิตทางเกษตร คณะ
เกษตรศาสตร์  มหาวิทยาลัยเ ชียงใหม่ , 
เชียงใหม.่ 238 หน้า. 

สมชาย ชคตระการ. 2548. ข้าว ข้าวโพด ข้าวฟ่าง ข้าว
สาลี. ภาควิชาเทคโนโลยีการเกษตร คณะ
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร์ ศนูย์รังสติ, ปทมุธานี. 343 หน้า. 

Table 3  (Cont.) 

Pest Scientific name Farmers’ management practice 
Grasshopper Locusta migratoria manilensis (Meyen)  
Ground weevil Calomycterus sp. 
Ladybird beetle Epilachna sp. 
Termites Odontotermes takensis Ahmad  

Plant diseases   
Basal stem rot disease Aspergillus niger van Tieghem 1. Resistant varieties 

2. Chemical use: no report 
 

Downy mildew Peronosclerospora sorghi  
(W. Weston & Uppal) C.G. Shaw 

Southern leaf blight Cochliobolus heterostrophus (Drechsler) 
Drechsler 

Southern rust Puccinia polysora Underw. 
 

ความเส่ียงเชิงชีวภาพในระบบการผลิตข้าวโพดเลีย้งสัตว์และ 
การจัดการความเสี่ยงของเกษตรกรในจงัหวัดพะเยา 
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สํานกังานเกษตรจงัหวดัพะเยา. 2550. สถิติการปลกูพืช
จงัหวดัพะเยา. (ระบบออนไลน์). แหล่งข้อมลู: 
http://phayao.doae.go.th/data48-49.htm#
ข้าวโพดเลีย้งสัตว์%20ฤดูฝน (9 กรกฎาคม 
2550). 

สํานักงานพาณิชย์จังหวัดพะเยา .  2550. ข้อมูล
การตลาด. (ระบบออนไลน์). แหล่งข้อมูล: 
http://www.nunet.co.th/phayao/market-info/ 
market-data_2547-1.doc?PHPSESSID=8b 
5e968e7adfaa1fb68e06d5ba5ac5ec    (6 
กรกฎาคม 2550).  
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