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ผลของการชะลอระยะเวลาตัดแตงกิ่งตอระยะเก็บเกี่ยวมะมวงแกวใน
ภาคเหนือตอนบน 

Effect of Delayed Pruning Period on Harvesting Time of    
Mango cv. Kaew in the Upper North

เบ็ญจวรรณ  ชุติชูเดช 1/ และ ธวัชชัย  รัตนชเลศ 1/

Benjawan  Chutichudet 1/ and Tavatchai Radanachaless 1/ 
 

Abstract : In order to increase the Kaew mango’s value in the Upper North rainfed condition, an experiment was 
conducted with an objective to know the effect of different pruning period on delay flower formation and the harvesting 
time. Six treatments were arranged in Completely Randomized Design with different pruning periods : June, July, 
August, September, October and a control (no pruning). The experiment was conducted from June 2001 to June 2002, 
tested with mango cv. Kaew grafted on Talub Nak, 12 years old. Four replications were laid out in the farmer ’s field, 
Chom Tong Land Reform Project Area, under Doi Lor district of Chiang Mai, one tree  assigned as single replication. 
The analysis of data indicated that there were no significant differences on number of leaf flushing, flowering period, 
size of inflorescence, percentage of perfect flower and harvesting time among the treatments and control, except yield 
and fruits drop. Yields from June and July pruning were highest (201.9 and 249.6 kg/tree respectively) and October 
pruning produced the lowest yield (37.6 kg/tree). Fruit drops were highest in the October pruning (89.4%). Preliminary 
finding showed that delayed pruning in the Upper North rainfed condition could cause lower yield with no other 
significant differences on delay flower formation  and the harvesting time.  
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คํานํา 
 
มะมวงแกวในภาคเหนือตอนบน ปลูกเฉพาะในเขต
ที่ดอนอาศัยน้ําฝน โดยทั่วไปเกษตรกรจะตัดแตงกิ่ง
ตนมะมวงประมาณเดือนพฤษภาคม-มิถุนายน
ภายหลังการเก็บเกี่ยว เพื่อกระตุนใหตนสรางชุดใบ
ใหม (flush) ทดแทนชุดใบเกาซึ่งมีประสิทธิภาพใน
การสังเคราะหแสงลดลง (Issarakraisila and 
Considine, 1991) การตัดแตงกิ่งไปมีผลรบกวนตอ
สมดุลของฮอรโมนที่ควบคุมการเจริญเติบโตของ
ตน ทําใหกระตุนการเจริญเติบโตทางลําตนขึ้นมา
ใหม (rejuveinility) ซ่ึงการสรางชุดใบใหมนี้เปน
ปจจัยหนึ่งที่ขมการออกดอก (Menzel and Simpson, 
1992)เนื่องจากมีระดับของตัวยับยั้งการออกดอก ซ่ึง 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
หมายถึงจิบเบอเรลลินในปริมาณที่สูงขึ้น (Saure, 
1992) สอดคลองกับ Oosthuyse and Jacobs (1999) 
 ที่รายงานวา การออกดอกของมะมวงจะชะลอชาลง
ตามระยะเวลาในการตัดแตง ดังนั้นหากเลื่อน
ระยะเวลาการตัดแตงกิ่งออกไป เพื่อใหตนมะมวง
สรางชุดใบใหมชาลง หรือชะลอใหยอดมะมวงที่จะ
เขาสูระยะออกดอกชาลง นาจะเปนแนวทางหนึ่งที่
จะส งผลทํ าใหตนสร างผลผลิ ตช ากว าปกติ 
โดยเฉพาะการยืดระยะเวลาใหผลผลิตเก็บเกี่ยวลา
ออกไปจากชวงปลายฤดูหลังเดือนมิถุนายน ดังนั้น
การทดลองนี้จึงมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาผลของการ
ชะลอระยะเวลาการตัดแตงกิ่งตอการยืดอายุการเก็บ
เกี่ยวมะมวงแกว เพื่อใชเปนแนวทางประกอบการ
ผลิตมะมวงลาฤดูตอไป  

Index word s : มะมวงแกว  การยืดอายุการเก็บเกี่ยว   การตัดแตงกิ่ง   ภาคเหนือตอนบน 
          Kaew Mango, Delayed Harvesting, Pruning, Upper North 

บทคดัยอ:  การศึกษานี้มุงที่จะเพิ่มมูลคาผลผลิตมะมวงแกว ภายใตสภาพที่ดอนอาศัยน้ําฝน ในเขตภาคเหนือตอนบนจึง
กําหนดการทดลองที่มีวัตถุประสงคเพื่อหาผลของการตัดแตงกิ่งในชวงระยะเวลาแตกตางกัน ตอการยืดระยะการสรางดอกและ
อายุเก็บเกี่ยวผลผลิต วางแผนการทดลองแบบสุมสมบรูณ มี 6 สิ่งทดลอง คือ การตัดแตงกิ่งตนมะมวงเดือนมิถุนายน 
กรกฎาคม สิงหาคม กันยายน ตุลาคมและกลุมควบคุม (ไมตัดแตงกิ่ง) ทดลองระหวางเดือนมิถุนายน 2544-มิถุนายน 2545 กับ
ตนมะมวงแกวตอก่ิงบนตนตอตลับนาก อายุ 12 ป จํานวน 4 ซ้าํ บนพื้นที่เกษตรกร ในเขตปฏิรปูที่ดิน เพื่อเกษตรกรรม
โครงการปาจอมทอง ก่ิง อ.ดอยหลอ จ.เชียงใหม โดยให 1 ตนเปน 1 ซ้ํา ผลการทดลองพบวา การชะลอระยะเวลาตัดแตงกิ่งไม
มีผลตอจํานวนชุดใบใหม ระยะการพัฒนาของดอก ขนาดชอดอก เปอรเซ็นตดอกสมบูรณเพศ และอายุเก็บเกี่ยวผลผลิต แตมี
ผลตอปรมิาณผลผลิตและการรวงของผล โดยตนมะมวงที่ตัดแตงกิ่งเดือนมิถุนายนและกรกฎาคมใหผลผลิตสูงสุด (201.9 และ 
249.6 กิโลกรัมตอตน) ขณะที่ตนที่ตัดแตงกิ่งเดือนตุลาคมใหผลผลิตนอยที่สุด (37.6 กิโลกรัมตอตน) นอกจากนี้การรวงของ
ผลยังพบปริมาณสูงสุดจากตนที่ตัดแตงเดือนตุลาคม (89.4%) จากการทดลองชะลอระยะเวลาการตัดแตงกิ่งมะมวงแกวบนที่
ดอนอาศัยน้ําฝน สงผลใหผลผลิตลดปริมาณลง โดยไมมีผลตอการยดืระยะการสรางดอกและอายุเก็บเกี่ยวผลผลิต  
 

 

ผลของการชะลอระยะเวลาตัดแตงกิ่งตอระยะเก็บเกี่ยว 
มะมวงแกวในภาคเหนือตอนบน 
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อุปกรณและวิธีการ 
 
 ทดลองกับตนมะมวงแกวที่ตอกิ่งบนตนตอ
ตลับนาก อายุ 12 ป บนพื้นที่เกษตรกร ซ่ึงเปนที่ดอน
อาศัยน้ําฝนในเขตปฏิรูปที่ดินเพื่อเกษตรกรรม โครงการ 
ปาจอมทอง กิ่ง อ.ดอยหลอ จ.เชียงใหม ระยะปลูก       
6 เมตร x 6 เมตร วางแผนการทดลองแบบสุมสมบูรณ 
จํานวน 6 กรรมวิธี ไดแก ไมตัดแตงกิ่งตนมะมวง 
(control) ตัดแตงกิ่งตนมะมวงวันที่ 15 มิถุนายน,         
15 กรกฎาคม, 15 สิงหาคม, 15 กันยายน และ 15 ตุลาคม 
2544 ตามลําดับ จํานวน 4 ซํ้า โดยใหมะมวง 1 ตน เปน 1 ซํ้า   
 บันทึกขอมูลจํานวนการสรางชุดใบใหม    
แตละตนภายหลังตัดแตง แลวนํามาคิดเทียบเปน
เปอรเซ็นต จํานวนยอดใหมตอกิ่ง ชวงระยะเวลาการ
พัฒนาดอก เปอรเซ็นตดอกสมบูรณเพศ ขนาดเสน   
ผาศูนยกลางและความยาวชอดอกอายุ เก็บเกี่ ยว 
เปอรเซ็นตการรวงของผล ปริมาณผลผลิต ขนาดผล 
(ความกวาง ความยาว ความหนา) น้ําหนักผล เปอรเซ็นต
เนื้อ คุณภาพภายในผล ไดแก ปริมาณน้ําตาลที่ละลายน้ํา 
(soluble solids, SS) และปริมาณกรดในน้ําคั้น (titratable 
acidity, TA) 
 

ผลการทดลองและวจิารณ 
 
1. การสรางชุดใบใหม จากการ เปรี ยบ เที ยบ
เปอรเซ็นตการสรางชุดใบใหมและจํานวนชุดใบ
ใหมของตนมะมวงแกวทุกกลุมทดลองภายหลังตัด
แต งกิ ่งพบว า  ไม ม ีความแตกต างก ัน  โดยมี 
เปอรเซ็นต   การสรางชุดใบใหมกอนออกดอกอยู
ใน 
 
 
 

ชวงระหวาง 80-95% และจํานวนชุดใบใหมที่สราง
เฉลี่ย 2.2-3.1 ยอดตอกิ่ง (ตารางที่ 1) ซ่ึงใกลเคียงกับ
สุวิมล (2534) ที่รายงานวามีจํานวน 2.8 ยอดตอกิ่ง 
 
2. การพฒันาของชอดอก 

 2.1 ระยะเดือยไก เปนชอดอกระยะแรกสุด 
มีลักษณะโคงแหลมที่ปลายอยางเดนชัดคลาย
เดือยไก ความยาวประมาณ 1.5 เซนติเมตร (ปฐมา 
และคณะ, 2545) ชวงวันที่ 8 ธันวาคมถึง 16 
ธันวาคม 2544 ตนมะมวงแกวทุกกลุมทดลอง
ปรากฎชอดอกระยะแรกหรือระยะเดือยไกในเวลาที่
ใกลเคียงกันมาก 176.0-184.3 วัน นับจาก 15 
มิถุนายน ซ่ึงเปนวันแรกที่เร่ิมตัดแตงกิ่ง (ตารางที่ 2) 
เนื่องจากธรรมชาติการสรางดอกในมะมวงเปน
ปรากฏการณที่ซับซอนขึ้นกับระยะการการพัฒนา
ของยอดและสภาพแวดลอม (Nunez-Elisea and 
Davenport, 1995) โดยเฉพาะสภาพอากาศหนาวที่มี
อิทธิพลตอการออกดอก (Kalra et al., 1995) 
สอดคลองกับ Finnemore (2000) ที่รายงานวาปจจัย
การออกดอกของมะมวงที่สําคัญ คือ อุณหภูมิต่ํา 
โดยสภาพอุณหภูมิต่ําที่เพียงพอ สามารถชักนําการ
ออกดอกของมะมวงได ซ่ึง Schaffer et al. (1994) 
กลาววาอุณหภูมิที่เหมาะสมสําหรับชักนําการออก
ดอกของมะมวงควรต่ํากวา 24°ซ. ดังจะเห็นไดจาก
ระดับอุณหภูมิ เฉลี่ยในพื้นที่ทดลองชวงเดือน
พฤศจิกายนถึงธันวาคม พ.ศ. 2544 มีคา 22.1 และ 
20.7°ซ. ตามลําดับ จึงนาจะเปนสาเหตุสําคัญที่ทํา
ใหตนมะมวงในทุกกลุมทดลองมีชวงระยะดอก
บานใกลเคียงกัน  
 
 
 
 

วารสารเกษตร 20(1) : 56 – 65 (2547) 
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2.2  ระยะดอกบานเต็มท่ี จากการนับจํ านวนวัน
ตั้งแตระยะเดือยไกจนกระทั่งดอกบาน   เต็มที่ พบวา
ตนมะมวงในทุกกลุมทดลองไมมีความแตกตางกัน 
โดยมีชวงระยะเวลาดังกลาวระหวาง 25.9-    31.0 วัน (ตาราง
ที่ 2) ซ่ึงระยะเวลาที่ใชพัฒนาจากระยะเดือยไกถึงดอก
บานเต็มที่มากกวาธวัชชัยและคณะ (2545) ที่ได
รายงานไววาระยะดังกลาวใชเวลา 21 วัน ขณะที่ 
Sasaki et al. (2000) รายงานวายอดมะมวงที่ถูกตัดแตง
กิ่งหางกันนาน 1 เดือน จะมีชวงระยะดอกบาน
ใกลเคียงกัน แสดงใหเห็นถึงการชักนําการออกดอก
และการพัฒนาดอกภายหลังตัดแตงในเดือนหลัง  ๆ
จะเปนไปอยางรวดเร็ว ในสภาพที่ตาไดรับการชักนํา
จากอุณหภูมิต่ําโดยเฉพาะอุณหภูมิต่ําในชวงระหวาง
เดือนธันวาคมถึงมกราคมที่พบวาพื้นที่ทดลองมี
อุณหภูมิต่ําสุดเฉลี่ย 20.6°ซ. ทําใหใชระยะเวลาใน
การปรากฏดอกและการบานของดอกสั้นลง   

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
   
 2.3   ขนาดของชอดอก ในระยะดอก
บานเต็มที่ ชอดอกมะมวงจากทุกกลุมทดลองมี
ขนาดเสนผาศูนยกลาง (16.0-18.6 ซม.) และความ
ยาว (29.4-33.5 ซม.) ใกลเคียงกัน (ตารางที่ 2) ขณะที่        
รุงทิพยและคณะ (2545) รายงานขนาดชอดอก    
มะมวงแกว มีความกวางและความยาว 31.2 และ 
38.9 เซนติเมตร ตามลําดับ 
 2.4   เพศดอก ตามธรรมชาติมะมวงแกว
มีดอก 2 เพศในชอเดียวกัน คือ ดอกสมบูรณเพศ               
และดอกเพศผู โดยมีดอกสมบูรณเพศอยูราวรอยละ 
30 (ธวัชชัยและคณะ, 2545) จากผลการทดลองพบ 
วาระยะเวลาการตัดแตงกิ่งไมมีผลตอเปอรเซ็นตดอก
สมบูรณเพศ โดยจํานวนดอกสมบูรณเพศในทุกกลุม
ทดลองมีคาใกลเคียงกัน อยูในชวงระหวาง 22.6-
50.2% ของจํานวนดอกทั้งชอ (ตารางที่ 2)  
 

Table 1   Leaf flushing of Kaew mango trees after pruning in 
different months. 

 
 

Pruning month 
Leaf flushing

New leaf flushing (%) Number of new leaf flushing / shoot
No pruning 85.0 2.70 
June 95.0 2.68 
July 80.0 2.53 
August 95.0 2.85 
September 82.5 2.15 
October 92.5 3.07 

LSD 0.05 ns ns 
C.V. (%) 15.67 22.75 

1   ns =  nonstatistical difference at 95% level ( P < 0.05) 

 

ผลของการชะลอระยะเวลาตัดแตงกิ่งตอระยะเก็บเกี่ยว 
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3. การรวงของผล   ผลมะมวงจากตนที่ตัดแตงกิ่ง
เดือนตุลาคมมีเปอรเซ็นตการรวงตอชอสูงสุด คือ 
89.5%  (ตารางที่ 3)  ซ่ึง  Whiley  (1993)  กลาววา
การรวงของผลในระหวางการพัฒนาเปนปจจัยทาง 
สรีรวิทยา ทําใหไดผลผลิตในปริมาณนอย โดย       
เฉพาะตนที่มีอาหารสะสมไมพอ ผลจะแยงอาหาร
กัน ทําใหผลมีเปอรเซ็นตการรวงของผลสูง สอด-
คลองกับการศึกษาของปฐมาและคณะ (2545)     
พบวา ชอดอกตนมะมวงแกวที่จะสามารถติดผล
และพัฒนาจนกระทั่งผลแกมีเพียงรอยละ 7 เทานั้น 
นอกจากนี้รุงทิพยและคณะ (2545) กลาววาการรวง
ของผลมะมวงแกวสามารถเกิดขึ้นไดตลอดระยะ
การพัฒนาของผล โดยเฉพาะผลระยะเมล็ดถ่ัวลิสง 
ซ่ึงเปนระยะแรก ที่ดอกพัฒนาไปเปนผลครบถวน  
. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
เต็มชอ (initial fruit set) พบการรวงสูงถึงรอยละ 72.1 
 
4. อายุเก็บเกี่ยว ตนมะมวงในทุกกลุมทดลองมี
ระยะเวลานับตั้งแตดอกบานเต็มที่จนกระทั่งเก็บ
เกี่ยวไมแตกตางกันในชวง 122.0-132.2 วัน (ตารางที่   
3) เนื่องจากการพัฒนาของผลมะมวงไดรับอิทธิพล
จากสภาพอากาศ (Ponce de Leon et al., 2000) 
อุณหภูมิในชวงกลางวันที่สูงระหวางการเจริญเติบ     
โตของผล โดยเฉพาะเดือนเมษายนมีคาอุณหภูมิ
สูงสุดเฉลี่ย 27.6°ซ. จะมีบทบาทกระตุนการแกของผล
มะมวงบนตนทุกกลุมทดลองเขาสูระยะแกใกลเคียง
กัน  (Burondkar et al., 2000)  ขณะที่ปฐมาและคณะ 
(2545) รายงานชวงระยะตั้งแตดอกบานเต็มที่
จนกระทั่งผลแกใชระยะเวลาประมาณ 103 วัน 
 
 

Table 2 Flower formation period, size of inflorescence and percentage of perfect flowers of  

Kaew mango trees after pruning in different months. 
 

 
Pruning 
month 

Flower formation period (days) Inflorescence size 
(cm)

Perfect 
flowers  

15 Jun. – 1.5 cm 
Inflorescence 

1.5 cm Inflorescence –full 
bloom stage

Diameter Length (%) 

No pruning           176.0  27.2 18.0 29.4 34.6 
June           176.0 25.9 18.6 33.5 31.1 
July           176.0 31.0 18.3 31.4 50.2 
August           184.3 29.3 16.0 31.6 27.5 
September          176.0 27.8 16.5 35.0 43.2 
October           183.7 29.3 17.8 32.5 22.6 

LSD 0.05 ns 1 ns ns ns ns 
C.V. (%)  4.48   9.05 11.9 13.54 43.01 

 ns =  nonstatistical difference at 95% level ( P < 0.05) 

วารสารเกษตร 20(1) : 56 – 65 (2547) 
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5. ผลผลิต 
 5.1 น้ําหนักผลตอตน  ตนมะมวงที่ตัดแตง
กิ่งหลังสุดเดือนตุลาคมใหผลผลิตนอยกวากลุมอื่น 
ๆ (37.6 กิโลกรัมตอตน) (ตารางที่ 3) เนื่องจาก    
อาหารสวนใหญที่สังเคราะหไดจะถูกนําสงไปใช
เพื่อการเจริญของชุดใบใหมที่สรางภายหลังตัดแตง 
คารโปไฮเดรตที่ไมใชโครงสรางที่เก็บรักษาใน    
ตนจึงลดลง สงผลกระทบถึงปริมาณผลผลิตที่ได 
(Myers and Savelle, 1996) ประกอบกับชุดใบใหมที่
สรางจากตนที่ตัดแตงกิ่งเดือนตุลาคมสังเคราะห
และสะสมคารโบไฮเดรตไวนอย (Oliveira and 
Priestley, 1988) ซ่ึง Pongsomboon et al. (1997) 
กลาววาอายุของใบชุดใหมที่สรางขึ้นจะสะทอนถึง
ปริมาณอาหารสะสมภายในกิ่ง ทั้งนี้ Scholefield et 
al.. (1986) พบวายอดมะมวงพันธุ Kensington ที่มีอายุ      
มากขึ้น จะมีความพรอมหรือความไว (sensitivity)      
ในการออกดอกและใหผลผลิตไดดีกวายอดที่มีอายุ
นอยกวา ซ่ึงสอดคลองกับ [URL 1] ที่ระบุวา ระยะ     
เวลาการตัดแตงกิ่งที่ดีที่สุด ควรกระทําทันทีภายหลัง
เก็บเกี่ยวผลผลิต จึงทําใหผลผลิตที่ไดจากการตัด      
แตงกิ่ งเดือนตุลาคมมีปริมาณนอยกวากลุมอื่น  ๆ   
ขณะที่ตนที่ตัดแตงกิ่งเดือนมิถุนายนและกรกฎาคม   
ใหผลผลิตสูงกวากลุมอื่น ๆ (201.9 และ 249.6       
กิโลกรัมตอตน) ซ่ึงนาจะเกี่ยวของกับการสะสม    
อาหารของตนกอนออกดอก โดยกิ่งมะมวงที่จะออก
ดอกไดดีและใหผลผลิตสูง ใบชุดใหมควรมีอายุ
ประมาณ 4-5 เดือน (วิจิตร, 2529) 5.2 จํานวนผลตอ      
ตน ตนมะมวงแกวที่ตัดแตงกิ่งเดือนกันยายนและ
ตุลาคมมีจํานวนผลผลิตตอตนนอยที่สุด คือ 87.1 และ 
37.6 ผลตอตนตามลําดับ ขณะที่ตนที่ตัดแตงกิ่ง       
เดือนมิถุนายนและกรกฎาคมมีจํานวนผลตอตนมาก
ที่สุดคือ 201.9 และ 274.6 ผลตอตน (ตารางที่ 3) 

 5.3 จํานวนผลตอชอ ตนมะมวงแกวทุก
กลุมทดลองมีจํานวนผลตอชอใกลเคียงกัน อยู
ในชวงระหวาง 1.0-1.5 ผลตอชอ (ตารางที่ 3) ซ่ึง    
สอดคลองกับความตองการของเกษตรกรที่ตองการ
ใหตนมะมวงมีการติดผลประมาณ 1 ผลตอชอ      
(รุงทิพย และคณะ, 2545) 

5.4 ขนาดผล   ผลมะมวงจากตนที่ตัดแตง
กิ่งเดือนมิถุนายนและตุลาคมมีความกวาง (6.2 และ 
6.4 เซนติเมตร) และความหนา (5.8 และ 5.8 
เซนติเมตร) มากที่สุด สวนความยาวผล พบวาทุก
กลุมทดลองไมมีความแตกตางกัน (8.3-8.9 
เซนติเมตร) (ตารางที่ 4) 

5.5 น้ําหนักผล ผลมะมวงจากตนที่ตัด
แตงกิ่งเดือนมิถุนายนและตุลาคมมีน้ําหนักมากกวา
กลุมอื่น ๆ (179.4 และ 187.9 กรัมตอผล) (ตารางที่4) 
เนื่องจากการใหผลผลิตขึ้นกับความสามารถของตน
ที่จะสรางและเก็บสะสมอาหาร (Davie et al., 2000) 
ทั้งนี้ตนที่ตัดแตงกิ่งในเดือนมิถุนายน ภายหลังตัด
แตง ชุดใบที่สรางขึ้นมาใหมจะมีอายุมากที่สุด ทํา
ใหมีอาหารสะสมภายในกิ่งไวมาก ในขณะที่ตนที่
ตัดแตงกิ่งเดือนตุลาคม แมตนจะมีการสรางและ
สะสมอาหารไวนอย แตเนื่องจากตนติดผลนอย ทํา
ใหการแกงแยงแขงขันกันในการเจริญเติบโต
ระหวางผลเกิดขึ้นนอย (Ho, 1988) 

5.6 เปอรเซ็นตเนื้อ ผลมะมวงจากทุกกลุม
ทดลองไม มี คว ามแตกต า งกั นในส วนของ
เปอรเซ็นตเนื้อโดยน้ําหนัก มีคาเฉลี่ยอยูระหวาง
รอยละ 69.4-71.1 (ตารางที่ 4) 
 
6. คุณภาพภายใน 

6.1 ปริมาณน้ําตาลที่ละลายน้ําได (soluble 
solids, SS)     การตัดแตงกิ่งชวยใหปริมาณ  

ผลของการชะลอระยะเวลาตัดแตงกิ่งตอระยะเก็บเกี่ยว 
มะมวงแกวในภาคเหนือตอนบน 
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SS ในผลมะมวงเพิ่มสูงขึ้นได หากตัดแตงกิ่งเดือน
มิถุนายนและตุลาคม ซ่ึงพบวามีปริมาณ SS สูงสุด 
(9.9 และ 10.5%) (ตารางที่  5) 

 
 

 
 
 
 
 
 
 

6.2 ปริมาณกรดในน้ําคั้น (titratable acidity,                 
TA) การตัดแตงกิ่งไมทําใหปริมาณ TA เปลี่ยน      
แปลงไปจากที่ไมตัดแตงกิ่งโดยมีคาเฉลี่ยอยูระหวาง         
0.28-0.33% (ตารางที่  5) 

 

 
 

 
 
 
 

Table 3   Fruit drop, harvesting period, harvesting day, yield, number of fruits per tree and 

number of fruits per panicle of Kaew mango after pruning in different months. 

 
 

Pruning month 
Fruit drop  

(%) 
Harvesting 

period (days) 
Harvesting 

day 
Yield 

(kg / tree) 
No. of fruits 

/ tree 
 

No. of 
fruits / 
panicle 

No pruning 66.7 b  127.0 11 May 151.9 bc  176.9 b  1.0 
June 77.5 ab 132.2 14 May  201.9 ab 201.9 ab 1.4 
July    62.1 b 123.7 11 May  249.6 a    274.6 a 1.5 
August    60.4 b 125.6 19 May  138.2 c    188.2 b 1.3 
September 78.9 ab 128.4 12 May  115.7 c 87.1 c 1.2 
October    89.5 a 122.0 15 May    37.6 d 37.6 c 1.1 

LSD 0.05      6.09 ns     22.57      25.09 ns 
C.V. (%)    14.54       5.43     30.27      31.16 22.32 

Mean within the same column followed by the same letters do not significantly differ at 5% level  ( P < 0.05) by LSD,             

 ns =  nonstatistical difference at 95% level ( P < 0.05) 
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Table 4   Fruit size, fruit weight and percent flesh of Kaew mango after pruning in different  months. 
 

Pruning month Fruit size (cm) 
Width        Length        Thickness 

Fruit weight 
 (g) 

Flesh 
(%) 

No pruning 6.0  cd  8.5 5.5 c  156.4 bc  70.1 
June 6.2 ab 8.7 5.8 ab 179.4 ab 70.8 
July 6.0 cd 8.6 5.5 bc 159.2 bc 69.6 
August 5.9 d 8.3 5.4 c 149.2 c 69.4 
September 6.1 bc 8.8 5.6 bc 169.4 abc 69.5 
October 6.4 a 8.9 5.8 a 187.9 a 71.1 
LSD 0.05 0.77 ns 0.73     7.98 ns 
C.V. (%) 2.53 4.40 2.59     9.56     1.74 

 Mean within the same column followed by the same letters do not significantly differ at 5% level ( P < 0.05) by LSD.   

ns =  nonstatistical difference at 95% level ( P < 0.05) 

 

Table 5   Fruit quality of Kaew mango after pruning in different months. 
 

Pruning month SS (%) TA (%) 

No pruning 9.19 bc  0.30 
June 9.96 ab 0.30 
July 9.46 bc 0.30 
August 8.97 c 0.28 
September 9.41 bc 0.29 
October 10.54 a 0.33 
LSD 0.05 0.30 ns  
C.V.(%) 6.19 8.82 

 Mean within the same column followed by the same letters do not significantly differ at 5% level ( P < 0.05) by LSD 

  ns =  nonstatistical difference at 95% level ( P < 0.05) 

 

ผลของการชะลอระยะเวลาตัดแตงกิ่งตอระยะเก็บเกี่ยว 
มะมวงแกวในภาคเหนือตอนบน 
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สรุป 
  
 การนําการตดัแตงกิ่งมาใชเพือ่ยืดอายุเก็บ
เกีย่วมะมวงแกวบนพืน้ทีด่อนอาศัยน้ําฝน ในเขต
ภาคเหนือตอนบน พบวาการตัดแตงกิ่งที่ปฏิบัติให
ลาชาออกไป ตั้งแต 15 กันยายน ถึง 15 ตุลาคม ไมมี
ผลตอการสรางชุดใบใหม พัฒนาการของดอก 
ขนาดของชอดอก เปอรเซ็นตดอกสมบูรณเพศ 
จํานวนผลตอชอ และอายุเก็บเกีย่วผลผลิต การ
ชะลอระยะเวลาตัดแตงกิ่งจนถึง 15 ตุลาคม สงผล
ใหเพิ่มการรวงของผล ลดจาํนวนและน้าํหนักผลผล
ตอตนลง โดยตนที่ตดัแตงกิ่งในชวงตนฤดูเดือน
มิถุนายนและกรกฎาคมใหผลผลิตสูงกวากลุมอื่น ๆ  
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