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บทคดัย่อ 
 

 งานวิจยัน้ีมีวตัถุประสงค์เพ่ือเปรียบเทียบรูปแบบการออกดอกของปาลม์น ้ ามนัสายพนัธ์ุการคา้ท่ีปลูกใน
อ าเภอท่าแซะ จงัหวดัชุมพร ปาล์มน ้ ามนั 8 สายพนัธ์ุ (สุราษฏร์1, สุราษฏร์2, สุราษฏร์3, สุราษฏร์4, สุราษฏร์5, 
สุราษฏร์ุ6, เปารงค ์และลาเม่) อายุ 10 ปี จ านวน 10 ตน้ ถูกใชใ้นแผนการทดลองแบบสุ่มอย่างสมบูรณ์ แต่ละตน้ถูก
นับจ านวนช่อดอกตัวเมียท่ีเกิดจากทางใบ 25 ทางใบ (ในรอบ 1 ปี ผลิตได้ประมาณ 25 ทางใบ) เพ่ือหาจ านวน 
ดอกตัวเมียท่ีผลิตในรอบปีและจ านวนต้นท่ีให้ดอกตัวเมียในแต่ละทางใบ จ านวนดอกตัวเมียท่ีผลิตในรอบปี 
ถูกเปรียบเทียบค่าเฉล่ียโดยวิธี Duncan's Multiple Range Test (DMRT) ส่วนจ านวนตน้ท่ีใหด้อกตวัเมียในแต่ละทาง
ใบถูกเปรียบเทียบโดยวิธี Chi square ผลการทดลองพบว่า ปาลม์น ้ ามนัต่างสายพนัธ์ุมีจ านวนดอกตวัเมียในรอบปี
แตกต่างกนัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95% ซ่ึงปาลม์น ้ ามนัสายพนัธ์ุสุราษฏร์ 1 มีจ านวนดอกตวัเมียในรอบปี
สูงสุด (18.3 ช่อดอก) ส าหรับจ านวนตน้ปาลม์น ้ามนัท่ีให้ดอกตวัเมียในแต่ละทางใบพบว่า จ านวนตน้ปาลม์น ้ ามนั 
ท่ีให้ดอกตวัเมียในทางใบท่ี 9, 10, 12, 13, 14, 21, 22 และ 25 มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
จ านวนตน้ปาล์มน ้ ามนัท่ีให้ดอกตวัเมียในทางใบท่ี 3, 11, 20, 23 และ 24 มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดับความ
เช่ือมัน่ 95% ส่วนทางใบอ่ืนๆ ไม่พบความแตกต่างทางสถิติของจ านวนตน้ท่ีเกิดช่อดอกตวัเมียในทางใบ จากผล
ข้างต้นแสดงให้เห็นว่าปาล์มน ้ ามันต่างกันมีรูปแบบการออกดอกท่ีแตกต่างกัน หากเกษตรกรทราบรูปแบบ 
การออกดอกของปาลม์น ้ามนัจะสามารถน ามาใชใ้นการจดัการพนัธ์ุปาลม์น ้ามนัในแปลงเพ่ือใหไ้ดผ้ลผลิตต่อเน่ือง 
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ABSTRACT 
 

 This research aimed to compare flowering pattern of commercial oil palm cultivars that planted in Tha 
sae district, Chumphon province. Ten of a 10-year-old plams, from 8 oil palm cultivars (Surat1 Surat2 Surat3 
Surat4 Surat5 Surat6 Pao-rong and La me were used in completely randomized design.  The number of female 
inflorescence induced from 25 fronds of each palm was counted (1 year induced 25 fronds) in order to find the 
number of female inflorescences in a year and the number of palms induced female inflorescence in each frond.  
The number of female inflorescences in a year were compared by Duncan's Multiple Range Test (DMRT) and the 
number of palms induced female inflorescence in each frond were compare by Chi square method. The result 
showed that different oil palm cultivars had different number of female inflorescences in a year at 95% significant 
confidence level. Surat1 cultivar had the highest number of female inflorescences in a year (18.2 inflorescence). 
For the number of palms induced female inflorescence in each frond, the number of palms induced female 
inflorescence in frond number 9, 10, 12, 13, 14, 21, 22, and 25 had 99% significant confidence level. The number 
of palms induced female inflorescence in frond number 3, 11, 20, 23, and 24 indicated 95% significant confidence 
level. There was no statistically significant difference among other fronds.  From above result, different oil palm 
cultivars had different pattern of flowering. If oil palm planters know flowering pattern of oil palm cultivars, they 
can manage the oil palm cultivar in order to increase the yield continually.   
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บทน า 
 ปาล์มน ้ ามันเป็นพืชส าคัญทางเศรษฐกิจ 
ในภาคใตข้องไทย น ้ ามนัท่ีสกดัไดส้ามารถน าไปใช้
ประโยชน์ไดท้ั้งในดา้นการบริโภค เช่น น ้ ามนัทอด 
ขนมขบเข้ียว ครีมเทียม เป็นตน้ และดา้นอุปโภค เช่น 
น ้ ามันไบโอดี เซล สบู่  ผงซักฟอก ส่วนผสมใน
เคร่ืองส าอาง เป็นต้น  (ธีระ และคณะ, 2546) จาก
ความหลากหลายของผลิตภัณฑ์ ส่งผลให้ความ
ตอ้งการน ้ ามนัปาล์มเพ่ือใช้ในอุตสาหกรรมทั้งสอง
เพ่ิมข้ึนอยา่งรวดเร็ว 
    เม่ือพิจารณาในช่วงปี 2556 - 2560 พบว่า
ประเทศไทยมีแนวโน้มตอ้งการใช้น ้ ามนัปาล์มเพ่ิม
มากข้ึน ทั้งเพ่ือการบริโภคและการผลิตไบโอดีเซล 
ร้อยละ  3.14 และ ร้อยละ  4.34 ต่ อ ปี  ต ามล าดับ  

เฉพาะปี 2560 มีความตอ้งการใชน้ ้ ามนัปาลม์เพ่ือการ
บริโภค 1.09 ลา้นตนั เพ่ิมข้ึนจาก 0.99 ลา้นตนั ในปี 
2559 ร้อยละ 10.32 ส่วนความตอ้งการใชน้ ้ ามนัปาลม์
เพ่ือผลิตไบโอดีเซลในปี 2560 มีปริมาณ 0.97 ลา้นตัน 
เพ่ิ มจาก  0.82 ล้านตัน  ใน ปี  2559 ร้อยละ  18.87 
เน่ืองจากมีความต้องการใช้น ้ ามันดีเซลหมุนเร็ว
เพ่ิมข้ึน จากความต้องการน ้ ามนัปาล์มท่ีเพ่ิมสูงข้ึน 
ส่งผลให้เกษตรกรให้ความสนใจและหันมาปลูก
ปาล์มน ้ ามันกันมากข้ึน จนมีการขยายพ้ืนท่ีปลูก
ปาลม์น ้ ามนัอย่างกวา้งขวาง ส าหรับเน้ือท่ีให้ผลผลิต
ปาล์มน ้ ามนัในช่วงปี 2556 - 2560 พบว่ามีแนวโน้ม
เพ่ิมข้ึนร้อยละ 5.72 ในขณะท่ีผลผลิตมีแนวโน้ม
เพ่ิมข้ึนร้อยละ 0.79 ต่อปี เฉพาะปี 2560 มีเน้ือท่ีใหผ้ล
ผลิต 4.77 ลา้นไร่ ผลผลิต 13.51 ลา้นตนั และผลผลิต
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ต่อไร่ 2,831 กิโลกรัมต่อไร่ เพ่ิมข้ึนจากปี 2559 ซ่ึงมี
เน้ือท่ีให้ผลผลิต 4.38 ลา้นไร่ ผลผลิต 11.42 ลา้นตนั 
และผลผลิตต่อไร่ 2,605 กิโลกรัมต่อไร่ ร้อยละ 8.90 
ร้อยละ 18.30 และร้อยละ 8.68 ตามล าดบั (ส านกัวิจยั
เศรษฐกิจการเกษตร, 2560) แม้ว่าผลผลิตรวมทั้ ง
ประเทศจะเพ่ิมข้ึน แต่ผลผลิตต่อไร่ยงัอยู่ในเกณฑ์
ค่อนขา้งต ่า สาเหตุหน่ึงน่าจะเกิดจากมีผลผลิตทะลาย
ไม่ต่อเน่ืองตลอดทั้งปี ปัญหาน้ีเกิดจากเกษตรกรปลูก
ปาลม์น ้ามนัเพียงสายพนัธ์ุเดียว และไม่ทราบวา่ปาลม์
น ้ ามนัสายพนัธ์ุดังกล่าวมีรูปแบบการออกดอกเป็น
อย่างไร เม่ือน ามาปลูกในแปลงพบว่า บางช่วงของปี
ตน้ปาลม์น ้ ามนัจะออกดอกตวัเมียพร้อมกนัทั้งแปลง 
ส่งผลให้ผลผลิตทะลายออกมาก และบางช่วงของปี
ปาล์มน ้ ามนัจะออกดอกตัวผูม้าก ส่งผลให้ผลผลิต
ทะลายออกนอ้ย ท าให้รายไดใ้นรอบปีของเกษตรกร
ไม่มีความเสถียรภาพ  
 จากปัญหาขา้งตน้ งานวิจยัช้ินน้ีจึงไดถู้กท าข้ึน
เพ่ือเปรียบเทียบรูปแบบการออกดอกของปาล์ม
น ้ ามนัสายพนัธ์ุการคา้ท่ีปลูกในพ้ืนท่ีอ าเภอท่าแซะ 
จังหวดัชุมพร เพ่ือเป็นประโยชน์ต่อการตัดสินใจ
เลือกและจัดการพันธ์ุปาล์มน ้ ามันท่ีเหมาะสมกับ
พ้ืนท่ีต่อไป 
 

วธิดี าเนินการวจิัย  
 งานวิจยัน้ีด าเนินการทดลอง ณ สถานีวิจัย
และฝึกอบรมชุม (ฟาร์ม 2) อ.ท่ าแซะ จ.ชุมพร 
ระหว่างเดือนมกราคม 2560 - เดือนธันวาคม 2560 
แผนการทดลองแบบสุ่มอย่างสมบูรณ์ถูกใช้ โดย
ก าหนดใหส่ิ้งทดลองคือสายพนัธ์ุปาลม์น ้ามนั อายุ 10 ปี 
จ านวน 8 สายพัน ธ์ุ  ได้แ ก่  สายพัน ธ์ุ สุราษฏร์1 
สุราษฏร์2 สุราษฏร์3 สุราษฏร์4 สุราษฏร์5 สุราษฏร์ุ6 
เปารงค์ และลาเม่ หน่วยทดลองคือต้นปาล์มน ้ ามนั
ของแต่ละสายพันธ์ุๆ ละ 10 ต้น แต่ละต้นถูกนับ
จ านวนช่อดอกตวัเมียท่ีเกิดจากทางใบ 25 ทางใบซ่ึง

เกิดข้ึนในรอบ 1 ปี (Corley and Tinker, 2003) เพ่ือหา
จ านวนดอกตวัเมียท่ีผลิตในรอบปีและจ านวนต้นท่ี
ให้ ด อกตัว เมี ย ใน แ ต่ ล ะท างใบ  ส าห รับ ก าร
เปรียบเทียบค่าเฉล่ียของจ านวนดอกตวัเมียท่ีผลิตใน
รอบปีใชว้ิธี Duncan's Multiple Range Test (DMRT) 
ส่วนจ านวนต้นท่ีให้ดอกตัวเมียในแต่ละทางใบใช้
การเปรียบเทียบโดยวิธี Chi square   
 

ผลการวจิัยและวจิารณ์ผล 
 จากการวิ เคราะห์ความแปรปรวนของ
จ านวนดอกตวัเมียท่ีผลิตในรอบปี (ตารางท่ี 1) พบว่า
ปาลม์น ้ามนัทั้ง 8 สายพนัธ์ุมีจ านวนดอกตวัเมียท่ีผลิต
ในรอบปีแตกต่างกนัอย่างมีนัยส าคัญท่ีระดับความ
เช่ือมัน่ 95 % นั่นแสดงให้เห็นว่าพนัธ์ุปาลม์น ้ ามนัมี
อิท ธิพลต่อจ านวนดอกตัว เมีย ท่ีผ ลิตในรอบปี  
เม่ือเปรียบเทียบค่าเฉล่ียพบว่า ปาลม์น ้ ามนัสายพนัธ์ุ 
สุราษฎร์ 1 มีจ านวนดอกตัวเมียในรอบปีมากท่ีสุด 
รองลงมาคือ ปาล์มน ้ ามนัสายพนัธ์ุสุราษฎร์ 4 และ 
เปารงค์ (18.3 17.4 และ 17.3 ช่อดอก ตามล าดบั) ดงั
ตารางท่ี 2 
 เม่ือพิจารณาจ านวนต้นท่ีให้ดอกตัวเมีย 
ในแต่ละทางใบ จ านวนทั้งส้ิน 25 ทางใบ ซ่ึงผลิตได้
ในรอบปี พบว่าจ านวนตน้ปาล์มน ้ ามนัท่ีให้ดอกตวั
เมียในทางใบท่ี 9 10 12 13 14 21 22 และ 25 มีความ
แตกต่างทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 99% จ านวน
ตน้ปาล์มน ้ ามนัท่ีให้ดอกตวัเมียในทางใบท่ี 3 11 20 
23 และ 24 มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดับความ
เช่ือมัน่ 95% ส่วนทางใบท่ี 1 2 4 5 6 7 8 15 16 17 18 
และ 19 ไม่พบความแตกต่างทางสถิติของจ านวนตน้
ท่ีเกิดช่อดอกตัวเมียในแต่ละทางใบ (ตารางท่ี  3) 
สอดคลอ้งกบังานวิจยัของชลลดา (2560) รายงานว่า
รูปแบบการออกดอกของปาล์มน ้ ามัน 3 สายพันธ์ุ  
ซ่ึงปลูกในอ าเภอทุ่งใหญ่ จงัหวดันครศรีธรรมราชมี
ความแตกต่างกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติ นอกจากน้ี
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ยงัสอดคลอ้งกับงานวิจยัของนุจรี และคณะ (2560) 
รายงานว่าปาลม์น ้ามนั 10 สายพนัธ์ุ ซ่ึงปลูกในอ าเภอ
เมือง จงัหวดักระบ่ี มีจ านวนดอกตวัเมียท่ีผลิตในรอบ
ปีและจ านวนต้นท่ีให้ดอกตัวเมียในแต่ละทางใบ

แตกต่างกนัอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติ  เม่ือนั่นแสดง
ให้เห็นว่าการกระจายตวัของช่อดอกตวัเมียในแต่ละ
ทางใบมีความแตกต่างกันเม่ือสายพันธ์ุต่างกัน ดัง
ภาพท่ี 1  

 
ตารางที่ 1  การวิเคราะห์ความแปรปรวนของจ านวนดอกตวัเมียท่ีผลิตในรอบปี จ านวน 8 สายพนัธ์ุ            

 df Sum of Squares Mean Square F 

Variety 7 133.6 19.1 2.5* 

Error 72 556.4 7.7  

Total 79 690.0   

 หมายเหตุ * แตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95 % 
 
ตารางที่ 2  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียของจ านวนดอกตวัเมียท่ีผลิตในรอบปี จ านวน 8 สายพนัธ์ุ      

พนัธ์ุ จ านวนดอกตวัเมยีที่ผลติในรอบปี 

สุราษฎร์ 1 18.3a 

สุราษฎร์ 2 16.6abc 

สุราษฎร์ 3 16.5abc 

สุราษฎร์ 4 17.4ab 

สุราษฎร์ 5 16.9ab 

สุราษฎร์ 6 14.0c 

เปารงค ์ 17.3ab 

ลาเม่ 15.0bc 

เฉลีย่ 16.5 

 หมายเหตุ ค่าเฉล่ียท่ีมีอกัษรเหมือนกนัในแนวสดมภ ์ไม่มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95 % 
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ตารางที่ 3  การเปรียบเทียบจ านวนตน้ท่ีใหด้อกตวัเมียในแต่ละทางใบ 
ทางใบที ่ สุราษฎร์ 1 สุราษฎร์ 2 สุราษฎร์ 3 สุราษฎร์ 4 สุราษฎร์ 5 สุราษฎร์ 6 เปารงค์ ลาเม่ 2 

1 10 9 10 10 10 10 10 7 ns 
2 10 9 10 10 10 10 10 7 ns 
3 9 9 10 10 10 10 10 6 * 
4 10 9 10 10 10 10 10 5 ns 
5 10 10 10 10 10 10 10 5 ns 
6 9 10 10 10 10 10 10 6 ns 
7 8 10 10 9 10 10 10 7 ns 
8 9 10 10 10 10 10 10 4 ns 
9 8 10 9 10 10 10 9 6 ** 
10 9 9 9 10 10 10 9 6 ** 
11 10 9 10 10 9 10 9 5 * 
12 9 9 10 10 9 10 8 7 ** 
13 7 10 9 10 8 9 9 7 ** 
14 7 9 9 8 7 9 9 6 ** 
15 5 9 10 7 7 9 10 5 ns 
16 4 8 9 6 7 8 8 6 ns 
17 2 6 6 6 7 7 7 6 ns 
18 1 4 5 4 6 6 6 6 ns 
19 0 4 3 4 2 6 3 6 ns 
20 0 3 2 1 2 5 2 8 * 
21 1 0 2 0 1 3 2 9 ** 
22 0 0 1 0 0 1 1 6 ** 
23 0 1 0 0 0 0 1 6 * 
24 1 1 0 0 0 0 0 4 * 
25 1 1 0 0 1 0 0 4 ** 
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ภาพที่ 1  การกระจายตวัของตน้ปาลม์น ้ามนัท่ีใหด้อกตวัเมียในปาลม์น ้ามนัทั้ง 8 สายพนัธ์ุ 
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ส าหรับปาล์มน ้ ามันสายพันธ์ุสุราษฎร์ 1 2 3 4 5 6 
และเปารงค์ เป็นสายพนัธ์ุท่ีมีการกระจายตวัของตน้
ปาล์มน ้ ามนัท่ีให้ดอกตัวเมียไม่ต่อเน่ืองตลอดทั้ งปี 
กล่าวคือในบางช่วงของปี ต้นปาล์มน ้ ามนัของสาย
พนัธ์ุเหล่าน้ีจะออกดอกตวัเมียพร้อมกนั  แต่บางช่วง
ของปีก็จะออกดอกตวัผูพ้ร้อมกนัทั้งแปลง ปัจจยัหน่ึง
ท่ีส่งเสริมใหเ้กิดสภาพเช่นน้ีคือ ปาลม์น ้ามนัสายพนัธ์ุ
เหล่าน้ีมีความคงตวัทางพนัธุกรรมในการออกดอกตวั
เมียค่อนขา้งสูง เน่ืองจากปาลม์น ้ามนัท่ีใชใ้นการปลูก
เป็นปาล์มน ้ ามนัลูกผสมชนิดเทเนอรา ซ่ึงต้องผ่าน
การผสมขา้มระหว่างแม่พนัธ์ุดูราและพ่อพนัธ์ุพิสิเฟอ
รา การคัดเลือกพ่อแม่พันธ์ุเหล่าน้ีจะต้องอาศัยการ
คดัเลือกแบบวงจร (Recurrent selection) (Rajanaidu 
et al., 2000) ท่ีมีการผสมตวัเองเพ่ือสร้างสายพนัธ์ุแท ้
แล้วน ามาผสมข้ามส าหรับสร้างลูกผสมท่ีมีความ
เหนือระดบัของลูกผสม (กฤษฎา, 2551) แมลู้กผสม
จะใหผ้ลผลิตและคุณภาพของผลผลิตดีกว่าในรุ่นพ่อ
แม่ แต่ก็ท าให้พันธุกรรมมีความคงตัวมากข้ึน การ
แสดงลกัษณะทางการเกษตรต่างๆ จึงเหมือนกนัหรือ
ใกลเ้คียงกนัทั้งแปลง  ดงัเช่นปัญหาขา้งตน้ ส่งผลให้
ผลผลิตทะลายจากแปลงออกไม่ต่อเน่ืองตลอดทั้งปี 
และกระทบต่อเสถียรภาพของรายไดเ้กษตรกรอีกดว้ย  
ส่วนพันธ์ุลาเม่มีความคงตัวทางพันธุกรรมในการ
ออกดอกตัวเมียต ่ากว่าสายพนัธ์ุข้างต้น  ประชากร
ของปาลม์น ้ ามนัสายพนัธ์ุลาเม่จึงมีความหลากหลาย
ทางพันธุกรรมมากกว่าสายพันธ์ุอ่ืน ส่งผลให้การ
กระจายตัวของต้นปาล์มน ้ ามันท่ีให้ดอกตัวเมีย
ค่อนข้างต่อเน่ืองตลอดทั้ งปี  ลกัษณะเช่นน้ีช่วยให้
รายไดข้องเกษตรกรมีความเสถียรมากข้ึน  แต่จ านวน
ดอกตวัเมียท่ีผลิตไดใ้นรอบปีค่อนขา้งน้อย ผลผลิต
ทะลายรวมจึงไม่สูงมากนกั 
 จากปัญหาขา้งต้นแสดงให้เห็นว่าการปลูก
ปาลม์น ้ามนัท่ีมีความคงตวัทางพนัธุกรรมสูงเพียงสาย

พนัธ์ุเดียวท าให้รูปแบบการออกดอกเหมือนกนัทั้ ง
แปลง  หากเกษตรกรตอ้งการใหผ้ลผลิตออกต่อเน่ือง
ตลอดทั้ งปี สามารถท าไดโ้ดยการปลูกปาล์มน ้ ามนั
มากกว่าหน่ึงสายพันธ์ุในแปลง  จากการทดลองน้ี
พบว่าปาลม์น ้ ามนัสายพนัธ์ุสุราษฎร์ 1 2 3 4 5 6 และ
เปารงค์ มีการกระจายตัวของต้นปาล์มน ้ ามันท่ีให้
ดอกตวัเมียในทางใบล าดบัแรกๆ ส่วนทางใบล าดบั
หลังๆมักมีดอกตัวผูม้าก ต่างจากปาล์มน ้ ามันสาย
พนัธ์ุลาเม่ท่ีมีการกระจายตวัของตน้ปาลม์น ้ ามนัท่ีให้
ดอกตัวเมียค่อนข้างใกลเ้คียงกันตั้ งแต่ทางท่ี 1 - 25 
ผูว้ิจัยจึงมีแนวคิดในการ “จัดการพันธ์ุ” โดยเลือก
ปาล์มน ้ ามนัสายพนัธ์ุลาเม่ ซ่ึงมีการกระจายตวัของ
ตน้ปาลม์น ้ามนัท่ีให้ดอกตวัเมียต่อเน่ืองตลอดปี แต่มี
จ านวนดอกตวัเมียในรอบปีนอ้ย จบัคู่กบัปาลม์น ้ามนั
สายพนัธ์ุอ่ืนๆ ท่ีมีจ านวนดอกในรอบปีมาก แต่มีการ
กระจายตัวของต้นปาล์มน ้ ามนัท่ีให้ดอกตัวเมียใน
รอบปีไม่ต่อเน่ือง เพ่ือให้ได้การจัดการพันธ์ุท่ี มี
จ านวนดอกตวัเมียในรอบปีและมีการกระจายตวัของ
ต้นปาล์มน ้ ามันท่ีให้ดอกตัวเมียต่อเน่ืองตลอดปี   
จากการวิเคราะห์ความแปรปรวนพบว่า จ านวนดอก
ตัวเมียในรอบปีของการจัดการพันธ์ุทั้ ง 15 แบบ มี
ความแตกต่างกนัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95 % 
ดังตารางท่ี 4 เม่ือเปรียบเทียบค่าเฉล่ียพบว่า ปาล์ม
น ้ามนัสายพนัธ์ุสุราษฎร์ 1 มีจ านวนดอกตวัเมียท่ีผลิต
ในรอบปีมากท่ีสุด รองลงมาคือ ปาลม์น ้ามนัสายพนัธ์ุ
สุราษฎร์4 และ เปารงค์ (18.3 17.4 และ 17.3 ดอก 
ตามล าดบั) โดยไม่แตกต่างทางสถิติกบัการปลูกร่วม
ระหว่างสายพันธ์ุลาเม่กับสุราษฎร์ 1 ดังตารางท่ี 5  
แต่การปลูกปาล์มน ้ ามันร่วมกันระหว่างสายพันธ์ุ
ลาเม่กบัสุราษฎร์1 มีขอ้ดีท่ีการจดัการพนัธ์ุแบบน้ีช่วย
ให้มีการกระจายตวัของตน้ปาลม์น ้ ามนัท่ีให้ดอกตวั
เมียต่อเน่ืองตลอดทั้งปี ดงัภาพท่ี 2  

 



วารสารวิจยัมหาวิทยาลยัเทคโนโลยีราชมงคลศรีวิชยั 11(2) : 302-311 (2562) 309 
 

ตารางที่ 4  การวิเคราะห์ความแปรปรวนของจ านวนดอกตวัเมียท่ีผลิตในรอบปี ในการจดัการพนัธ์ุ 15 แบบ            

 df Sum of Squares Mean Square F 

Variety management 14 176.0 12.6 1.9* 

Error 135 869.5 6.4  

Total 149 1045.5   

 หมายเหตุ * แตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95 % 
 
ตารางที่ 5  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียของจ านวนดอกตวัเมียท่ีผลิตในรอบปี ในการจดัการพนัธ์ุ 15 แบบ            

พนัธ์ุ จ านวนดอกตวัเมยีที่ผลติในรอบปี 

สุราษฎร์ 1 18.3a 

สุราษฎร์ 2 16.6abcd 

สุราษฎร์ 3 16.5abcd 

สุราษฎร์ 4 17.4ab 

สุราษฎร์ 5 16.9abc 

สุราษฎร์ 6 14.0d 

เปารงค ์ 17.3ab 

ลาเม่ 15.0bcd 

ลาเม่ vs สุราษฎร์ 1 16.7abcd 

ลาเม่ vs สุราษฎร์ 2 15.8abcd 

ลาเม่ vs สุราษฎร์ 3 15.8abcd 

ลาเม่ vs สุราษฎร์ 4 16.2abcd 

ลาเม่ vs สุราษฎร์ 5 16.0abcd 

ลาเม่ vs สุราษฎร์ 6 14.5cd 

ลาเม่ vs เปารงค ์ 16.2abcd 

เฉลีย่ 16.21 

หมายเหตุ ค่าเฉล่ียท่ีมีอกัษรเหมือนกนัในแนวสดมภ ์ไม่มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95 % 
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ภาพที่ 2  การกระจายตวัของตน้ปาลม์น ้ามนัท่ีใหด้อกตวัเมียในปาลม์น ้ามนัท่ีมีการจดัการพนัธ์ุแบบต่างๆ 
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สุราษฎร์ 3 vs ลาเม่
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สรุป 
 ป าล์มน ้ ามัน ต่ างสายพัน ธ์ุ  (สุ ราษฏ ร์1 
สุราษฏร์2 สุราษฏร์3 สุราษฏร์4 สุราษฏร์5 สุราษฏร์ุ6 
เปารงค์ และลาเม่) มีผลท าให้จ านวนดอกตัวเมียท่ี
ผลิตในรอบปีมีความแตกต่าง สายพนัธ์ุท่ีให้จ านวน
ดอกตวัเมียท่ีผลิตในรอบปีมากท่ีสุดคือ ปาลม์น ้ ามนั
สายพันธ์ุสุราษฎร์1 รองลงมาคือ ปาล์มน ้ ามันสาย
พนัธ์ุสุราษฎร์4 และ เปารงค ์ส่วนลกัษณะจ านวนตน้
ท่ีให้ดอกตัวเมียในแต่ละทางใบมีความแตกต่างอีก
ดว้ย นัน่แสดงว่าปาลม์น ้ามนัต่างสายพนัธ์ุมีผลท าให้
รูปแบบการออกดอกของปาลม์น ้ามนัแตกต่างกนั เม่ือ
ปลูกปาล์มน ้ ามันเพียงสายพันธ์ุเดียวจึงมีผลท าให้
ผลผลิตทะลายไม่สม ่าเสมอตลอดทั้งปี หากเกษตรกร
ตอ้งการให้ผลผลิตออกสม ่าเสมอตลอดทั้งปี จ าเป็น
อยา่งยิ่งท่ีจะตอ้งมีการจดัการพนัธ์ุโดยการปลูกปาลม์
น ้ ามันหลายสายพันธ์ุในแปลง ส าหรับการจัดการ
พันธ์ุท่ี มีจ านวนดอกตัวเมียท่ีผลิตในรอบปีและ
จ านวนตน้ท่ีใหด้อกตวัเมียในแต่ละทางใบท่ีดีท่ีสุดคือ 
การปลูกปาลม์น ้ามนัสายพนัธ์ุสุราษฎร์1 ร่วมกบัสาย
พันธ์ุพันธ์ุลาเม่ การจัดการพันธ์ุแบบน้ีจะช่วยให้
เกษตรกรมีรายไดท่ี้เสถียรภาพมากข้ึน 
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