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บทคัดย่อ 
การทดลองน้ีมีวัตถุประสงค์ เพื่อศึกษาการเจริญเติบโตและอัตราการรอดตายของปูม้า  (Portunus pelagicus Linnaeus, 

1758) ท่ีเลี้ยงในวัสดุหลบซ่อนต่างกัน ท าการเลี้ยงปูม้าในตู้กระจกเป็นระยะเวลา 90 วัน มี 4 ชุดการทดลอง (ไม่มีวัสดุหลบซ่อน 
สาหร่ายพวงองุ่น (Caulerpa lentillifera) หญ้าคาทะเล (Enhalus acoroides) และท่อพลาสติก (PVC) ชุดการทดลองละ 3 ซ้ า ปูม้า 
มีน้ าหนักเฉลี่ยก่อนทดลองเท่ากับ 0.26±0.01 0.25±0.01 0.26±0.01  และ 0.27±0.01 กรัม ตามล าดับ มีความกว้างกระดองเฉลี่ย
เท่ากับ 0.72±0.02 0.71±0.01 0.71±0.01 และ 0.71±0.01 เซนติเมตร ตามล าดับ และความยาวเฉลี่ยเท่ากับ 1.34±0.02 1.31±0.01 
1.32±0.01 และ 1.33±0.02 เซนติเมตร ตามล าดับ ผลการทดลองระยะเวลา 90 วัน พบว่า มีน้ าหนักเฉลี่ยเท่ากับ 19.98±0.64 
20.61±0.30 21.02±0.43 และ  20.11±0.26 กรัม  ตามล าดับ  ความยาวเฉลี่ ย เ ท่ากับ 6.41±0.13 6.64±0.12 6.97±0.17 และ 
6.61±0.02 เซนติเมตร ตามล าดับ อัตราการเจริญเติบโตจ าเพาะ เท่ากับ 2.10±0.03 2.12±0.01 2.11±0.01 และ 2.07±0.01 
เปอร์ เซ็นต์ต่อวัน ตามล าดับ น้ าหนักเพิ่มเท่ากับ 7697.36±5.15.61 8035.86±199.47 7822.70±171.32 และ 7266.01±307.94 
เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ น้ าหนักเพิ่มต่อวัน 0.22±0.02 0.22±0.01 0.23±0.02 และ 0.22±0.01 กรัมต่อวัน ตามล าดับ และอัตราการรอด
ตายเท่ากับ 13.33±1.66 41.66±1.67 26.66±1.66 และ 16.66±166 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ โดยความยาวกระดองเฉลี่ย อัตราการ
เจริญเติบโตจ าเพาะ น้ าหนักเพิ่มต่อวัน อัตราการรอดตาย และ เปอร์เซ็นต์น้ าหนักเพิ่ม มีความแตกต่างกันทางสถิติ (P<0.05) ปูม้าท่ีเลี้ยง
โดยใช้สาหร่ายพวงองุ่นเป็นวัสดุหลบซ่อนมีการเจริญเติบโตและอัตราการรอดตายท่ีสูงกว่า 

ค าส าคัญ: การเลี้ยงปู หญ้าคาทะเล สาหร่ายพวงองุ่น 
 

Abstract 
 This study aimed to study growth and survival rate of Blue swimming crabs (Portunus pelagicus Linnaeus, 
1758). The Blue swimming crabs were put in a glass aquarium for 90 days. The experiment was divided into four 
treatments (No shelter, Green caviar (Caulerpa lentillifera), Seagrass (Enhalus acoroides) and PVC pipe). The initial 
average weights, carapace width and lengths of crab were 0.26±0.01 0.25±0.01 0.26±0.01 and 0.27±0.01 grams, 
0.72±0.02 0.71±0.01 0.71±0.01 and 0.71±0.01 centimeter and 1.34±0.02 1.31±0.01 1.32±0.01 and 1.33±0.02 centimeter, 
respectively. The results showed the average weight was 19.98±0.64 20.61±0.30 21.02±0.43 and 20.11±0.26 grams, 
respectively. The average total lengths were 6.41±0.13 6.64±0.12 6.97±0.17 and 6.61±0.02 centimeters, respectively. 
The specific growth rates were 2.10±0.03 2.12±0.01 2.11±0.01 and 2.07±0.01 percent per day, respectively. The weight 
gains were 7697.36±5.15.61 8035.86±199.47 7822.70±171.32 and 7266.01±307.94 percent, respectively. The average 
daily growth was 0.22±0.02 0.22±0.01 0.23±0.02 and 0.22±0.01 grams per day, respectively. The survival rates were 
13.33±1.66 41.66±1.67 26.66±1.66 and 16.66±1.66 percent, respectively. The armature length, specific growth, average 
daily growth, survival rate and weight gain had significant differences (P<0.05). The blue swimming crabs which were in 
green caviar shelters had the most growth performance and survival.  
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1. บทน า 
ปู ม้ า  ( Blue swimming crab)  เ ป็ นปู ทะ เ ล ท่ี มี

ความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศไทย เป็นท่ีนิยมบริโภค
กันอย่างแพร่หลายท้ังชาวไทยและชาวต่างชาติเน่ืองจากเน้ือปู
มีรสชาติดี [1] ผลผลิตปูม้าส่วนมากมาจากผลจับจากธรรมชาติ
เน่ืองจากการเลี้ยงเชิงพาณิชย์ยังไม่ประสบความส าเร็จและ   
ใช้ต้นทุนสูง [33] ปูม้ามีการแพร่กระจายอยู่ท่ัวไปในเขตร้อน
บริเวณใกล้ชายฝั่ง ความลึก 10 ถึง 50 เมตร ใกล้กับป่าชาย
เลน หญ้าทะเล และแนวสาหร่าย โดยตัวเต็มวัยจะมีอายุ
ประมาณ 1 ปี  [2] ในประ เทศไทยพบท้ังฝั่ งอันดามัน               
ฝั่งอ่าวไทยและบริเวณปากแม่น้ า ปูม้าจะชอบอาศัยอยู่บริเวณ
หาดทราย หาดโคลน และหาดโคลนปนทราย ปูม้าเป็นสัตว์ท่ี
กินท้ังพืชและสัตว์ เป็นอาหารท้ังท่ีมีชีวิต และไม่มีชีวิต จะชอบ
กินอาหารหลังพระอาทิตย์ตกดิน  ชอบกินเวลากลางคืน
มากกว่ากลางวัน ปูม้าท่ีจับได้จากธรรมชาติผลผลิตมีแนวโน้ม
ลดลงอย่างมาก โดยมีการท าประมงปูม้าจ านวนมากขึ้น      
โดยการน าเครื่องมือประมง เช่น ลอบและอวนปูมาใช้จับปู 
เพื่อตอบสนองตามความต้องการของตลาดปูม้าท้ังในและ
ต่างประเทศ ซ่ึงมีปริมาณการจับท่ีสูงขึ้น ท าให้ปูม้าท่ีมีใน
ธรรมชาติไม่สามารถทดแทนปริมาณปูม้าท่ีจับได้ทัน ซ่ึงใน
ปัจจุบันการเลี้ยงปูม้าในเชิงเศรษฐกิจยังไม่แพร่หลาย ข้อมูล
ทางวิชาการท่ีมาสนับสนุนในการเลี้ยงปูม้ายังมีน้อย ในการ
เลี้ยงปูม้าจะเจอปัญหาการท าร้ายกันและกินกันเอง ท าให้มี
อัตราการเจริญเติบโตและอัตราการรอดตายต่ า [7] นอกจากปู
ม้าเป็นสัตว์น้ าท่ีนิยมบริโภคในประเทศ ปูม้ายังเป็นวัตถุดิบท่ี
ส าคัญส าหรับภาคอุตสาหกรรมต่อเน่ืองในการแปรรูปและ
ส่งออก ข้อมูลสถิติการประมง ใน พ.ศ. 2554 ช้ีว่า ผลผลิต     
ปูม้าของประเทศไทยท้ังหมดจ านวน 28,800 เมตริกตัน      คิด
เป็นมูลค่า 3,243.01 ล้านบาท [21], [22] อีกท้ังปูม้ามีมูลค่า
การส่งออกของผลิตภัณฑ์อยู่ในอันดับ 1 ใน 4 อีกด้วย [20] ปู
ม้ามีชื่อวิทยาศาสตร์ว่า P. pelagicus (Linnaeus, 1758) จัด
อยู่ในวงศ์ Portuniae ซ่ึงมีแหล่งท่ีพบจะแพร่กระจายอยู่ท่ัวไป
ในเขตร้อนบริเวณใกล้ชายฝั่ง และสามารถเจริญเติบโตได้ดีในท่ี
ท่ีมีความเค็ม 29-32 ส่วนในพันส่วน (ppt) อุณหภูมิ 30-32 
องศาเซลเซียส [9] ปูม้าสามารถเลี้ยงได้ในบ่อดินมีศัตรูน้อย
กว่ากุ้งและไม่ท าลายก้นบ่อ [10] ศัตรูท่ีส าคัญของปูม้า คือ เต่า
ทะเล ปลาฉลาม ปลากระเบน ปลากินเน้ือทุกชนิดและหมึก 
[9] 

ปูม้าแบ่งออกเป็น 3 ส่วน คือ ส่วนตัว อก และท้อง      
ส่วนหั วและอกจะอยู่ ติ ดกัน มีกระดองหุ้ มอยู่ ตอนบน           
ทางด้านข้างท้ังสองของกระดองจะเป็นรอยหยักคล้ายฟันเลื่อย
เป็นหนามแหลมข้างละ 9 อัน ขามีท้ังหมด 5 คู่ ด้วยกัน [10] 
ปูม้าตัวผู้จะมีก้ามยาวกว่าตัวเมียล าตัวจะมีสีฟ้าอ่อนและมีจุดสี
ขาวบนกระดองพื้นท้องเป็นสีขาวจับป้ิงเป็นรูปสามเหลี่ยมเรียว

แหลมก้ามและขาจะมีสีฟ้า ส่วนตัวเมียจะมีจับปิ้งแผ่กว้างก้าม
สั้นกว่าตัวผู้กระดองมีสีน้ าตาลอ่อนมีตุ่มขรุขระปลายขามีสีม่วง
แดง [12] การเจริญเติบโตของปูม้า ปูม้าจะอาศัยการลอก
คราบในการ เจริญ เติบโตเช่น เดียวกับปูทะเล ปูทะเล
เจริญเติบโตโดยอาศัยการลอกคราบ เน่ืองจากกระดองปูเป็น
สารประกอบพวกหินปูนท่ีมีความแข็งแรงมาก จึงไม่สามารถ
ยืดขยายตัวออกไปได้ เมื่อเจริญเติบโตเต็มท่ี คือ มีเน้ือแน่นเต็ม
กระดองก็จะมีการลอกคราบเพื่อเพิ่มน้ าหนักและขนาดตัว     
โดยการสร้างกระดองใหม่มาแทนท่ี ระยะเวลาในการลอก
คราบของปูจะเพิ่มมากขึ้นตามอายุของปู [8] ลูกปูวัยอ่อนมี 2 
ระยะ ได้แก่ ระยะ Zoea ระยะ และระยะ Megalopa แบ่ง
ออกเป็นระยะย่อย คือ zoea 1-4 ใช้ระยะเวลาประมาณ 11-
16 วัน จะเข้าสู่ระยะ Megalopa และอยู่ใน ระยะน้ีประมาณ 
4-5 วัน จึงเข้าสู่ระยะท่ีลูกปูม้ามีรูปร่าง เหมือนพ่อแม่ หรือ
เรียกว่า First crab [3], [11] ในระยะZoea เป็นระยะท่ีรยางค์
ว่ายน้ ายังไม่อยู่ในสภาพท่ีจะใช้งานได้จึงล่องลอยหากินไปตาม
กระแสน้ า เมื่อเข้าระยะ Megalopa จะมีการว่ายน้ าสลับกับ
การหยุดเกาะอยู่กับท่ีบางครั้งคราว ซ่ึงถือได้ว่าระยะน้ีเริ่มมี
การแพร่กระจายเข้ามาหากินในบริเวณน้ ากร่อย เมื่อลูกปูลอก
คราบจากระยะ Megalopa เป็นตัวปูท่ีมีลักษณะเหมือนรุ่นพ่อ
แม่ทุกประการ จะท่องเท่ียวหากินอยู่ในแหล่งน้ ากร่อยได้อย่าง
อิสระ และปูม้าสามารถน ามาเลี้ยงเป็นปูไข่ เป็นปูน่ิม หรือขุนปู
โพรกให้เป็น ปูแน่น ซ่ึงใช้เวลาประมาณ 20-30 วัน ถ้าเป็นการ
เลี้ยงปูเล็กให้เป็นปูท่ีได้ขนาดตามท่ีตลาดต้องการ ปูม้าจะใช้
เวลาการเลี้ยงใกล้เคียงกับกุ้งกุลาด า จากการศึกษาในบ่อดิน
ขนาด  0.8 ไ ร่  ร ะ ดับ น้ า ลึ กประมาณ 1.20 เ มตร  กา ร
เจริญเติบโตของปูม้าท่ีเลี้ยงในถังพลาสติกท่ีระดับความนาแน่น
ต่างกันท่ี 25 และ 50 ตัวต่อตารางเมตร มีอัตราการรอดตายไม่
แตกต่างกัน ถ้าเลี้ยงด้วยความหนาแน่นระหว่าง 0.5-1.5 ตัว
ต่อตารางเมตร จะสามารถเลี้ยงปูขนาด 0.78-1.16 กรัม ให้โต
ได้ขนาด 90-140 กรัม ในระยะ 4 เดือน ซ่ึงเป็นขนาดโตได้
ราคา [9] ปริมาณไข่ท่ีปูม้าวางไข่แต่ละครั้งปูม้ามีปริมาณไข่ดก
ใกล้เคียงกับปูทะเล กุ้งกุลาด า กุ้งก้ามกราม แม่ปูขนาด
กระดองกว้างประมาณ 8-12 เซนติเมตร จะมีไข่ประมาณ 
80,000-3,000,000 ฟอง ขึ้นอยู่ กับขนาด อายุและความ
สมบูรณ์ของแม่พันธุ์ การเพาะฟักแต่ละครั้งจะให้ปริมาณลูกปู
จ านวนมากในระยะแรก แม้ว่าอัตราการรอดจากไข่ของลูกปู
ขนาดเล็กระยะท่ี 1 จะมีเพียง 1 เปอร์เซ็นต์ หรือน้อยกว่าน้ัน 
เน่ืองจากโรงเรือนและอุปกรณ์ในการเพาะลูกปูม้าวัยอ่อนไม่
แตกต่างกับการเพาะลูกกุ้งและลูกปลา ดังน้ัน โรงเพาะฟักกุ้ง
และโรงฟักปลาท่ีมีอยู่จ านวนมากก็สามารถเปลี่ยนจากผลิตกุ้ง 
เป็นลูกปูได้ไม่ยาก อีกประการหน่ึง เทคนิคการเพาะและ
อนุบาลลูกปูม้าวัยอ่อน คล้ายคลึงกับของปูทะเลและลูกกุ้ง 
ความเค็มท่ีต้องการ 30 ppt. แสงสว่าง โดยปกติลูกปูวัยอ่อน
จะว่ายน้ าเข้าหาแสงตั้งแต่เริ่มออกจากไข่ การจัดความเข้มของ
แสงให้กระจายอย่างเท่ากันในบ่อจะเป็นการช่วยลดการ
รวมกลุ่มของลูกปู ป้องกันการกินกันเองและลดความเครียด
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ของลูกปูจะเป็นการช่วยเพิ่มอัตราการรอดตายของลูกปูวัยอ่อน
ได้ [13] ความหนาแน่นท่ีปล่อยเลี้ยงในคอกจะขึ้นอยู่กับขนาด
ของปูท่ีเลี้ยง ส าหรับปูขนาด 1-2 เซนติเมตร ท่ีเกษตรกรเพาะ
ได้เองในคอกก็สามารถปล่อยได้ในอัตรา 1,000-2,000 ตัวต่อ
ตารางเมตร ส าหรับปูขนาด 30-40 ตัวต่อกิโลกรัม ควรเลี้ยงใน
อัตรา 10-20 ตัวต่อตารางเมตร เมื่อโตได้ขนาด 10-15 ตัวต่อ
กิโลกรัม ควรปล่อยในอัตรา 5 ตัวต่อตารางเมตร และ 1-2 ตัว
ต่อตารางเมตร ส าหรับปูขนาด 3-5 ตัวต่อกิโลกรัม [14] ปูม้า
สามารถเลี้ยงได้ในบ่อดินเช่นเดียวกับปูทะเล สามารถเลี้ยงให้
โตได้ขนาด 10 ตัวต่อกิโลกรัม ได้ภายใน 4 เดือน [16] อัตรา
การรอดในบ่อดินอยู่ท่ี 2.97-59.59 เปอร์เซ็นต์ ท่ีระยะเวลา
การเลี้ยง 90-120 วัน ปูม้าจัดเป็นสัตว์กินเน้ือผลการศึกษา
องค์ประกอบอาหารในกระเพาะ พบว่า ปูม้ากินอาหารได้
หลากหลายชนิด องค์ประกอบอาหารส่วนใหญ่ ได้แก่ กลุ่มสัตว์
ไม่มีกระดูกสันหลัง ท่ีอาศัยอยู่บริเวณหน้าดินและเคลื่อนท่ีช้า 
เช่น กุ้ง หอย ปู ปลา ไส้เดือนทะเล เพรียงหิน ซากพืช ซาก
สัตว์ [23], [24], [25], [26] สอดคล้องกับการศึกษาอุปนิสัย 
การกินอาหารของปูม้าบริเวณอ่าวคุ้งกระเบน ซ่ึงพบว่ากลุ่ม
อาหาร หลักของปูม้ามากท่ีสุดคือ ปลา ครัสเตเชียน หอย และ 
สารอินทรีย์อื่น ๆ ตามล าดับ [27] 

ในการศึกษาครั้งน้ีใช้วัสดุชนิดของหลบซ่อนท่ีแตกต่างกัน 
เพื่อให้ปูม้าใช้อาศัยและซ่อนตัวเป็นการป้องกันการถูกท าร้าย 
ซ่ึงมีผลต่อการเจริญเติบโตและอัตราการรอดตายของปูม้า 
สามารถน าข้อมูลจากการศึกษาน้ีเผยแพร่ให้ผู้ท่ีสนใจใช้เป็น
แนวทางในการเพาะเลี้ยงปูม้า ให้มีผลผลิตเพิ่มขึ้นเพียงพอต่อ
ความต้องการบริโภคและเป็นแนวทางในการพัฒนาอาชีพ
ให้แก่ชาวประมงให้มีรายได้เพิ่มมากขึ้น สามารถน างานวิจัยไป
ต่อยอดได้และเป็นแนวทางในการอนุรักษ์ทรัพยากรปูม้าอีก
ด้วย 

 
2. วิธีด าเนินการวิจัย 

2.1 ประชากรกลุ่มตัวอย่าง น าลูกปูม้าวัยอ่อนระยะ 
Young crab ท่ีได้จากศูนย์ศึกษาการพัฒนาและอนุรักษ์พันธุ์ปู 
ป่าทุ่งทะเล อันเนื่องมาจากพระราชด าริ จังหวัดกระบี่ อายุ 30 
วัน น้ าหนักและความยาวเริ่มต้นเฉลี่ย 0.25 กรัม และ 1.31 
เซนติเมตร มาเลี้ยงไว้ในบ่อซีเมนต์ก่อนทดลองจ านวน 7 วัน มี
การให้อากาศ ให้ปลาข้างเหลืองสดเป็นอาหาร และเปล่ียนถ่าย
น้ า เพื่อเตรียมความพร้อมของสัตว์ทดลอง และน ามาเลี้ยงในตู้
กระจกขนาด กว้าง x ยาว x สูง (45 x 90 x 45 เซนติเมตร) 
รองพื้นตูด้้วยทราย  

2.2 เครื่องมือการวิจัย การวางแผนการทดลองแบบ
สุ่มตลอด (Completely Randomized Design: CRD) แบ่ง
การทดลองเป็น 4 ชุดการทดลอง คือ ไม่มีวัสดุหลบซ่อน 
ส า ห ร่ า ย พ ว ง อ งุ่ น  (C. lentillifera) ห ญ้ า ค า ทะ เ ล  ( E. 
acoroides) และท่อพลาสติก (PVC) โดยใช้สาหร่ายพวงองุ่น 
(C. lentillifera) จากคณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีการ
ประมง และหญ้าคาทะเล (E. acoroides) จากธนาคารหญ้า

ทะเล แต่ละชุดการทดลองมีจ านวน 3 ซ้ า ๆ ละ 20 ตัว (50 ตัว
ต่อตารางเมตร) เป็นระยะเวลา 90 วัน ให้กินเน้ือปลาข้าง
เหลืองสดเป็นอาหารตลอดการเลี้ยง โดยให้กินจนอิ่มทุกชุดการ
ทดลอง ให้อาหารวันละ 1 ครั้ง เวลา 17.00 น. ดูดตะกอน
เปลี่ยนถ่ายน้ าทุก 2 วัน ครั้งละ 50 เปอร์เซ็นต์ 

2.3 วิธีเก็บรวบรวมข้อมูล ชั่งน้ าหนัก วัดความกว้าง
และความยาว ก่อนเริ่มการทดลอง ระหว่างทดลอง ชั่งน้ าหนัก
และวัดความยาวทุก 15 วัน น าข้อมูลมาค านวณหาค่าน้ าหนัก
เฉลี่ย ความยาวเฉลี่ย อัตราการเจริญเติบโตจ าเพาะ อัตราการ
รอดตาย น้ าหนักเพิ่มต่อวัน และน้ าหนักเพิ่ม ดังสมการ (1) – 
(4) 

อัตราการเจริญเติบโตจ าเพาะ (Specific Growth 
Rate; SGR) (เปอร์เซ็นต์ต่อวัน)  

= 100 x (lnน้ าหนักสิ้นสุด- lnน้ าหนักเริ่มทดลอง)
       (1) 

     จ านวนวันท่ีเลี้ยง [18] 

อัตราการรอด (Survival Rate; SR %) (เปอร์เซ็นต์)  
= จ านวนปูม้าเมื่อสิ้นสุดการทดลอง x 100 

       (2) 
      จ านวนปูม้าเมื่อเริ่มการทดลอง [20] 

น้ าหนักเพิ่มต่อวัน(Average Daily Growth; ADG, 
grams per day) (กรัมต่อวัน) 

= น้ าหนักสิ้นสุดการเลี้ยง -น้ าหนักปูม้าเริ่มต้น
       (3) 

   จ านวนวันท่ีเลี้ยง (ดัดแปลงจากวิธีการของ [4] 

เปอร์ เซ็นต์ น้ าหนักเพิ่ม (Weight Gain; WG, %) 
(เปอร์เซ็นต์)  

=น้ าหนักปูม้าเมื่อสิ้นสุดการเลี้ยง -น้ าหนักปูม้า
เริ่มต้นx100  (4) 

     น้ าหนักปูม้าเริ่มต้น [19] 

2.4 การวิเคราะห์ข้อมูล น าข้อมูลความกว้าง ความ
ยาวของกระดอง น้ าหนักตัว อัตราการเจริญเติบโตจ าเพาะ 
น้ าหนักเพิ่มต่อวัน เปอร์เซ็นต์น้ าหนักเพิ่ม และอัตราการรอด
ตาย ของปูม้ า มาเปรียบเ ทียบโดยการวิ เคราะห์ความ
แปรปรวนแบบทางเดียว (One Way Analysis of Variance) 
และเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยของแต่ชุดการ
ทดลองโดยวิ ธี  DMRT (Duncan’s New Multiple Range 
Test) ท่ีระดับความเชื่อมั่น 95 เปอร์เซ็นต์ โดยใช้โปรแกรม 
SPSS 
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3. ผลการวิจัย 
ผลการเลี้ยงปูม้าระยะเวลา 90 วัน ได้ผลการทดลอง

ดังน้ี 
3.1 น้ าหนักเฉลี่ย (The average weight) 
ปูม้ ามี น้ าหนักเริ่ มต้นเฉลี่ ย เ ท่ากับ 0.26±0.01 

0.25±0.01 0.26±0.01  และ 0.27±0.01 กรัม ตามล าดับ มี
น้ าหนักเฉลี่ยในการเลี้ยงระยะเวลา 15 วัน เท่ากับ 0.94±0.13 
0.75±0.08 0.76±0.19 และ  0.90±0.06 ก รั ม  ต ามล า ดั บ 
ระยะการเลี้ยง 30 วัน เท่ากับ 2.74±0.09 3.07±0.20 
2.99±0.30 และ 3.87±0.91 กรัม ตามล าดับ ระยะการเลี้ยง 
45 วัน  เ ท่ากั บ  2.66±0 .51 3.48±0 .25 3.04±0 .17 และ 
2.89±0.05 กรัม ตามล าดับ ระยะการเลี้ยง 60 วัน เท่ากับ 
8.86±0.06 9.59±0.65 8.64±0.10 และ 8.47±0.13 กรัม 
ตามล าดับ ระยะการเลี้ยง 75 วัน เท่ากับ 18.22±0.07 
16.01±0.07 16.79±0.23 และ 15.77±0.41 กรัม ตามล าดับ 
และในระยะการเลี้ยงท่ี 90 วัน พบว่า ปูม้ามีน้ าหนักเฉลี่ย
เ ท่ากับ19.98±0.64 20.61±0.30 21.02±0.43 และ 
20.11±0.26 กรัม ตามล าดับ (ภาพท่ี 1) เมื่อวิเคราะห์ผลทาง
สถิติพบว่า     ปูม้าท่ีเลี้ยงท้ัง 4 ชุดการทดลอง มีน้ าหนักเฉลี่ย
ไม่แตกต่างกัน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (P>0.05)  

3.2 ความกว้ า ง กระดอง เฉลี่ ย  ( The average 
carapace width) 

ปูม้า มีความกว้างกระดองเริ่มต้นเฉลี่ย เ ท่ากับ 
0.72±0.02 0.71±0.01 0.71±0.01 แ ล ะ 0.71±0.01 
เซนติเมตร ตามล าดับ ความกว้างกระดองเฉลี่ยในการเลี้ยง
ระยะเวลา 15 วัน เท่ากับ 1.02±0.02 1.05±0.03 1.08±0.07 
และ1.09±0.04 เซนติเมตร ตามล าดับ ระยะการเลี้ยง 30 วัน 
เท่ากับ 1.55±0.02 1.61±0.03 1.67±0.05 และ 1.78±0.16 
เซนติ เมตร ตามล าดับ ระยะการเลี้ ยง  45 วัน เ ท่ากับ 
1 . 93±0 . 0 9 1.82±0 . 0 8 1.65±0 . 0 2 แ ล ะ  1.59±0 . 02 
เซนติ เมตร ตามล าดับ ระยะการเลี้ ยง 60 วัน เท่ากับ 
2.45±0 . 0 0 2.48±0 . 0 4 2.39±0 . 0 0 แ ล ะ  2.41±0 . 0 1 
เซนติ เมตร ตามล าดับ ระยะการเลี้ ยง  75 วัน เ ท่ากับ 
3.10±0 . 0 0 2.71±0 . 20  2.93±0 . 0 3 แ ล ะ  2.85±0 . 0 6 
เซนติเมตร ตามล าดับ ในระยะเวลาการเลี้ยงท่ี 90 วัน พบว่า 
ปูม้ามีความกว้างกระดองเฉลี่ยเท่ากับ 3.25±0.05 3.26±0.09 
2.98±0.23 และ 3.21±0.04 เซนติเมตร ตามล าดับ (ภาพท่ี 2) 
เมื่อวิเคราะห์ผลทางสถิติพบว่า ปูม้าท่ีเลี้ยงทั้ง 4 ชุดการทดลอง 
มีความกว้างกระดองเฉลี่ยไม่มีความแตกต่างกันอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติ (P>0.05)  

 

  

Figure 1 The average weight of blue swimming crab 
(P. pelagicus Linnaeus, 1758) in difference shelter. 
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Figure 2 The average carapace width of blue swimming crab 
(P. pelagicus Linnaeus, 1758) in difference shelter. 

3.3 ความยาวกระดองเฉลี่ย (The average armature 
length) 

ปูม้ ามี ความยาวกระดองเริ่ มต้ นเฉลี่ ย เ ท่ ากั บ 
1.34±0.02 1.31±0.01 1.32±0.01 และ 1.33±0.02 เซนติเมตร 
ตามล าดับ ในการเลี้ยงระยะเวลา 15 วัน เท่ากับ 2.08±0.08 
1.97±0.07 1.98±0.21 และ 2.07±0.07 เซนติเมตร ตามล าดับ 
ระยะการเลี้ยง 30 วัน เท่ากับ 3.20±0.05 3.17±0.09 3.31±0.10 
และ 3.61±0.34 เซนติเมตร ตามล าดับ ระยะการเลี้ยง 45 วัน 
เ ท่ ากั บ  3.90±0.19 3.61±0.19 3.04±0.04 และ  3.04±0.04 
เซนติเมตร ตามล าดับ  

ร ะ ย ะ ก า ร เ ลี้ ย ง  60 วั น  เ ท่ า กั บ  5.03±0.01 
5.12±0.07 4.96±0.03 และ 4.95±0.05 เซนติเมตร ตามล าดับ 
ร ะ ยะ ก า ร เ ลี้ ย ง  75 วั น  เ ท่ า กั บ  6.30±0.05 5.50±0.54 
6.27±0.02 และ  6.32±0.06 เซนติ เ มตร  ต ามล าดั บ  ใน
ระยะเวลาการเลี้ยงท่ี 90 วัน พบว่า ปูม้ามีความกว้างกระดอง
ปูเท่ากับ 6.41±0.13 6.64±0.12 6.97±0.17 และ 6.61±0.02 
เซนติเมตร ตามล าดับ (ภาพท่ี 3) เมื่อวิเคราะห์ผลทางสถิติ
พบว่า ปูม้าท่ีเลี้ยงด้วยหญ้าคาทะเล (E. acoroides) เป็นวัสดุ
หลบซ่อน มีความยาวกระดองเฉลี่ยแตกต่างกันจากชุดการ
ทดลองอื่น อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (P<0.05)  

 

 

Figure 3 The average armature length of blue swimming crab 
(P. pelagicus Linnaeus, 1758) in difference shelter. 
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3.4 อัตราการเจริญเติบโตจ าเพาะ (The specific 
growth rate) 

อัตราการเจริญเติบโตจ าเพาะ มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
2.10±0.03 2.12±0.01 2.11±0.01 และ 2.07±0.01 
เปอร์เซ็นต์ต่อวัน ตามล าดับ (ภาพท่ี 4) เมื่อวิเคราะห์ผลทาง
สถิติพบว่า ปูม้าท่ีเลี้ยงโดยใชส้าหร่ายพวงองุ่น (C. lentillifera) 
เป็นวัสดุหลบซ่อน มีอัตราการเจริญเติบโตจ าเพาะสูงกว่าทุก
ชุดการทดลองอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (P<0.05)  

3.5 น้ า ห นั ก เ พิ่ ม ต่ อ วั น  ( The average daily 
growth) 

น้ าหนักเพิ่มขึ้นต่อวัน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 0.22±0.02 
0.22±0.01 0.23±0.02 และ 0.22±0.01 กรัมต่อวัน ตามล าดับ 
(ภาพท่ี 5) เมื่อวิเคราะห์ผลทางสถิติพบว่า ปูม้าท่ีเลี้ยงโดยใช้
หญ้าคาทะเล (E. acoroides) เป็นวัสดุหลบซ่อน มีน้ าหนักเพิ่ม
ต่อวันแตกต่างจากทุกชุดการทดลอง อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
(P<0.05)  

 

 

Figure 4 The average specific growth rate (% per day) of blue swimming crab 
(P. pelagicus Linnaeus, 1758) in difference shelter. 

Figure 5 The average daily growth (% per day) of blue swimming crab 
(P. pelagicus Linnaeus, 1758) in difference shelter. 
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3.6 เปอร์เซ็นต์น้ าหนักเพิ่ม (The weight gain) 
เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ น้ า ห นั ก เ พิ่ ม  มี ค่ า เ ฉ ลี่ ย เ ท่ า กั บ

7697.36±5.15.61 8035.86±199.47 7822.70±171.32 
และ 7266.01±307.94 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (ภาพท่ี 6) เมื่อ
วิเคราะห์ผลทางสถิติพบว่า ปูม้าท่ีเลี้ยงด้วยสาหร่ายพวงองุ่น 
(C. lentillifera) มีเปอร์เซ็นต์น้ าหนักเพิ่มแตกต่างจากทุกชุด
การทดลอง อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (P<0.05)  

 

3.7 อัตราการรอดตาย (The survival rate) 
อัตราการรอดตายมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ13.33±1.66  

41.66 ±1.67 26.66±1.66 และ 16.66 ±1.66 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ (ภาพท่ี 7) เมื่อวิเคราะห์ผลทางสถิติพบว่า ปูม้าท่ี
เลี้ยงด้วยสาหร่ายพวงองุ่น มีอัตราการรอดตายสูงกว่าท่ีเลี้ยง
โดย ไม่มีวัสดุหลบซ่อน หญ้าคาทะเล (E. acoroides) และท่อ
พลาสติก (PVC) ซ่ึงแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
(P<0.05)  

 

Figure 6 The average weight gain (% per day) of blue swimming crab 
(P. pelagicus Linnaeus, 1758) in difference shelter.

 

 

Figure 7 The average survival rate (% per day) of blue swimming crab 
(P. pelagicus Linnaeus, 1758) in difference shelter. 
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4. การอภิปรายผลการวิจัย 
จากการทดลองในครั้งน้ีอัตราการเจริญเติบโตของปู

ม้า ในด้านของน้ าหนักเฉลี่ย ความกว้างกระดองเฉลี่ยไม่
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (P>0.05) แต่ในส่วนของ
ความยาวกระดองเฉลี่ยจะมีความแตกต่างกัน (P<0.05) อัตรา
การเจริญเติบโตจ าเพาะ ร้อยละน้ าหนัก และน้ าหนักเพิ่มต่อวัน 
ทุกชุดการทดลองมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
(P<0.05) แต่การเลี้ยงร่วมกับสาหร่ายพวงองุ่นมีอัตราการ
เจริญเติบโตสูงกว่าทุกชุดการทดลอง เน่ืองจากในขณะทดลอง
สังเกตจากพฤติกรรมของปูม้าท่ีเลี้ยงพบว่า ในการใช้สาหร่าย
พวงองุ่น (C. lentillifera) เป็นวัสดุหลบซ่อนปูม้าจะเข้าไปใน
ช่องว่างระหว่างต้นของสาหร่ายเป็นการป้องกันตัวเองไม่ให้ถูก
ท าร้ายจากปูม้าตัวอื่นได้ดีลดการโดนท าร้ายได้ดีกว่าทุกชุดการ
ทดลอง ซ่ึงแตกต่างจากการเลี้ยงด้วยหญ้าคาทะเล (E. 
acoroides) พบว่า ปูม้ามีการใช้ก้ามหนีบใบของหญ้าคาทะเล 
และมีการหลบซ่อนโดยการฝังตัวในทรายใกล้ต้นหญ้าคาทะเล 
ดังน้ันส่งผลให้ปูม้าท่ีเลี้ยงด้วยสาหร่ายพวงองุ่นเป็นวัสดุหลบ
ซ่อนมีการเจริญเติบโตดีกว่า ซ่ึงสอดคล้องกับ [29] กล่าวว่าผล
การศึกษาการเจริญเติบโตของกุ้งก้ามกรามท่ี เลี้ยงในถังไฟ
เบอร์กลาสโดยใช้วัสดุหลบซ่อนท่ีแตกต่างกัน พบว่า กุ้ ง
ก้ามกรามท่ีเลี้ยงในถังท่ีใส่วัสดุหลบซ่อนรังเทียมท าด้วยเชือก
ฟางมีน้ าหนักสุดท้าย น้ าหนักท่ีเพิ่มขึ้น อัตราการเจริญเติบโต
ต่อวัน และอัตราการเจริญเติบโตจ าเพาะ สูงกว่าชุดการทดลอง
อื่นอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ และสอดคล้องกับ [15] กล่าวว่า 
การใช้สาหร่ายขนนกเป็นวัสดุหลบซ่อนปลาการ์ตูนส้มขาวหลบ
ซ่อนได้ดีในช่องว่างระหว่างต้นสาหร่ายขนนกท าให้ลดการโดน
ท าร้าย ท าให้มีอัตราการเจริญเติบโตสูงกว่าการเลี้ยงร่วมกับ
ดอกไม้ทะ เล แต่แตกต่างจาก  [16] กล่ าวว่ าอัตราการ
เจริญเติบโตของปูม้าท่ีเลี้ยงในบ่อดินท้ังท่ีใส่และไม่ใส่วัสดุหลบ
ซ่อนไม่มีความแตกต่างกัน 

 อัตราการรอดตายของปูม้าท่ีเลี้ยงโดยไม่มีวัสดุหลบ
ซ่อน  และเลี้ยงโดยมีสาหร่ายพวงองุ่น หญ้าคาทะเล ท่อ PVC 
เป็นวัสดุหลบซ่อน พบว่ามีความแตกต่างกันทางสถิติ (P<0.05) 
แต่อย่างไรก็ตามจะเห็นได้ว่าปูม้าท่ีเลี้ยงร่วมกับสาหร่ายพวง
องุ่น (C. lentillifera) มีอัตราการรอดตายสูงสุด รองลงมา คือ 
ท่ีเลี้ยงร่วมกับหญ้าคาทะเล (E. acoroides) และท่อพลาสติก 
(PVC) แต่เมื่อเลี้ยงโดยไม่มีวัสดุหลบซ่อน พบว่า ปูม้าท าร้าย
กัน ส่งผลให้ปูม้ามีอัตราการรอดต่ า เพราะโดยท่ัวไปแล้วปูม้า
ต้องมีวัสดุหลบซ่อนเพื่อป้องกันตัว เน่ืองจากปูม้าส่วนใหญ่แล้ว
มีการกินกันเองสูง และจากการทดลองเลี้ยงปูม้าท่ีเลี้ยงร่วมกับ
สาหร่ายพวงองุ่น (C. lentillifera) มีอัตราการรอดตายท่ีสูงสุด
เน่ืองจากมีช่องว่างให้หลบซ่อนได้ดีกว่า และมีความแตกต่าง
กันกับการเลี้ยงร่วมกับ หญ้าคาทะเล (E. acoroides) ท่อ
พลาสติก (PVC) และไม่มีวัสดุหลบซ่อน ซ่ึงสอดคล้องกับ [17] 
กล่าวว่าจากการทดลองใช้วัสดุหลบซ่อน แก่ปูม้าวัยอ่อน พบว่า 
การใช้สาหร่ายเทียมเป็นวัสดุ หลบซ่อนท าให้อัตราการรอด
ตายของลูกปูม้าสูงกว่า การใช้วัสดุหลบซ่อนชนิดต่าง ๆ เช่น 

ถาดไข่ ตะแกรงอวน และการไม่ใส่วัสดุ ซ่ึงสอดคล้องกับการ
ทดลองของ [28] ท่ีศึกษาพบว่า กุ้งก้ามกรามท่ีเลี้ยงในบ่อท่ีใส่
วัสดุหลบซ่อน ( ท่อพลาสติก  (PVC)  ยาง  รถยนต์  และ
ผักตบชวา) มีอัตราการรอดตายดีกว่าบ่อท่ีไม่ใส่วัสดุหลบซ่อน
ซ่ึงแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติและยังสอดคล้องกับ 
[16] ได้รายงานว่าการใช้ท่อพลาสติก (PVC) และกล่อง
พลาสติกท่ีวางบนพื้นบ่อให้เป็นวัสดุหลบซ่อนของปูอาจมีการ
สะสมของแก๊สไข่เน่า ท าให้ปูออกมาอาศัยข้างนอกและลอก
คราบข้างนอกวัสดุและอาจถูกตัวอื่นกัดกินเป็นสาเหตุให้อัตรา
การรอดตายลดลง [5] กล่าวว่า การใส่วัสดุหลบซ่อนในบ่อมีผล
ท าให้ปูมีความปลอดภัยจากการถูกกินและท าร้าย เช่นเดียวกับ 
[6], [30], [31] กล่าวว่าวัสดุหลบซ่อนสามารถลดการกินกันเอง
ของกุ้งก้ามกรามได้โดยเฉพาะระหว่างการลอกคราบและหลัง
การลอกคราบท าให้กุ้งก้ามกรามมีอัตรารอดตายเพิ่มขึ้น 
เช่นเดียวกับ [32] กล่าวว่าการใช้วัสดุหลบซ่อนในบ่อ เลี้ยงกุ้ง
ก้ามกรามสามารถช่วยให้กุ้งก้ามกรามมีอัตราการรอดตายมาก
ขึ้น ท้ังนี้อยู่ท่ีรูปแบบและวัสดุท่ีใช้ท าวัสดุหลบซ่อน 
 
6. สรุปผล 

จากการศึกษาในครั้งน้ีโดยใช้วัสดุต่างชนิดในการ
เลี้ยงปูม้า พบว่า การเลี้ยงโดยใช้สาหร่ ายพวงองุ่น (C. 
lentillifera) มีความเหมาะสมท่ีจะน ามาใช้ในการเลี้ยงปูม้า 
เพราะว่าระหว่างสาหร่ายพวงองุ่น (C. lentillifera) แต่ละต้น
มีช่องว่างซ่ึงสามารถเป็นท่ีหลบซ่อนและเป็นท่ีป้องกันลูกปูม้า
ท าร้ายกันเอง รองลงมา คือ หญ้าคาทะเล (E. acoroides) 
และท่อพลาสติก (PVC) เพราะในการเลี้ยงในพื้นท่ีจ ากัดควรมี
วัสดุหลบซ่อน เพื่อลดปัญหาการท าร้ายกัน และการกินกันเอง
ของปูม้า ซ่ึงมีผลต่อการเจริญเติบและอัตราการรอดตายของปู
ม้าท่ีท าการเลี้ยง 
7. กิตติกรรมประกาศ  

คณะผู้วิจัยขอขอบคุณ มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราช
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