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ABSTRACT

	 The result showed that dry evergreen forest (DEF), 14 years rehabilitation area (14 
YRA), 12 years rehabilitation area (12 YRA), 6 years rehabilitation area (6 YRA) and 4 years 
rehabilitation area (4 YRA) had densities of trees (1,333, 1,725, 853, 1,150 and 300 individual 
ha-1,respectively), sapling (2,933, 650, 833, 1,883 and 2,125 individual ha-1,respectively), seedling 
(2,233, 3,933, 3,066, 1,800 and 1,000 individual ha-1,respectively). The highest tree basal area 
was in DEF (28.47 m2ha-1) followed by 14YRA (16.36 m2ha-1), 6YRA (7.00 m2ha-1), 12 YRA 
(3.28 m2ha-1) and 4 YRA (2.68 m2ha-1).The same trend was apparent for the aboveground 
biomass with 192.32, 91.38, 19.33, 14.52 and 11.84 ton ha-1, respectively. The similarity index 
(SI) of tree and sapling in 14YRA was more like DEF than others. Seedling succession showed 
that rehabilitation area was dissimilarity more than similarity. The most seedling species were 
pioneer species, which are temporary species in succession stage. Considering to species that 
having wide range of ecological amplitude to achieve the purpose of rehabilitation.

Keywords:	 Tree community, Seedling Succession, Wang Nam Khiao Forestry Research and 
Training Station
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บทคัดย่อ

	 ผลการศึกษา พบว่า ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ ไม้รุ่น และกล้าไม้ ของป่าดิบแล้ง เท่ากับ 1,333, 2,933 และ 

2,233 ต้นต่อเฮกตาร์ แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 14 ปี เท่ากับ 1,725, 650 และ 3,933 ต้นต่อเฮกตาร์ แปลงปลูกป่าฟื้นฟู

อายุ 12 ปี เท่ากับ 853, 2,833  และ 3,066 ต้นต่อเฮกตาร์ แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 6 ปี เท่ากับ 1,150, 1,883 และ 1,800 

ต้นต่อเฮกตาร์ และแปลงปลกูป่าฟ้ืนฟอูาย ุ4 ปี เท่ากบั 300, 2,125 และ 1,000 ต้นต่อเฮกตาร์ ส่วนพืน้ทีห่น้าตัดของไม้ใหญ่ 

ป่าดิบแล้งมีค่ามากที่สุด 28.47 ตารางเมตรต่อเฮกตาร์ รองลงมาคือ แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 14 ปี, อายุ 6 ปี, อายุ 12 ปี 

และอายุ 4 ปี 16.36, 7.00, 3.28 และ 2.68 ตารางเมตรต่อเฮกตาร์ตามล�ำดับ ซึ่งมีแนวโน้มเช่นเดียวกับมวลชีวภาพเหนือ

พื้นดิน เท่ากับ 192.32, 91.38, 19.33, 14.52 และ 11.84 ตันต่อเฮกตาร์ ความคล้ายคลึงในระดับไม้ใหญ่และไม้รุ่น พื้นที่

แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 14 ปีมีความคล้ายคลึงกับป่าดิบแล้งสูงที่สุด และเมื่อพิจารณาถึงการทดแทนของกล้าไม้พบว่า

แปลงปลูกป่าฟื้นฟู ท้ัง 4 แปลงยังมีความคล้ายคลึงกับป่าดิบแล้งน้อย ชนิดกล้าไม้ที่พบส่วนมากจัดเป็น ไม้เบิกน�ำ 

(Pioneer species) ซ่ึงเป็นชนดิพนัธ์ุท่ีขึน้ในพืน้ทีเ่พยีงชัว่คราวในข้ันตอนของการทดแทนและการปลกูฟ้ืนฟใูนช่วงเริม่ต้น 

 เมื่อพิจารณาจากชนิดพันธุ์ในพื้นที่ที่มีช่วงความทนทานทางนิเวศวิทยาสูง เพื่อให้บรรลุวัตถุประสงค์ของการฟื้นฟู

ค�ำส�ำคัญ: สังคมพืช การทดแทนกล้าไม้ สถานีวิจัยและฝึกนิสิตคณะวนศาสตร์วังน�้ำเขียว

ค�ำน�ำ

	 การท�ำเกษตรกรรม ถอืว่ามีบทบาทส�ำคัญต่อ

ระบบเศรษฐกจิของประเทศไทย และมีการแข่งขันกนัสูง 

ท�ำให้มีความต้องการในผลผลิตมากขึ้น จึงมีการบุกรุก

พืน้ทีป่่าธรรมชาตเิพือ่ทีแ่ผว้ถางท�ำการเกษตร จงึท�ำให้

ป่าไม้ของประเทศไทยจงึถกูท�ำลายลงอย่างรวดเร็ว การ

ฟ้ืนฟพูืน้ท่ีป่าไม้ทีถ่กูท�ำลายไปนัน้จ�ำเป็นต้องอาศัยหลกั

ความคิดทางวิชาการในการด�ำเนนิการ โดยพจิารณาการ

ทดแทนของสังคมพืช (plant succession) จ�ำแนกตาม

ลักษณะการเกิดได้ 2 ประเภท (นิวัติ, 2546) คือ การ

ทดแทนตามธรรมชาติ คือการทดแทนของหมู่ไม้ซ่ึง

ขึ้นเองตามธรรมชาติ ซ่ึงอาจจะใช้เวลายาวนานข้ึนอยู่

กบัขนาดของพืน้ทีแ่ละปัจจัยแวดล้อมและการทดแทน

ภายใต้การจัดการของมนุษย์ คือ การทดแทนโดยการ

ปลูกสร้างของมนุษย์ โดยการน�ำชนิดไม้ที่เติบโตได้

ในพืน้ทีเ่ปิดโล่ง เหมาะกับสภาพพืน้ท่ีและใกล้เคียงกบั

ไม้เดิม เพื่อช่วยเร่งกระบวนการทดแทนของสังคมพืช 

โดยใช้หลักการจัดการและทฤษฎีท่ีเหมาะสมกับพื้นท่ี 

ต้องมีการศึกษาสภาพสังคมป่าของพื้นท่ีเดิม ทั้งชนิด

พนัธุท้์องถิน่และชนดิทีเ่หมาะสมกบัพืน้ทีน่ัน้ เพือ่เป็น

ปัจจัยร่วมกับเวลา

	 การฟื้นฟูป่า โดยท่ัวไปหมายถึงการสร้าง

พื้นที่ป่าท่ีถูกท�ำลายให้มีสภาพใกล้เคียงกับพื้นที่ป่า

ที่เคยมีอยู่เดิมให้มากที่สุด มีลักษณะแตกต่างจากการ

ปลกูป่าชนดิอืน่ๆ (Elliott, 2000) หรอือาจเป็นการสร้าง

ป่าใหม่อีกครั้ง ป่าใหม่ท่ีได้น้ันข้ึนอยู่กับวิธีการและ

วัตถุประสงค์ในการปลูกฟ้ืนฟ ูการฟ้ืนฟปู่าด้วยวิธีการแบบ

การฟื้นฟูผลผลิต (rehabilitation) มุ่งฟื้นฟูผลผลิตให้

เพิม่มากข้ึน โดยให้มไีม้และสัตว์ในพืน้ทีเ่ดิมกลบัอยูใ่น

พื้นที่บางส่วน มุ่งหวังผลทางด้านเศรษฐกิจเป็นหลัก มี

ไม้ต่างถิน่ปะปนอยู่พอสมควร และเม่ือกาลเวลาผ่านไป

ประโยชน์ทัง้ทางตรงและทางอ้อมของป่าทีเ่คยมใีนป่า

ดั้งเดิมสามารถกลับมาได้บ้างบางส่วน (FRIS, 2003)

	 พื้นที่ไร่ร้างบนสันเขาโลตึงเป็นพื้นที่ส่วน

หนึ่งของสถานีวิจัยและฝึกนิสิตวนศาสตร์วังน�้ำเขียว 

เดิมมีสภาพเป็นป่าดิบแล้งอันอุดมไปด้วยพันธุ์ไม้เด่น 

คือ ไม้ตะเคียน ไม่ว่าจะเป็นตะเคียนทอง ตะเคียนหิน 

แต่ถกูราษฎรบุกรกุแผ้วถางท�ำไร่มันส�ำปะหลงัจนหมด

สภาพป่าไปแล้ว แต่ในปัจจุบันเป็นพื้นที่ที่ก�ำลังได้รับ

การฟ้ืนฟปูลกูป่าโดยนสิติคณะวนศาสตร์ ประกอบด้วย

พื้นทีท่ี่ท�ำการปลูกในพื้นทีโ่ล่งและปลูกเสริมในแปลง
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ยูคาลิปตัส การศึกษาในครั้งนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อท่ี

ทราบถึงลกัษณะโครงสร้างและองค์ประกอบของสงัคม

ไม้ป่าของป่าดิบแล้งและแปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 4 ปี, 

อายุ 6 ปี, อายุ 12 ปี  และ อายุ 14 ปี และชนิดพันธุ์ของ

กล้าไม้ที่ทดแทนในทั้ง 5 พื้นที่ศึกษา เพื่อบันทึกข้อมูล

ส�ำหรับเป็นแนวทางในการจัดการในพื้นที่ปลูกฟื้นฟู

ให้กลับเป็นสภาพป่าท่ีสมบูรณ์หรือตามวัตถุประสงค์

ของการฟื้นฟูในที่สุด 

อุปกรณ์ และวิธีการ

1. การเก็บข้อมูลในพื้นที่ที่ท�ำการศึกษา
	 วางแปลงเพือ่ศึกษาสงัคมพชืในพืน้ท่ีศกึษา 5 

พื้นที่ ได้แก่ ป่าดิบแล้ง (Dry Evergreen Forest ; DEF) 

และแปลงปลกูป่าฟ้ืนฟอูาย ุ4 ปี (4 Years Rehabilitation 

Area ; 4 YRA), อายุ 6 ปี (6 Years Rehabilitation Area ; 

6 YRA), อายุ 12 ปี (12 Years Rehabilitation Area ; 12 

YRA),  และอายุ 14 ปี (14 Years Rehabilitation Area ; 

14 YRA) โดยสุ่มตัวอย่างแปลง พื้นที่ละ 3 แปลง 

	 ศึกษาไม้ใหญ่ (tree) วางแปลงขนาด 20×20 

เมตร ท�ำการบันทึกชนิดพันธุ์ ความสูง และเส้นผ่า

ศูนย์กลางเพียงอกท่ีมีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางต้ังแต่ 

4.5 เซนติเมตรและมีความสูงมากกว่า 1.30 เมตร ศึกษา

ไม้รุ่น (sapling) ในแปลง 20×20 เมตร ท�ำการบันทึก

ชนิดพันธุ์ ความสูง และเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก

ท่ีมีขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางไม่เกิน 4.5 เซนติเมตร

และมีความสูงเกิน 1.30 เมตร  คือ และศึกษากล้าไม้ 

(seedling) โดยการวางแปลงขนาด 5×5 เมตร ในทุก

มุมของแปลงขนาด 20×20 เมตร เก็บข้อมูลชนิดพันธุ์

และจ�ำนวนของกล้าไม้ที่มีความสูงน้อยกว่า 1.30 เมตร

2. การวเิคราะห์ข้อมลูองค์ประกอบของสังคมพืช
	 2.1	  ประเมินค่าความส�ำคัญของชนดิไม้หรอื

ค่าดัชนีความส�ำคัญ (Important Value Index; IVI) โดย

หาได้จากผลรวมของความถีส่มัพทัธ์ (relative; RF) ความ

หนาแน่นสัมพทัธ์ (relative density; RD) และความเด่น

สัมพัทธ์ (relative dominance; RDo)

	 2.2	ประเมินค่าความหลากหลายของชนิด 

(species diversity) โดยใช้สมการวิเคราะห์ดัชนีความ

หลากหลายของ Shannon and Weaver (1949) 

	 2.3	 ค่าดัชนคีวามคล้ายคลงึ (similarity index; 

SI) และดัชนีความแตกต่าง (dissimilarity index; DI) 

ค�ำนวณได้จากสมการ Sorrensen (Kutintara, 1975)

	 2.4	 มวลชวีภาพเหนอืพืน้ดิน (Biomass) อ้างองิ

จากข้อมูลสภาพป่าเดิม คือ ป่าดิบแล้ง การศึกษาครั้งนี้

จงึใช้สมการแอลโลเมตร ีส�ำหรบัใช้ในการค�ำนวณมวล

ชีวภาพเหนือพื้นดินไม้ในป่าดิบแล้งของ Tsutsumi et 

al. (1983) ทีไ่ด้จากการศึกษาในพืน้ท่ีป่าดิบแล้งทางภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย

	 2.5	 การกระจายของชนิดไม้ตามช้ันขนาดเส้น

ผ่านศูนย์กลางเพียงอก (DBH class) โดยสร้างกราฟ

แสดงจ�ำนวนต้นของไม้ใหญ่ (tree) ในแต่ละขนาดชั้น

เส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก 

	 2.6	วิเคราะห์เปรียบเทียบความแตกต่างด้วย

วิธี Kruskal-wallis test

ผลและวิจารณ์

1.	ลักษณะเชิงปริมาณและองค์ประกอบของ
สังคมพืช

	 1.1	 ป่าดิบแล้ง

	 เม่ือพจิารณาโครงสร้างและองค์ประกอบของ

สังคมพชืในพืน้ท่ีป่าธรรมชาติ โดยพจิารณาจากจ�ำนวน

ชนิดพันธุ์ เส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย ความสูงเฉลี่ย ความ

หนาแน่น พื้นที่หน้าตัดและความหลากหลายของชนิด

พันธุ์ ปรากฏผลดัง Table 1

	 จากการวิเคราะห์ค่าความหนาแน่นสัมพัทธ์ 

ความถี่สัมพัทธ์ และความเด่นสัมพัทธ์ ท�ำให้ทราบถึง

ชนิดไม้ใหญ่ที่มีค่าดัชนีความส�ำคัญมากที่สุด ได้แก่ 

พลองกินลูก (Memecylon ovatum) ร้อยละ 39.20 รอง

ลงมา ได้แก่ ตะเคียนหิน (Hopea ferrea), กระเบากลัก 

(Hydnocarpus ilicifolia), และกดัลิน้ (Walsura pinnata) 

มีค่าดัชนีความส�ำคัญ ร้อยละ 37.43, 35.706 และ 26.44 
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ตามล�ำดับ ชนิดไม้รุ่นท่ีมีค่าดัชนีความส�ำคัญสูงท่ีสุด 

ได้แก่ พลองกินลูก ร้อยละ 43.67 รองลงมา ได้แก่ 

กระเบากลัก, ข่อยหนาม (Streblus ilicifolius), กัดลิ้น 

และตะเคียนหิน มีค่าดัชนีความส�ำคัญ ร้อยละ 28.23, 

27.77, 23.11 และ 18.17 ตามล�ำดับ  

	 เม่ือพจิารณาชนิดไม้ในพืน้ท่ีป่าธรรมชาติ พบว่า 

ไม้ใหญ่ท่ีเป็นไม้เด่นหรือเป็นไม้ชนิดท่ีพบมากท่ีสุด 

ประกอบด้วย ตะเคียนหิน  กระเบากลัก เคี่ยมคะนอง

และพลองกินลูก เป็นชนิดไม้ดัชนีในชั้นเรือนยอดเด่น

และชัน้เรอืนยอดรองของป่าดิบแล้ง (Smitinand, 1977)

Table 1	 Number of species, average diameter, average height, density, basal area and species 
of dry every green forest at Wang Nam Khiao Forestry Research and Training Station, 
Nakhon Ratchasima Province.

Parameters Tree Sapling Seedling

Number of Species
Average Diameter (cm)
Average Height (m)
Density (tree ha-1)
Basal Area (m2 ha-1)
Species Diversity

31
12.60
11.07
1,333
28.47
2.53

31
1.78
2.88
2,933
1.23
2.68

19

6,700

2.21

	 1.2	 แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 14 ปี

	 เม่ือพิจารณาโครงสร้างและองค์ประกอบ

ของสังคมพืชในพื้นที่แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 14 ปี

ด�ำเนินการพิจารณาจากจ�ำนวนชนิดพันธุ์ เส้นผ่าน

ศูนย์กลางเฉลี่ย ความสูงเฉลี่ย ความหนาแน่น พื้นท่ี

หน้าตัดและความหลากหลายของชนิดพนัธ์ุ ปรากฏผล

ดัง Table 2

	 จากการวิเคราะห์ค่าความหนาแน่นสัมพัทธ์ 

ความถี่สัมพัทธ์ และความเด่นสัมพัทธ์ ท�ำให้ทราบถึง

ชนิดไม้ใหญ่ที่มีค่าดัชนีความส�ำคัญมากที่สุด ได้แก่ 

แดง (Xylia xylocarpa) ร้อยละ 73.48 รองลงมาได้แก่ 

ปอแก่นเทา (Grewia eriocarpa), โมกมัน (Wrightia 

arborrea), พังแหร (Trema cannabina) และทิ้งถ่อน 

(Albizia procera) ซึ่งมีค่าดัชนีความส�ำคัญ ร้อยละ 

38.24, 30.68,  27.96 และ 16.37 ตามล�ำดับ ชนิดไม้รุ่น

ที่มีค่าดัชนีความส�ำคัญมากที่สุด ได้แก่ โมกมัน ร้อยละ 

81.52 รองลงมา ได้แก่ ปอแก่นเทา, แดง, พะยอม (Shorea 

roxburghii ) และมะกอกเกลือ้น (Canarium subulatum) 

มีค่าดัชนีความส�ำคัญ ร้อยละ 38.44, 24.33, 15.59 และ 

14.80 ตามล�ำดับ 

Table 2	 Number of species, average diameter, average height, density, basal area and species 
of 14 years rehabilitation area at Wang Nam Khiao Forestry Research and Training 
Station, Nakhon Ratchasima Province.

Parameters Tree Sapling Seedling

Number of Species
Average Diameter (cm)
Average Height (m)
Density (tree ha-1)
Basal Area (m2 ha-1)
Species Diversity

24
9.67
9.67
1,725
16.36
2.17

22
2.04
2.48
650
0.31
2.46

19

11,800

1.40
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	 1.3	 แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 12 ปี

	 เม่ือพิจารณาโครงสร้างและองค์ประกอบ

ของสังคมพชืในพืน้ทีแ่ปลงปลกูป่าฟ้ืนฟอูาย ุ12 ปี จาก

จ�ำนวนชนดิพนัธ์ุ เส้นผ่านศูนย์กลางเฉลีย่ ความสูงเฉลีย่ 

ความหนาแน่น พืน้ทีห่น้าตัดและความหลากหลายของ

ชนิดพันธุ์ ปรากฏผลดัง Table 3

	 เม่ือพิจารณาค่าดัชนีความส�ำคัญของแปลง

ปลกูป่าฟ้ืนฟอูาย ุ12 ปี จากการวเิคราะห์ค่าความหนาแน่น

สัมพัทธ์ ความถี่สัมพัทธ์ และความเด่นสัมพัทธ์ ท�ำให้

ทราบถึงชนิดไม้ใหญ่ท่ีมีค่าดัชนีความส�ำคัญมากที่สุด 

ได้แก่ มะค่าโมง (Aefzilia xylocarpa) ร้อยละ 60.15 

รองลงมา ได้แก่ โมกมัน, เขลง (Dialium cochinchinense), 

พลบัพลา (Microcos tomentosa) และประดู่ป่า (Pterocarpaus 

macrocarpus) มีค่าดัชนีความส�ำคัญ ร้อยละ 49.75, 

27.79, 24.13 และ 15.20 ตามล�ำดับ ชนิดไม้รุ่นที่มีค่า

ดัชนีความส�ำคัญมากที่สุด ได้แก่ โมกมัน (Wrightia 

arborrea)  ร้อยละ 82.51 รองลงมา ได้แก่ มะค่าโมง, 

เขลง, พลับพลา และ มะกอกเกลื้อน มีค่าดัชนีความ

ส�ำคัญ ร้อยละ 37.64, 35.28, 23.25 และ 18.46 ตามล�ำดับ 

Table 3	 Number of species, average diameter, average height, density, basal area and species 
of 12 years rehabilitation area at Wang Nam Khiao Forestry Research and Training 
Station, Nakhon Ratchasima Province.

Parameters Tree Sapling Seedling

Number of Species
Average Diameter (cm)
Average Height (m)
Density (tree ha-1)
Basal Area (m2 ha-1)
Species Diversity

17
6.52
7.06
853
3.29
2.16

28
2.27
3.35
2,833
1.45
1.91 

9

9,200

2.31

	 1.4	 แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 6 ปี

	 เม่ือพจิารณาโครงสร้างและองค์ประกอบของ

สังคมพชืในพืน้ทีแ่ปลงปลกูป่าฟ้ืนฟอูาย ุ6 ปีจากจ�ำนวน

ชนิดพันธุ์ เส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย ความสูงเฉลี่ย ความ

หนาแน่น พื้นที่หน้าตัดและความหลากหลายของชนิด

พันธุ์ ปรากฏผลดัง Table 4

	 จากการวิเคราะห์ค่าความหนาแน่นสัมพัทธ์ 

ความถี่สัมพัทธ์ และความเด่นสัมพัทธ์ ท�ำให้ทราบถึง

ชนิดไม้ใหญ่ที่มีค่าดัชนีความส�ำคัญมากที่สุด ได้แก่ 

สัก (Tectona grandis) ร้อยละ 50.14 รองลงมา ได้แก่ 

มะกอกเกลือ้น, มะค่าแต้ (Sindora siamensis), มะค่าโมง 

และแดง มีค่าดัชนีความส�ำคัญ ร้อยละ 27.31, 25.12, 

24.01 และ 21.39 ตามล�ำดับ ชนิดไม้รุน่ท่ีมีค่าดัชนีความ

ส�ำคัญมากที่สุดได้แก่ โมกมัน ร้อยละ 48.26 รองลงมา 

ได้แก่ มะกอกเกลื้อน, เขลง, มะค่าแต้  และพลับพลา) 

มีค่าดัชนีความส�ำคัญ ร้อยละ 22.37, 20.85, 16.01 และ 

15.68 ตามล�ำดับ 
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Table 4	  Number of species, average diameter, average height, density, basal area and species 
of 6 years rehabilitation area at Wang Nam Khiao Forestry Research and Training 
Station, Nakhon Ratchasima Province.

Parameters Tree Sapling Seedling

Number of Species
Average Diameter (cm)
Average Height (m)
Density (tree ha-1)
Basal Area (m2 ha-1)
Species Diversity

23
7.49
6.90
1,150
7.00
2.61

37
2.69
3.40
1,883
1.35
 3.07

17

5,400

2.40 

	 1.5	 แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 4 ปี

	 เม่ือพจิารณาโครงสร้างและองค์ประกอบของ

สังคมพชืในพืน้ท่ีแปลงปลกูป่าฟ้ืนฟอูาย ุ4 ปี จากจ�ำนวน

ชนิดพันธุ์ เส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย ความสูงเฉลี่ย ความ

หนาแน่น พื้นที่หน้าตัดและความหลากหลายของชนิด

พันธุ์ ปรากฏผลดัง Table 5

	 จากการวิเคราะห์ค่าความหนาแน่นสัมพัทธ์ 

ความถี่สัมพัทธ์ และความเด่นสัมพัทธ์ ท�ำให้ทราบถึง

ชนิดไม้ใหญ่ที่มีค่าดัชนีความส�ำคัญมากที่สุด ได้แก่ 

ปอแก่นเทา ร้อยละ 53.70 รองลงมา ได้แก่ แคหางค่าง 

(Markhamia stipulate var. kerrii),  เขลง,  ต้ิวขน 

(Cratoxylum pruniflorum) และตะคร้อ (Schleichera 

oleosa)  มีค่าดัชนีความส�ำคัญ ร้อยละ 41.46, 39.43, 

33.86 และ 31.17 ชนิดไม้รุ่นท่ีมีค่าดัชนีความส�ำคัญ

มากท่ีสุด ได้แก่ ปอแก่นเทา ร้อยละ 65.42 รองลงมา 

ได้แก่ โมกมัน, พลับพลา, มะค่าโมง และประดู่ป่า มี

ค่าดัชนีความส�ำคัญ ร้อยละ 63.04, 15.38, 11.73 และ 

10.96 ตามล�ำดับ 

Table 5	 Number of species, average diameter, average height, density, basal area and species of   
4 years rehabilitation area at Wang Nam Khiao Forestry Research and Training Station, 
Nakhon Ratchasima Province.

Parameters Tree Sapling Seedling
Number of Species
Average Diameter (cm)
Average Height (m)
Density (tree ha-1)
Basal Area (m2 ha-1)
Species Diversity

12
9.41
7.39
300
2.68
2.23

32
2.1
2.69
2,125
0.87
2.41

13

3,000

2.71

	 ค่าดัชนีความคล้ายคลึง (Table 6) เม่ือเทียบ

ป่าดิบแล้งกับแปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 4 ปีมีดัชนีความ

คล้ายคลึง ร้อยละ 42.55  แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 6 ปีมี

ดัชนีความคล้ายคลึง ร้อยละ 38.38 แปลงปลูกป่าฟื้นฟู

อายุ 12 ปี มีดัชนีความคล้ายคลึง ร้อยละ 40.00 และ

แปลงปลกูป่าฟ้ืนฟอูาย ุ14 ปีมีดัชนีความคล้ายคลงึ ร้อยละ 

55.86 แสดงให้เห็นวา่ชนดิพนัธุ์ของไม้ใหญ่และไม้รุน่

ในแปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 14 ปีกับป่าดิบแล้งมีความ

คล้ายคลงึกนัมากทีส่ดุ รองลงมา คือ แปลงปลกูป่าฟ้ืนฟู

อายุ 4 ปี อายุ 12 ปี และ 6 ปี ตามล�ำดับ จากการศึกษา

แสดงให้เห็นว่า ระยะเวลาในการฟื้นฟูสัมพันธ์กับการ

เข้าใกล้ความเป็นป่าธรรมชาติ

	 ค่าดัชนีความหลากหลายของชนิดพันธุ์ 

พบว่า  ในระดับไม้รุน่  แปลงปลกูป่าฟ้ืนฟอูาย ุ6 ปี  มค่ีา

สูง (H´ = 3.07) แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 6 ปี มีแนวเขต

ติดกบัพืน้ท่ีป่าธรรมชาติ ซ่ึงสอดคล้องกบัผลการศึกษา
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ของภาณุพงษ์ และคณะ (2559) ท่ีพบว่าเขตขอบป่า

ตอนในที่ติดกับป่าดิบแล้งมีค่าดัชนีความหลากหลาย

ของชนิดพันธุ์สูงถึง 3.51 แสดงให้เห็นว่าเร่ิมมีการ

ต้ังตัวของไม้ท้องถิน่และการกระจายเข้ามาในพืน้ท่ีท่ีมี

ร่มเงาภายใต้เรอืนยอดเปิดจนถงึบรเิวณทีมี่แสงสว่างมาก 

Table 6	 Similarity index and dissimilarity index of tree and sapling at Wang Nam Khiao 
Forestry Research and Training Station, Nakhon Ratchasima Province.  

Forest Type 4 YRA 6 YRA 12 YRA 14 YRA DEF

4 YRA
6 YRA
12 YRA
14 YRA
DEF

×
55.00
44.44
56.99
57.45

45.00
×

52.63
48.49
61.62

55.56
47.37

×
57.3
62.22

43.01
51.51
42.70

×
44.14

42.55
38.38
37.78
55.86

×

	 จากการศกึษาพบว่ามวลชวีภาพเหนอืพืน้ดนิ 

ในแปลงปลกูป่าฟ้ืนฟอูาย ุ4 ปีมีค่า 11.84 ตันต่อเฮกตาร์ 

แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 6 ปีมีค่า 19.33 ตันต่อเฮกตาร์ 

แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 12 ปีมีค่า 14.52 ตันต่อเฮกตาร์ 

แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 14 ปีมีค่า 91.38 ตันต่อเฮกตาร์

และป่าดิบแล้ง มีค่า 192.32 ตันต่อเฮกตาร์ มวลชีวภาพ

เหนอืพืน้ดินรวมจะแปรผนัตามขนาดพืน้ท่ีหน้าตัด และ

ปริมาณต้นไม้ที่มีขนาดใหญ่มีอิทธิพลต่อปริมาณมวล

ชีวภาพเหนือพื้นดินรวม ป่าดิบแล้งมีค่ามากที่สุด รอง

ลงมาคือ แปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 14 ปี, อายุ 6 ปี, อายุ 12 

ปี และอาย ุ4 ปี ตามล�ำดับ ผลดังกล่าวน้ีแสดงถงึแนวโน้ม

การเพิ่มขึ้นของมวลชีวภาพตามอายุของแปลงปลูกป่า

ฟื้นฟู (Figure 1) แต่เนื่องจากแปลงปลูกป่าฟื้นฟูอายุ 

12 ปี เป็นการปลูกฟื้นฟูโดยปลูกเสริมในแปลงไม้

ยคูาลปิตัส หลงัจากน้ันได้มีการท�ำไม้ยคูาลปิตัสออกเม่ือ

ถงึรอบตดัฟนั จงึมปีรมิาณไม้ขนาดใหญ่น้อย ส่งผลให้

มีค่าปรมิาณมวลชวีภาพเหนือพืน้ดินใกล้เคียงกบัแปลง

ปลูกป่าฟื้นฟูที่อายุน้อยกว่า

 

Figure 1 Above ground biomass of tree in dry evergreen forest and 4, 6, 12 and 14 years rehabilitation  are
Wang Nam Khiao Forestry Research and Training Station, NakhonRatchasima Province.
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Figure 1	Above ground biomass of tree in dry evergreen forest and 4, 6, 12 and 14 years 
rehabilitation are Wang Nam Khiao Forestry Research and Training Station,                          
Nakhon Ratchasima Province.
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	 การเปรียบเทียบด้วยวิธี Kruskal-wallis test 

พบว่าเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ยมีความแตกต่างอย่างมี

นัยส�ำคัญทางสถิติ ความสูงเฉลี่ย ความหนาแน่น พื้นที่

หน้าตัด และความหลากหลายของชนิดพันธุ์ มีความ

แตกต่างอย่างไม่มีนัยส�ำคัญทางสถิติ

2.	การกระจายของพันธุไ์ม้ตามชัน้ขนาดของเส้น
	 ผ่านศนูย์กลางเพียงอก (Diameter distribution)
	 การกระจายของพันธุ์ไม้ตามช้ันขนาดเส้น

ผ่านศูนย์กลางเพียงอกของไม้ใหญ่ที่มีขนาดเส้นผ่าน

ศูนย์กลางเพียงอกตั้งแต่ 4.5 เซนติเมตรขึ้นไปในพื้นที่

ป่าดิบแล้งและแปลงปลูกป่าฟื้นฟู ณ สถานีวิจัยและฝึก

นิสิตวนศาสตร์วังน�้ำเขียว จังหวัดนครราชสีมา พบว่า 

มีการกระจายแบบ L-Shape คือ ต้นไม้ในชั้นเส้นผ่าน

ศูนย์กลางเพยีงอกขนาดเลก็มีจ�ำนวนมากและลดจ�ำนวน

ต้นไม้ลงเม่ือมีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพยีงอกใหญ่ขึน้ 

ดังใน Figure 2 แสดงให้เห็นว่าในพื้นที่ศึกษาการรักษา

โครงสร้างของป่าเป็นไปได้โดยดี ท�ำให้โครงสร้างของ

ขนาดต้นไม้อยู่ในลักษณะท่ีเรียกว่า stationary stage 

คอื มกีารทดแทนโดยพนัธุไ์ม้ขนาดเลก็สามารถเติบโต

แทนไม้ใหญ่ได้ดีในอนาคต ซึ่งผลการศึกษาเป็นไป

ได้ในท�ำนองเดียวกันกับการศึกษาป่าดิบแล้งของ

สุพลและคณะ (2556) เมื่อท�ำการทดสอบข้อมูลโดยใช้

วิธี Kolmogorov-Smirnov test แล้วพบว่าการแจกแจง

ข้อมูลพบว่ามีการแจกแจงแบบปกติ
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Figure 2	Diameter distribution of tree in various types of dry evergreen forest and 4, 6, 12 
and 14 years rehabilitation area at Wang Nam Khiao Forestry Research and Training 
Station, Nakhon Ratchasima Province.

3. การทดแทนกล้าไม้ในแปลงปลูกป่าฟื้นฟู
	 เม่ือพจิารณาจากค่าดัชนีความส�ำคัญของกล้าไม้ 

เพื่อทราบถึงชนิดของกล้าไม้ที่เติบโตทดแทนได้ใน

แต่ละสังคมพืชได้ผลการศึกษา ดังนี้

	 3.1	 ป่าดิบแล้ง ชนิดกล้าไม้ที่มีค่าดัชนีความ

ส�ำคญัมากท่ีสุด คือ พลองกนิลกู ร้อยละ 14.93 รองลงมา 

ได้แก่ แก้ว (Muraarya paniculata), ข่อยหนาม, กัดลิ้น 

และจงิจาบ (Miliusa mollis) มีค่าดัชนีความส�ำคญั ร้อยละ 

11.94, 10.44, 7.46 และ 4.48 ตามล�ำดับ กล้าไม้ที่พบ

ถือเป็นไม้ดัชนีของป่าดิบแล้ง เช่น พลองกินลูก กัดลิ้น 

เป็นต้น และพบผสมกับไม้ข่อยที่เป็นไม้ทนร่ม (shade 

tolerance) เป็นกลุม่ไม้ชัน้รองในพืน้ทีป่่าธรรมชาติเป็น

ป่าดิบแล้งที่มีเรือนยอดค่อนข้างหนาแน่น
	 3.2	 แปลงปลกูป่าฟ้ืนฟ ูอาย ุ14 ปี ชนิดกล้าไม้
ทีมี่ค่าดัชนคีวามส�ำคัญมากทีส่ดุ คือ เขลง ร้อยละ 37.97 
รองลงมา ได้แก่ มะกอกเกลือ้น, โมกมัน, ขันทองพยาบาท 
(Suregada multiflora) และพะยอม (Shorea roxburghii) 
มีค่าดัชนีความส�ำคัญ ร้อยละ 26.16, 26.10, 16.84 และ 
11.75 ตามล�ำดับ
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	 3.3	 แปลงปลกูป่าฟ้ืนฟ ูอาย ุ12 ปี ชนิดกล้าไม้

ที่มีค่าดัชนีความส�ำคัญมากที่สุด คือ โมกมัน ร้อยละ 

62.75 รองลงมา ได้แก่ มะกอกเกลื้อน, เขลง, แดง และ

ประดู่ป่า มีค่าดัชนีความส�ำคัญ ร้อยละ 43.75, 39.75, 

16.50 และ 14.50 ตามล�ำดับ

	 3.4	 แปลงปลูกป่าฟื้นฟู อายุ 6 ปี ชนิดกล้าไม้

ทีมี่ค่าดัชนคีวามส�ำคัญมากทีสุ่ดคือ มะกอกเกลือ้น ร้อยละ 

44.87 รองลงมา ได้แก่ โมกมัน, ส่องฟ้า (Clausena 

guillaumini) คอแลน (Nephelium hypoleucum) และแค

หวัหมู (Markhamia stipulata) มีค่าดัชนีความส�ำคญั ร้อยละ 

26.35, 13.11, 11.40 และ 11.40 ตามล�ำดับ

	 3.5	 แปลงปลกูป่าฟ้ืนฟ ูอาย ุ4 ปี ชนดิกล้าไม้ท่ี

มีค่าดัชนคีวามส�ำคญัมากท่ีสดุคือ รงั (Shorea siamensis) 

ร้อยละ 24.44 รองลงมา ได้แก่ ปอแก่นเทา, เขลง, แดง 

และติ้วขน (Cratoxylum formosum) ซึ่งมีค่าดัชนีความ

ส�ำคัญ ร้อยละ 22.22, 21.11, 21.11 และ 18.89 ตามล�ำดับ 

	 ผลทีไ่ด้สอดคล้องกบัการศึกษาโครงสร้างป่า

ปลูกและป่าดิบแล้งทุติยภูมิของสุพล และคณะ (2556) 

พบว่าในป่าดิบแล้งทุติยภูมิถือได้ว่าเรือนยอดมีความ

หนาแน่นน้อย มีความคล้ายคลึงกับแปลงปลูกป่าฟื้นฟู

ที่ท�ำการศึกษาเรือนยอดชั้นกลางและเรือนยอดชั้นล่าง

หรือไม้พุ่มที่พบส่วนใหญ่เป็นพันธุ์ไม้เบิกน�ำ เช่น 

โมกมัน แคหัวหมู ปอแก่นเทา เขลง พลับพลา และยัง

พบกบักล้าไม้บางชนิดทีอ่าจเกดิข้ึนมาจากการร่วงหล่น

ของเมล็ดในพื้นที่ใกล้เคียงพื้นท่ีท่ีสามารถรุกล�้ำเข้ามา

เจริญเติบโตในพื้นที่ป่าเส่ือมโทรมที่ก�ำลังฟื้นฟู หรือ

ป่าดิบแล้งทุติยภูมิได้ และในอนาคตอาจพัฒนาไปสู่

สงัคมป่าดิบแล้ง หรอืป่าเบญจพรรณข้ึนอยูก่บักระบวน

ทดแทนทางธรรมชาติของป่า และวธีิการทางวนวฒันวทิยา

ของมนุษย์ 

	 จากการศึกษาความคล้ายคลงึในระดับกล้าไม้ 

(Table 7) ของทั้ง 5 พื้นที่ศึกษา พบว่า กล้าไม้

	 ในแปลงปลูกป่าฟื้นฟู อายุ 14 ปี มีความ

คล้ายคลงึกับป่าดิบแล้งมากท่ีสุด ชนดิและ แปลงปลกูป่า

ฟ้ืนฟทูัง้ 4 แปลงมีความแตกต่างมากกว่าความคล้ายคลงึ

กับป่าดิบแล้ง

Table 7	 Similarity index and dissimilarity index of seedling at Wang Nam Khiao Forestry 
Research and Training Station, Nakhon Ratchasima Province.

Forest Type 4 YRA 6 YRA 12 YRA 14 YRA DEF

4 YRA
6 YRA
12 YRA
14 YRA
DEF

×
80.00
60.00
56.25
81.25

20.00
×

58.33
65.71
94.44

40.00
41.67

×
53.85
92.31

43.75
34.29
46.15

×
84.21

12.90
5.56
7.69
15.79

×

สรุป

	 โครงสร้างของป่าในด้านความหนาแน่นและ

พืน้ท่ีหน้าตัดเฉล่ียของไม้ใหญ่ ของป่าดิบแล้งและแปลง

ปลูกป่าฟื้นฟูทั้ง 4 แปลง  พบว่า พื้นที่ป่าดิบแล้งมีความ

อุดมสมบูรณ์เมื่อพิจารณาจากค่ามวลชีวภาพเหนือพื้น

ดิน และค่าดัชนีความส�ำคัญ แปลงปลูกป่าฟื้นฟูท้ัง 4 

แปลง มแีนวทางการทดแทนกลับคืนสู่สภาพป่าดั้งเดิม

สงู และมพีนัธุไ์ม้จากป่าผสมผลดัใบทีเ่ข้ามาตัง้ตวัได้ดี 

เช่น แคหวัหมู โมกมัน และต้ิว เป็นต้น การกระจายของ

พันธ์ุไม้ตามชั้นขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอกเป็น

กราฟรูปแบบ L-shape ไม้ที่พบส่วนใหญ่คือไม้ขนาด

เล็กถึงกลางที่มีขนาด 4.5-15 เซนติเมตร

	 การทดแทนของกล้าไม้ในแต่ละพื้นท่ีศึกษา 

พบว่า ชนดิของกล้าไม้ทีพ่บในป่าดิบแล้ง พจิารณาจาก

ค่าดัชนีความส�ำคัญท่ีมีค่าสูง เช่น พลองกินลูก แก้ว 

ข่อยหนาม กดัลิน้ และจิงจาบ ส่วนใหญ่เป็นไม้ดัชนีของ

ป่าดิบแล้ง และชนิดกล้าไม้ที่พบในแปลงปลูกป่าฟื้นฟู

ทั้ง 4 แปลงส่วนมาก คือ ไม้เบิกน�ำ (Pioneer species) 

เช่น เขลง โมกมัน แคหัวหมู แดง เป็นต้น 

	 การปลกูป่าเพือ่ฟ้ืนฟปู่าท่ีมีสภาพเส่ือมโทรม

หลังจากนั้นต้องการให้ป่ามีการทดแทนตามธรรมชาติ
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ของไม้ด้ังเดิม ต้องอาศัยระยะเวลาเพือ่ให้ป่าฟ้ืนคนืสภาพ

ของสังคมพืชให้เป็นเช่นเดิม แต่มีโอกาสร่นระยะเวลา

ในการเริ่มการฟื้นฟูป่าเส่ือมโทรม หากยังคงมีพื้นที่

ป่าธรรมชาติเหลืออยู่ควรเริ่มฟื้นฟูจากแนวขอบป่า

ธรรมชาติ และมีการจัดการทางวนวัฒน์ เช่น การก�ำจัด

วัชพืช การป้องกันไฟป่า

	 การศึกษาวจัิยครัง้น้ีมข้ีอเสนอแนะ คอื สถานี

วิจัยและฝึกนิสิตคณะวนศาสตร์ จังหวัดนครราชสีมา 

ในแปลงปลูกป่าฟื้นฟูเม่ือพิจารณาจากค่าดัชนีความ

ส�ำคัญของไม้ใหญ่ ไม้รุ่นและกล้าไม้ ซึ่งแสดงให้เห็น

ทั้งมิติของความเด่น ความถี่และความหนาแน่นของ

ชนิดพันธุ์ เพื่อปลูกเสริมให้ตรงตามวัตถุประสงค์ของ

การฟื้นฟู ควรเลือกชนิดกล้าไม้ที่มีช่วงความทนทาน

ทางนิเวศวิทยา  (ecological amplitude) ค่อนข้างสูง 

เช่น มะกอกเกลือ้น ขนัทองพยาบาท เขลง แดง คอแลน 

แคหัวหมู เป็นต้น เม่ือเวลาผ่านไปสังคมของสังคม

พืชในป่าน้ันอาจกลับมาเป็นสังคมพืชป่าดิบแล้ง หรือ

ไม่ได้กลับกลายเป็นป่าดิบแล้งเช่นเดิม แต่สามารถ

แปรเปลี่ยนสังคมพืชอื่นท่ีมีความเหมาะกับพื้นท่ี

มากขึน้ และการฟ้ืนฟปู่าสามารถส�ำเรจ็ได้ต้องมีการศึกษา

และเกบ็ข้อมูลในระยะยาว เพือ่ปรบัวธีิการให้ได้ผลสูงสุด

ของการฟื้นฟูป่า
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