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ABSTRACT

	 Agroforestry is a land use practices that are intentional combined trees with crops and/
or livestock. This combination of agroforestry created multiple benefits both economic and 
environment. However, decision for selection of agroforestry components is a critical in decision-
making processes since it has involved various factors. It is therefore required an appropriate tool 
to accommodate the different goal and criteria in order to determine appropriate tree component 
for agroforestry system practiced by small-scale farmers. The research was conducted in Thoong 
Khorn village, Oan sub-district,  Pua district, Nan province. The total population of a village was 
134 households and 103 samples were randomly selected for interview.     
	 This research aimed to determine appropriate tree for agroforestry system in sloping 
sites. In so doing, researcher employed Analytic Hierarchy Process (AHP) as a tool to analyze 
the data. The AHP allows researcher to assess the relative importance of multiple criteria and 
multiple alternatives against a given goal in an intuitive manner. The result revealed that more 
than half of samples (58.3%) preferred to plant trees with their upland maize fields. The most 
critical factors influencing farmers’ decision were market availability (weigh = 0.269), security 
of land ownership and capital availability and household’s economic status (weigh = 0.243) 
respectively. In addition, the result shown the most appropriate tree for agroforestry system was 
Hevea brasiliensis (44.8%), which rank higher than Tectona grandis (31.7%) and Nephelium 
lappaceum (23.5%).
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บทคัดย่อ

	 วนเกษตรเป็นรปูแบบการใช้ประโยชน์ท่ีดินท่ีประกอบด้วยองค์ประกอบอย่างน้อย 2 อย่างโดยในองค์ประกอบ

นัน้ต้องมไีม้ยนืต้นหรอืพชือายยุาวเป็นองค์ประกอบหลกั ด้วยคณุลกัษณะดังกล่าวจงึท�ำให้ระบบวนเกษตรสามารถให้

ผลผลิตได้มากกว่าหนึง่อยา่งทั้งทางเศรษฐกจิและสิง่แวดลอ้มอยา่งไรกต็าม การตดัสนิใจเลอืกองค์ประกอบในระบบ

วนเกษตรเป็นกระบวนการที่ค่อนข้างซับซ้อน มีปัจจัยที่เกี่ยวข้องหลากหลาย จึงต้องอาศัยเทคนิคที่เหมาะสมในการ

วินิจฉัยเพื่อเปรียบเทียบปัจจัยต่างๆ อันน�ำไปสู่การตัดสินใจเลือกองค์ประกอบที่มีความส�ำคัญสูงและเหมาะสมกับ

เงื่อนไขของเกษตรกร โดยท�ำการศึกษาในหมู่บ้านทุ่งฆ้อน ต�ำบลอวน อ�ำเภอปัว จังหวัดน่าน มีประชากรทั้งสิ้น 134 

ครัวเรือน และท�ำการสุ่มตัวอย่างครัวเรือนส�ำหรับการสัมภาษณ์ทั้งสิ้น 103 ครัวเรือน

	 งานวจิยัน้ีมีวตัถปุระสงค์เพือ่ตัดสนิใจเลอืกไม้ยนืต้นท่ีเหมาะสมในระบบวนเกษตรบนพืน้ทีส่งู ผูว้จัิยได้น�ำ

กระบวนการล�ำดับชั้นเชิงวิเคราะห์ (Analytical Hierarchy Process: AHP) มาประยุกต์ใช้ในการวิเคราะห์คัดเลือกไม้

ยืนต้นที่เหมาะสม ผลการศึกษา พบว่า กลุ่มตัวอย่างมากกว่าครึ่ง (58.3%) มีความสนใจที่จะปลูกไม้ยืนต้นร่วมกับข้าว

โพดเลี้ยงสัตว์ในรูปแบบวนเกษตร ทางด้านปัจจัยเง่ือนไขส�ำหรับการตัดสินใจของเกษตรกรมีท้ังหมด 8 ปัจจัย ซ่ึง

ปัจจัยที่มีความส�ำคัญ 3 อันดับแรก ได้แก่ การมีตลาดรองรับผลผลิตมีค่าน�้ำหนักความส�ำคัญ 0.269 ความมั่นคงใน

การเป็นเจ้าของที่ดิน และความพร้อมด้านเงินลงทุน มีค่าน�้ำหนักความส�ำคัญ 0.243 ตามล�ำดับ ผลการวิเคราะห์เพื่อ

หาไม้ยืนต้นท่ีเหมาะสมในระบบวนเกษตร พบว่า ไม้ยืนต้นท่ีเหมาะสมอันดับท่ีหน่ึง คือยางพารามีผลการประเมิน

อยู่ที่ระดับ 44.8% สูงกว่า สัก ซึ่งมีผลการประเมินอยู่ที่ 31.7% และเงาะ ซึ่งมีผลการประเมินอยู่ที่ 23.5%

ค�ำส�ำคัญ: วนเกษตร ไม้ยืนต้น การวิเคราะห์เชิงล�ำดับชั้น การตัดสินใจ

ค�ำน�ำ

	 วนเกษตร (Agroforestry) เป็นรูปแบบการ

ใช้ประโยชน์ท่ีดินท่ีประกอบด้วยองค์ประกอบอย่าง

น้อย 2 อย่างไม่ว่าจะเป็นพืชเกษตร ป่าไม้ และปศุสัตว์ 

โดยในองค์ประกอบน้ันต้องมีไม้ยืนต้นหรือพืชอายุ

ยาว (Woody Perennial) เป็นองค์ประกอบหลัก ด้วย

คณุลกัษณะดังกล่าวจงึท�ำให้ระบบวนเกษตรสามารถให้

ผลผลิตได้มากกว่าหนึง่อย่างในระยะเวลามากกว่าหนึง่

ปีขึ้นไป (วิพักตร์, 2550; บุญวงศ์ และคณะ, 2532) โดย

นยัยะนี ้ระบบวนเกษตรจงึเป็นทางออกท่ีประนปีระนอม

ระหว่างการอนุรักษ์ความหลากหลายทางชีวภาพกับ

ความต้องการทีดิ่นเพือ่ปลกูพชืเชงิเด่ียวเพือ่สร้างรายได้

ของเกษตรกร ท้ังนี ้ระบบวนเกษตรจะก่อให้เกดิประโยชน์

ทั้งด้านการอนุรักษ์ดินและน�้ำ ความหลากหลายทาง

ชีวภาพ ควบคู่ไปกับการสร้างรายได้และผลประโยชน์

ทางเศรษฐกิจให้กับเกษตรกรในท้องถิ่น อย่างไรก็ตาม 

การส่งเสรมิให้เกษตรกรปลกูไม้ยนืต้นหรอืพชือายยุาว

ร่วมกับพืชเกษตรในรูปแบบวนเกษตรนั้นนอกจาก

จะต้องเข้าใจถึงลักษณะทางกายภาพของพื้นที่แล้ว ยัง

มีความจ�ำเป็นจะต้องเข้าใจถึงสภาพทางเศรษฐกิจและ

สังคมของเกษตรกรอีกด้วยจึงจะท�ำให้การส่งเสริม

โครงการวนเกษตรประสบผลส�ำเร็จ มีการยอมรับจาก

เกษตรกร และสามารถตอบสนองและแก้ไขปัญหาใน

ระดับพื้นที่ ดังนั้น การตัดสินใจเลือกองค์ประกอบไม้

ยืนต้นในระบบวนเกษตรจึงค่อนข้างซับซ้อน และต้อง

อาศัยการวินิจฉัยเปรียบเทียบปัจจัยต่างๆ เพื่อน�ำค่า

เหล่านั้นมาค�ำนวณดูว่าปัจจัยและไม้ยืนต้นชนิดใดท่ีมี

ความส�ำคญัสงูและสอดคล้องกบัเงือ่นไขของเกษตรกร

มากที่สุด
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	 จังหวดัน่านมีพืน้ทีป่ลกูข้าวโพดอย่างกว้างขวาง

และค่อนข้างแพร่หลายนบัต้ังแต่ปี พ.ศ. 2550 เป็นต้นมา 

(องค์การบริหารส่วนต�ำบลอวน, 2556) มีรายงานว่า

ในปัจจุบันจงัหวดัน่านเป็นจังหวดัทีมี่การปลกูข้างโพด

มากเป็นอนัดับหน่ึงของภาคเหนือ มีพืน้ทีป่ลกูข้าวโพด

ประมาณ 8 แสนไร่ (ส�ำนักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 

2557) ซึง่เพิม่ข้ึนอย่างต่อเนือ่ง (Figure 1) อย่างไรก็ตาม 

พื้นทีข่องจงัหวดัน่านส่วนใหญ่มากกว่ารอ้ยละ 80 เปน็

พืน้ทีล่าดชนัการปลกูข้าวโพดเล้ียงสัตว์แบบเชงิเด่ียวจงึ

เป็นรูปแบบการใช้ประโยชน์ที่ดินท่ีไม่เหมาะสมและ

อาจส่งผลกระทบทางด้านส่ิงแวดล้อมและสังคมใน

อนาคต ในหมูบ้่านทุง่ฆ้อน ต�ำบลอวน อ�ำเภอปัว จงัหวดั

น่าน เกษตรกรเกือบทั้งหมู่บ้านปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์

บนพืน้ทีล่าดชนัเป็นพื้นทีก่ว้างเนือ่งจากทีด่นิท�ำกนิใน

พื้นที่ราบมีค่อนข้างจ�ำกัด ผลจากการปลูกข้าวโพดบน

พืน้ท่ีลาดชนัอย่างต่อเน่ืองและยาวนานท�ำให้พืน้ท่ีป่าไม้

ในบรเิวณรอบๆ หมู่บ้านลดลง ดินเสือ่มโทรม และเกดิ

ปัญหาไฟป่าเป็นประจ�ำทุกปี นอกจากน้ี เกษตรกรใน

หมูบ้่านทุง่ฆ้อน ยงัประสบปัญหาการขาดแคลนแหล่งน�ำ้

เพื่อการเกษตร (สาวิตร และพิชัย, 2551) นอกจากนี ้

เกษตรกรบ้านทุง่ฆ้อนยงัประสบปัญหาหน้ีสินจากการ

ปลกูข้าวโพดเชงิเด่ียวเนือ่งจากต้นทนุในการผลติเพิม่สูง

ข้ึนอย่างต่อเนือ่ง ท�ำให้เกษตรกรต้องไปกู้ยมืเงินเพือ่มา

ลงทุน เป็นเหตุให้มีหนี้สินเพิ่มตามมา จากสถานการณ์

ปัญหาดังกล่าว การส่งเสริมให้เกษตรกรปลูกต้นไม้

หรือพืชอายุยาวร่วมกับข้าวโพดล้ียงสัตว์ในรูปแบบ

วนเกษตรน่าจะเป็นทางออกหน่ึงในการแก้ไขปัญหา

การใช้ประโยชน์ที่ดินที่ไม่ตรงตามสมรรถนะในพื้นที่

ลาดชนัได้ อย่างไรกด็ ีการเลอืกไม้ยนืต้นทีเ่หมาะสมเพือ่

ส่งเสริมให้เกษตรกรปลูกร่วมกับพืชเกษตรในระบบ

วนเกษตรเป็นประเด็นส�ำคัญที่ต้องพิจารณาในล�ำดับ

แรกๆ และเป็นประเด็นท่ีมีความส�ำคัญและเร่งด่วน

ส�ำหรับการแก้ไขปัญหาของพื้นที่

	 ในงานวิจัยชิ้นนี้ ผู้วิจัยประยุกต์ใช้เทคนิค 

AHP เพื่อวิเคราะห์หาชนิดไม้ยืนต้นที่เหมาะสมใน

การปลูกร่วมกับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์บนพื้นที่ลาดชันใน

รูปแบบวนเกษตรท้ังนี้ กระบวนการล�ำดับชั้นเชิง

วิเคราะห์ หรือเทคนิค AHP เป็นเทคนิคท่ีใช้จัดการ

รวบรวมข้อมูลอย่างเป็นระบบ และวเิคราะห์หาแนวทาง

เลอืกทีเ่หมาะสมในปัญหาการตดัสนิใจทีซ่ับซ้อน โดย

การสร้างรูปแบบปัญหาให้เป็นโครงสร้างล�ำดับชั้น

และน�ำข้อมูลที่ได้จากความคิดเห็นของเกษตรกรและ

ผู้เช่ียวชาญท่ีท�ำหน้าท่ีในการตัดสินใจมาวิเคราะห์หา

บทสรุปของแนวทางเลือกท่ีเหมาะสม เป็นกระบวน

การช่วยในการตัดสินใจโดยอาศัยหลักการของการ

ตัดสินใจแบบพหเุกณฑ์ (วฑูิรย์, 2557; วทิยา และสุรพงศ์, 

2557) มีการใช้วิธี AHP ในเรื่องที่เกี่ยวกับการตัดสินใจ

ต่างๆ มากมายทั้งทางธุรกิจอุตสาหกรรม ได้แก่ การ

สัง่ซือ้วตัถดิุบ การเลอืกสถานทีป่ระกอบการ การก�ำหนด

กลยุทธ์ทางการตลาด รวมถึงการประยุกต์ใช้ในเรื่อง

ของการบรหิารทรพัยากรบุคคลในองค์กร อย่างไรกต็าม 

ยังไม่ค่อยพบการประยุกต์ใช้เทคนิค AHP ในด้านการ

วางแผนจัดการทรัพยากรป่าไม้และวนเกษตร
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Figure 1 Planted area of maize in Nan province, 2012 – 2014 (Office of Agricultural Economics, 2014). 

 

Figure 2 Graphical presentation of farmer preference of tree species. 

 

 

 

Figure 1	 Planted area of maize in Nan province, 2012 – 2014 (Office of Agricultural Economics, 
2014).

อุปกรณ์ และวิธีการ

การเลือกพื้นที่ศึกษา

	 ท�ำการคดัเลอืกหมู่บ้านส�ำหรบัการศึกษาด้วย

เทคนิคการสุ่มตัวอย่างแบบเฉพาะเจาะจง ได้แก่ บ้าน

ทุ่งฆ้อน หมู่ที่ 2 ต�ำบวนอวน อ�ำเภอปัว จังหวัดน่าน ซึ่ง

หมู่บ้านต้ังอยู่ห่างจากท่ีท�ำการอ�ำเภอปัวไปทางทิศใต้

ประมาณ 23 กโิลเมตร หมูบ้่านมเีนือ้ท่ีทัง้หมดประมาณ 

11,000 ไร่ มีจ�ำนวนครัวเรือนที่อาศัยอยู่จริงทั้งหมด 

134 ครัวเรือน ประชากร 575 คน แยกเป็นชาย 296 คน 

หญิง 279 คน การประกอบอาชีพของคนในหมู่บ้าน

ส่วนใหญ่เป็นอาชีพด้านการเกษตร เช่น ท�ำไร่ข้าว, ไร่

ข้าวโพดเล้ียงสัตว์, เลีย้งสัตว์, ปลกูไม้สัก เป็นต้น ซ่ึงการ

ท�ำเกษตรส่วนใหญ่จะใชพ้ืน้ที่บริเวณทีร่าบเชงิเขาและ

ที่บนภูเขา ผลผลิตส่วนใหญ่ที่สร้างรายได้ให้กับคนใน

หมู่บ้านคอืข้าวโพดเลีย้งสัตว์ โดยมากถงึร้อยละ 80 ของ

รายได้ทั้งหมด (องค์การบริหารส่วนต�ำบลอวน, 2556) 

เหตุผลที่เลือกหมู่บ้านน้ีเป็นพื้นท่ีศึกษาเน่ืองจาก จาก

การสัมภาษณ์เจ้าหน้าที่องค์การบริหารส่วนต�ำบลอวน 

พบว่า เกษตรกรในหมู่บ้านทุ่งฆ้อนมีการปลูกข้าวโพด

บนพื้นที่ลาดชันเป็นจ�ำนวนมาก

การก�ำหนดขนาดของกลุ่มตัวอย่างที่เหมาะสม

	 ก�ำหนดขนาดกลุ่มตัวอย่างโดยใช้สูตรการ

ค�ำนวณขนาดกลุม่ตวัอย่าง Krejcie and Morgan (1970) 

ทีร่ะดับความเชือ่มัน่ 95% และความคลาดเคลือ่นทีผู่ว้จิยั

ยอมรับได้เท่ากับ 5% ดังนี้

	 n	 =	
χ2Np(1-p)

e2 (N-1) + χ2p(1-p)

เมื่อ	 n	 =	 ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง

	 N	 = 	 ขนาดของประชากร

	 e	 = 	 ระดับความคลาดเคลื่อนของการสุ่ม

ตัวอย่างที่ยอมรับได้ (0.05)

	 χ2	 = 	  ค่าไคสแคว์ท่ี d.f.เท่ากบั 1 ระดับความ

เชื่อมั่น 95% (χ2= 3.8341)

	 p 	 = 	 สัดส่วนของลกัษณะท่ีสนใจในประชากร 

(ก�ำหนด p = 0.5)
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	 จากการค�ำนวณ ขนาดกลุม่ตัวอย่างท่ีเหมาะสม 

เท่ากบั 99.49 ครวัเรอืน ในการศึกษาครัง้นีไ้ด้สัมภาษณ์

เกษตรกรทั้งหมด 103 ครัวเรือน

การรวบรวมข้อมูล

	 เลือกกลุ่มตัวอย่างส�ำหรับการสัมภาษณ์ด้วย

เทคนิคการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย และใช้การสัมภาษณ์

แบบทางการด้วยแบบสมัภาษณ์ซ่ึงแบ่งออกเป็น 4 ส่วน 

ได้แก่ ส่วนแรก ข้อมูลพื้นฐานผู้ให้สัมภาษณ์ ส่วนที่

สอง การถอืครองและใช้ประโยชน์ท่ีดิน ส่วนท่ี 3 ความ

รู้และความเข้าใจเกีย่วกบัระบบวนเกษตร และส่วนที ่4 

เง่ือนไขปัจจยัทีเ่กีย่วข้องกบัการตัดสินใจของเกษตรกร

ในการเลือกระบบวนเกษตร

การวเิคราะห์ข้อมลู แบ่งออกเป็น 2 ส่วน ดังต่อไปนี้

	 1.	 การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงพรรณนา ได้แก่ 

ข้อมูลสภาพเศรษฐกิจและสังคม การถือครองและการ

ใช้ประโยชน์ทีด่นิ ความรูค้วามเข้าใจเกีย่วกบัระบบวน

เกษตร และความสนใจในการปลูกพชืไม้ยืนต้นร่วมกับ

ข้าวโพดเลีย้งสตัว์บนพืน้ทีล่าดชนั โดยใช้สถติพิืน้ฐาน 

ได้แก่ ค่าร้อยละ ค่าเฉลีย่ ค่าสูงสุด และค่าต�ำ่สดุน�ำเสนอ

ผลการวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้ตารางแจกแจงความถี่

	 2.	 การวิเคราะห์ด้วยเทคนิค AHP เพื่อจัด

ล�ำดับความส�ำคัญของเง่ือนไขปัจจัยท่ีส�ำคัญต่อการ

ตัดสนิใจของเกษตรกร และคัดเลอืกไม้ยนืต้นทีเ่หมาะสม

ในระบบวนเกษตร ซ่ึงแบ่งออกเป็น 5 ข้ันตอนย่อย 

(วิฑูรย์, 2542; Qureshi, 2003) ดังนี้ 

		  2.1	 การสร้างแผนภูมิล�ำดับชั้นของการ

ตัดสินใจ ประกอบไปด้วย 3 ระดับชั้น ได้แก่ ระดับชั้น

ที่ 1 คือเป้าหมายของการตัดสินใจปลูกพืชอายุยาวร่วม

กบัข้าวโพดเลีย้งสตัว์บนพืน้ทีล่าดชนัระดับชัน้ท่ี 2 ปัจจยั

ที่มีผลต่อการตัดสินใจของเกษตรกรและ ระดับชั้นที่ 3 

ทางเลือกชนิดไม้ยืนต้น

		  2.2	 การวินิจฉัยเปรียบเทียบ ในการหาค่า

ล�ำดับความส�ำคัญของปัจจยัต่างๆ คอื วนิจิฉยัเปรยีบเทียบ

ต่างๆ เป็นคู่ๆ ภายใต้เกณฑ์การตัดสินใจแต่ละเกณฑ์

(เกณฑ์) ปัจจัย A1 A2 A3 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . An

A1 1 x z

A2 1/x 1

A3 1

. 1

. 1

An 1/z 1

โดยก�ำหนดให้ 	

	 An 	 แทน 	 เงื่อนไขที่ n

	 x, z	 แทน	 ผลการเปรยีบเทยีบความ

				    ส�ำคัญระหว่างเงื่อนไข 

	 การวินิจฉัยเปรียบเทียบปัจจัยทีละคู่ผู้วิจัยได้

ท�ำการพิจารณาความส�ำคัญว่าปัจจยัใดส�ำคัญกว่าปัจจยัใด

โดยใช้ข้อมูลจากการสัมภาษณ์รายครัวเรือน โดยให้

ค่าตัวเลขความส�ำคัญระหว่าง 1-9 กล่าวคือ 1 หมายถึง 

ส�ำคัญเท่ากนั 3 หมายถงึ ส�ำคัญกว่าปานกลาง 5 หมายถงึ 

ส�ำคัญกว่ามาก 7 หมายถึง ส�ำคัญกว่ามากที่สุด และ 9 

ส�ำคัญกว่าสูงสุด ในขณะที่ค่า 2,4,6 และ 8 ใช้ในกรณี

ประนีประนอมเพื่อช่วยลดช่องว่างระดับความรู้สึก 



84 Thai J. For. 36 (1) : 79-88 (2017)

		  2.3	 การวิเคราะห์ล�ำดับความส�ำคัญของทางเลือก มีสูตรดังนี้

ทางเลือก ค่าน�้ำหนักความส�ำคัญรวมของทางเลือก

L1 (Wt.L
1
A

1
 * Wt.1) + (Wt.L

1
A

2
 * Wt.2) + ……… + (Wt.L

1
A

n
 * Wt.n)

L2 (Wt.L
2
A

1
 * Wt.1) + (Wt.L

2
A2 * Wt.2) + ……… + (Wt.L1An * Wt.n)

. .

. .

Ln (Wt.L
n
A

1
 * Wt.1) + (Wt.L

n
A

2
 * Wt.2) + ……… + (Wt.L

n
A

n
 * Wt.n)

โดยก�ำหนดให้ 	

	 Ln	 แทน 	 ทางเลือกล�ำดับที่ n 

	 Wt.L
n
A

n
	 แทน	 ค่าน�ำ้หนักความส�ำคญัของ

ทางเลอืก Ln ภายใต้เงือ่นไข 

An

	 Wt.n	 แทน	 ค่าน�ำ้หนักความส�ำคญัของ

เงื่อนไข n

		  2.4	 ค�ำนวณหาความสอดคล้องของเหตุผล 

(Consistency Ratio: CR)ท�ำได้โดยหาอตัราส่วนระหว่าง

ค่าดัชนีความสอดคล้อง (consistency index: CI) กับ

ค่าดรรชนีค่าสุ่มความไม่สมเหตุสมผล (Random 

Inconsistency Index: RI)โดยสามารถค�ำนวณได้

ดังสูตรต่อไปนี้

	 CR	 =	
CI
RI

 เมื่อ	 CI	 =	
( L – n )
( n – 1 ) 	

	 L	 =	
ผลรวมของ Consistency vector

n

โดยก�ำหนดให้ 	

	 CR	 แทน	 อัตราส่วนความสอดคล้อง

	 CI	 แทน	 ดัชนีความสอดคล้อง

	 RI	 แทน	 ดรรชนีค่าสุ่มความไม่สมเหตุ

			   สมผล

		  หากผลจากการค�ำนวณได้จะพิจารณาค่า

ของ CR ≤ 0.10 ถือว่ายอมรับได้ ถ้าหาก CR ≥ 0.01 

ถือว่ายอมรับไม่ได้ ผู้วิจัยจะต้องทบทวนการให้สเกล

การเปรียบเทียบใหม่อีกครั้ง

		  2.5	 การจดัล�ำดับความส�ำคญัทางเลอืก คือ

เม่ือผูว้จิยัให้ค่าน�ำ้หนกัความส�ำคญัของทางเลอืกภายใต้

แต่ละเกณฑ์ที่น�ำมาลงในตารางเมตริกซ์ในการหาค่า

น�ำ้หนกัของแต่ละทางเลอืก เพือ่ใช้หาทางเลอืกท่ีเหมาะสม

ที่สุดได้

ผลและวิจารณ์

ความสนใจของเกษตรกรในการปลูกไม้ยืนต้น

ร่วมกับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ในระบบวนเกษตร

	 พบว่า กลุม่ตัวอย่างมากกว่าครึง่ คดิเป็นร้อยละ 

58.3 มีความสนใจในการปลูกต้นไม้ร่วมกับข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์บนพื้นที่ลาดชันในระบบวนเกษตรมีกลุ่ม

ตัวอย่างเพยีงบางส่วนร้อยละ 22.3 ไม่มีความสนใจทีจ่ะ

ปลกูต้นไม้ร่วมกบัข้าวโพดเลีย้งสัตว์ ในขณะทีเ่กษตรกร

กลุ่มตัวอย่างอีกร้อยละ 19.4 ยังไม่แน่ใจ ส�ำหรับไม้

ยืนต้นที่เกษตรกรให้ความสนใจ จากการศึกษา พบว่า 

เกษตรกรให้ความสนใจไม้ยนืต้นหลายชนิด (Figure 2) 

โดยไม้ยืนต้นที่เกษตรกรให้ความสนใจมากที่สุด 3 

อันดับแรก ได้แก่ ยางพารา (Hevea brasiliensis) คิดเป็น

ร้อยละ 66 รองลงมา ได้แก่ สัก (Tectona grandis) คิด

เป็นร้อยละ 62.1และ เงาะ (Nephelium lappaceum) คิด

เป็นร้อยละ 24.39 ตามล�ำดับ
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Figure 1 Planted area of maize in Nan province, 2012 – 2014 (Office of Agricultural Economics, 2014). 

 

Figure 2 Graphical presentation of farmer preference of tree species. 

 

 

 

Figure 2	 Graphical presentation of farmer preference of tree species.

ปัจจัยทีม่ผีลต่อการตดัสินใจของเกษตรกรในการ

ปลูกต้นไม้ร่วมกับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์

	 พบว่า การตัดสินใจของเกษตรกรในการปลกู

ต้นไม้รว่มกับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ในรูปแบบวนเกษตรมี

เง่ือนไขปัจจยัทีเ่กีย่วข้อง 8 ปัจจยัจากการวเิคราะห์ พบว่า 

ปัจจัยท่ีมีความส�ำคัญมากท่ีสุดในการตัดสินใจปลูก

ต้นไม้ร่วมกับข้าวโพดเล้ียงสัตว์ในระบบบวนเกษตร 

ได้แก่ ปัจจัยตลาดรองรับผลผลิตมีค่าน�้ำหนักความ

ส�ำคัญ เท่ากับ 0.269 (26.9%) รองลงมา ได้แก่ ปัจจัย 

ความม่ันคงในการถอืครองทีดิ่นมีค่าน�ำ้หนักความส�ำคัญ 

เท่ากับ 0.243 (24.3%) และปัจจัยความพร้อมด้านเงิน

ลงทุนมีค่าน�้ำหนักความส�ำคัญ เท่ากับ 0.243 (24.3%) 

ส�ำหรับอีก 5 ปัจจัย ได้แก่ ปัจจัยสถาบันและเครือข่าย

ของเกษตรกรปัจจัยนโยบายของรัฐ ปัจจัยความเหมาะ

ของพื้นท่ีปัจจัยความรู้ในการจัดการและปัจจัยความ

พร้อมด้านแรงงาน มีค่าน�ำ้หนกัความส�ำคญั เท่ากบั 0.083 

(8.3%) 0.075 (7.5%) 0.036 (3.6%) 0.029 (2.9%) และ 

0.022 (2.2%) ตามล�ำดับ

	 ผลการศึกษาสอดคล้องกับการศึกษาของ 

Glover et al. (2013) มองว่า ความสามารถในการเข้า

ถึงและเสถียรภาพของตลาดของผลผลิตที่เกษตรกร

ปลูกในระบบวนเกษตรจะมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจ

ของเกษตรกรในการท�ำวนเกษตรโดยเกษตรกรจะไม่

ตัดสินใจเปลีย่นระบบการผลติในฟาร์มของตนเอง เว้น

แต่เกษตรกรจะเห็นว่ามีความเป็นไปได้ทางด้านการ

ตลาดที่ม่ันคงของผลผลิตท่ีเพาะปลูกรวมถึงไม้ยืนต้น

ด้วย (Glover et al., 2013)

การเลือกไม้ยืนต้นที่เหมาะสมในระบบวนเกษตร	

	 จากการวเิคราะห์หาไม้ยนืต้นทีเ่หมาะสมเพือ่

ปลูกร่วมกับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ในระบบวนเกษตรโดย

เทคนิค AHP สามารถสรุปค่าความเหมาะสมของไม้

แต่ละชนิดเรียงตามล�ำดับน�้ำหนัก (Table 1) ดังนี้ 

(%)
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	 อันดับที่ 1	 ยางพารา (Hevea brasiliensis) มี

ค่าน�้ำหนักความส�ำคัญเท่ากับ 0.448 หรือ 44.8%

	 อันดับที่ 2	 สกั (Tectona grandis) มีค่าน�ำ้หนกั

ความส�ำคัญเท่ากับ 0.314 หรือ 31.4%

	 อันดับที่ 3	 เงาะ (Nephelium lappaceum) มี

ค่าน�้ำหนักความส�ำคัญเท่ากับ 0.235 หรือ 23.5%

	 จะเหน็ได้ว่า  ยางพารามค่ีาน�ำ้หนกัความส�ำคญั

สูงกว่าสักและเงาะ แสดงว่า ยางพาราคือไม้ยืนต้นที่มี

ความเหมาะสมที่สุดในการปลูกร่วมกับข้าวโพดเลี้ยง

สัตว์ในรูปแบบวนเกษตรในพื้นที่ศึกษา ปัจจัยที่ท�ำให้

ยางพารามีความเหมาะสมมากที่สุด 3 ปัจจัยแรก ได้แก่ 

ปัจจัยสถาบันและเครอืข่ายเกษตรกร (71.4%) รองลงมา 

ได้แก่ ปัจจัยเกี่ยวกับนโยบายของรัฐบาล (65.8%) และ

ปัจจัยตลาดรองรับผลผลิต (63.3%) ตามล�ำดับ 

	 จากการวเิคราะห์อตัราส่วนความสอดคล้องกนั

ของเหตุผล ผลการประเมินอยู่ที่ 0.021 ซึ่งอยู่ในระดับ

ยอมรับได้ (≤ 0.1) แสดงให้เห็นว่า ผลการวิเคราะห์

ดังกล่าวสามารถน�ำไปใช้ประกอบการพจิารณาตัดสนิใจ

เลือกไม้ยืนต้นที่เหมาะสมเพื่อปลูกร่วมกับข้าวโพด

เลีย้งสตัว์ในระบบวนเกษตรกรบนพืน้ท่ีลาดชันในหมูบ้่าน

ทุ่งฆ้อน ต�ำบลอวน อ�ำเภอปัว จังหวัดน่าน

Table 1 Weights assigned to each factor and tree.

Factors Wt.*
Trees

Hevea 
brasiliensis

Tectona 
grandis

Nephelium 
lappaceum

Market Availability 0.269 0.633 0.106 0.261
Land Tenure Security 0.243 0.429 0.143 0.429
Household Economy and Financial Readiness 0.243 0.193 0.723 0.083
Supportive Institutions and Farmer Network 0.083 0.714 0.143 0.143
Government Policy 0.075 0.658 0.253 0.089
Land Suitability 0.036 0.283 0.643 0.074
Management Knowledge of Farmers 0.029 0.102 0.686 0.211
Readiness of Labor 0.022 0.200 0.200 0.600

Total Weigh 1.000 0.448 0.317 0.235

Note: *Wt. = Weight

สรุป

	 วนเกษตรเป็นรูปแบบการใช้ประโยชน์ที่ดิน

ที่ผสมผสานระหว่างกิจการป่าไม้ กสิกรรม และ/หรือ

ปศุสัตว์ ซึง่ถอืเป็นทางเลอืกทีป่ระนีประนอมระหว่างการ

อนุรักษ์ความหลากหลายทางชีวภาพกับความต้องการ

ทีดิ่นเพือ่ปลกูพชืเชงิเด่ียวเพือ่สร้างรายได้ของเกษตรกร 

ทัง้น้ี ระบบวนเกษตรจะก่อให้เกดิประโยชน์ท้ังด้านการ

อนรุักษ์ดินและน�้ำ ความหลากหลายทางชีวภาพ ควบคู่

ไปกับการสร้างรายได้และผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจ

ให้กับเกษตรกรในท้องถิ่นอย่างไรก็ตาม การส่งเสริม

ระบบวนเกษตรจะต้องพิจารณาเง่ือนไขปัจจัยที่หลาก

หลาย และการคัดเลือกไม้ยืนต้นซ่ึงเป็นองค์ประกอบ

หลักของระบบก็เป็นกระบวนการตัดสินใจที่มีความ

ซับซ้อน ในงานวิจัยชิ้นน้ี ผู้วิจัยได้น�ำกระบวนการ

ล�ำดับชั้นเชิงวิเคราะห์ (Analytical Hierarchy Process; 

AHP) มาประยุกต์ใช้ในการคัดเลือกไม้ยืนต้นเพื่อปลูก

ร่วมกบัข้าวโพดเลีย้งสัตว์ในระบบวนเกษตรของเกษตรกร

บ้านทุง่ฆ้อน ต�ำบลอวน อ�ำเภอปัว จงัหวดัน่าน โดยการ

สัมภาษณ์เกษตรกรกลุ่มตัวอย่าง จ�ำนวน 103 ครัวเรือน 

พบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่มากกว่าครึ่ง ร้อยละ 58.3 มี

ความสนใจและต้องการปลกูไม้ยนืต้นร่วมกบัข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์ในระบบวนเกษตร
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	 ทางด้านปัจจัยที่มีผลต่อการตัดสินใจของ

เกษตรกรในการปลูกต้นไม้ ร่วมกับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

พบว่า มีปัจจัยที่เกี่ยวข้อง 8 ปัจจัย ผู้วิจัยได้วิเคราะห์หา

ค่าน�้ำหนักของแต่ละปัจจัยเพื่อใช้ในการพิจารณาเลือก

ไม้ยืนต้นที่เหมาะสม ผลจากการวิเคราะห์ พบว่า ปัจจัย

ด้านตลาดรองรบัผลผลติมีความส�ำคัญสงูสดุมีค่าน�ำ้หนกั 

0.269 รองลงมา คอื ปัจจัยความม่ันคงในการเป็นเจ้าของ

ท่ีดินและปัจจัยความพร้อมด้านเงินลงทุนมีค่าน�้ำหนัก

0.243 ปัจจัยการมีองค์กรเครอืข่ายเกษตรกร/สถาบนัให้

การสนับสนุนจากภายนอก มีค่าน�้ำหนัก 0.083 ปัจจัย

นโยบายภาครฐั มค่ีาน�ำ้หนกั 0.075 ปัจจยัความเหมาะสม

ของพื้นที่ มีค่าน�้ำหนัก 0.036 ปัจจัยด้านความรู้ในการ

จัดการ มีค่าน�ำ้หนกั 0.029 และปัจจยัความพร้อมทางด้าน

แรงงาน มีค่าน�้ำหนัก 0.022 ตามล�ำดับการวิเคราะห์หา

ไม้ยืนต้นที่เหมาะสมที่สุดในการปลูกร่วมกับข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์บนพื้นท่ีลาดชันในระบบวนเกษตร มีดังน้ี 

อันดับ 1 ยางพารามีผลการประเมินอยู่ที่ระดับ 44.8% 

อันดับ 2 ไม้สัก มีผลการประเมินอยู่ท่ีระดับ 31.7% 

และอันดับ 3 เงาะ มีผลการประเมินอยู่ที่ระดับ 23.5% 

และจากการวิเคราะห์อัตราส่วนความสอดคล้องกัน

ของเหตุผล ผลการประเมินอยู่ที่ 0.021 ซึ่งอยู่ในระดับ

ยอมรับได้ (≤ 0.1) แสดงให้เห็นว่า ผลการวิเคราะห์

ดังกล่าวสามารถน�ำไปใช้ประกอบการพจิารณาตัดสนิใจ

เลอืกไม้ยนืต้นท่ีเหมาะสมเพือ่ปลกูร่วมกบัข้าวโพดเลีย้ง

สัตว์ในพื้นที่ศึกษาได้ 

	 อย่างไรก็ตาม การศึกษาวิจัยครั้งน้ีเน้นกลุ่ม

เป้าหมายเฉพาะเกษตรกรรายย่อยซึ่งมีความสนใจและ

เงื่อนไขในการปรับประยุกต์ใช้ระบบวนเกษตรเฉพาะ 

และจากการวิเคราะห์ พบว่า ชนิดไม้ยืนต้นที่เหมาะสม

ที่สุดในระบบวนเกษตรในพื้นที่ศึกษา ได้แก่ ยางพารา 

แต่มไิด้หมายความว่ารฐับาลจะมุ่งส่งเสรมิเฉพาะระบบ

วนเกษตรท่ีมีไม้ยางพาราเป็นองค์ประกอบหลักเพียง

อย่างเดียวเท่านัน้ เพราะหากเป็นเช่นน้ันอาจท�ำให้ความ

หลากหลายของระบบวนเกษตรลดน้อยลง และอาจส่งผล

กระทบต่อระบบนิเวศบนพื้นที่สูงในระยะยาว เพื่อให้

การปลูกไม้ยืนต้นร่วมกับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์บนพื้นที่

ลาดชันมีความหลากหลายมากข้ึนและตอบสนองต่อ

บทบาทหน้าที่ของพื้นที่สูง อาจจ�ำเป็นต้องมีการศึกษา

กลุ่มตัวอย่างที่หลากหลายมากขึ้น เช่น นักวิชาการ นัก

พัฒนา หรือเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้อง เพื่อน�ำผลการศึกษา

ไม้ยืนต้นที่เหมาะสมของกลุ่มต่างๆ มาเปรียบเทียบกัน 

เพื่อให้ได้ชนิดไม้ท่ีมีความเหมาะสมกับบริบทของ

พื้นที่อย่างแท้จริง
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