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ABSTRACT

	 Variation of plant species diversity along the altitude gradient in the conservation (CF) 
and utilization (UF) forests of Nong Tao village, Mae Wang district, Chiang Mai province was 
investigated. Fifty plots of 40 x 40 m were stratified random selected along the latitudinal gradient 
from 1,000 to 1,800 m m.s.l. in each vegetation type (total of 100 plots). Stem girth at 1.3 m 
above ground, crown width and height of all tree species with >1.5 m height were measured 
in all plots. The total of 256 tree species (166 genus, 73 families) were found in CF, and 132 
species (93 genus, 52 families) in UF. Dominant species in CF are Pinus kesiya, Schima wallichii, 
Castanopsis diversifolia, Lithocarpus thomsonii and C. accuminatissima. The Fagaceae family 
has a highest species richness (21 species), following by Euphorbiaceae and Leguminosae (16), 
Rubiaceae (15) and Lauraceae (12). P. kesiya has a dominated frequency of 58%, therefore this 
vegetation type should be classified as the pine-lower montane forest (LMF), and the remainder 
(42%) of non-pine should be classified as the lower montane forest. Tree density is 314+2.78 trees/
rai in average. P. kesiya has a highest important value index (IVI), and following by S. wallichii, 
C. diversifolia, Lithocarpus thomsonii, Wendlandia tinctoria and Styrax benzoides, respectively. 
Species diversity index (SWI) per plot is 4.49+0.64 in average, with forest condition index (FCI) 
of 17.3+6.87. In UF, Fagaceae has the highest species richness (16 species), and following by 
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Euphorbiaceae and Rubiaceae (10) and Lauraceae (6). P. kesiya has the high frequency (98%) that 
indicated to the pine-LMF, and the remainder (2%) is LMF. The tree density is 388+9.82 trees/rai. 
Quercus brandisiana has a highest IVI, and following by P. kesiya, Tristaniopsis burmanica and C. 
accuminatissima. The SWI is 3.43+0.50 with FCI of 10.54+4.60. Tropical tree species population 
decreases as increasing altitude whereas temperate species are abundant in the higher altitude of 
CF and decreasing in UF. Number of species, genus, family, species diversity index, stem basal 
area and crown cover in CF are higher than in UF with variations along the altitude gradient. 
Original plant communities in UF had somewhat difference from CF, and timber utilization by 
selective tree cutting resulted in the lower species diversity.

Keywords: community forest, plant species diversity, montane forest, plant spatial distribution

บทคัดย่อ

	 การศึกษาการแปรผันของความหลากชนิดพันธุ์ไม้ตามระดับความสูงของพื้นท่ีในป่าชุมชนอนุรักษ์และ

ป่าใช้สอย บ้านหนองเต่า อ�ำเภอแม่วาง จงัหวดัเชยีงใหม่ โดยใช้วิธีวิเคราะห์สังคมพชื ท�ำการวางแปลงสุ่มตัวอย่างขนาด 

40 × 40 เมตร ประเภทป่าละ 50 แปลง รวม 100 แปลง ให้กระจายแบบสุ่มครอบคลุมพื้นที่ป่าที่ความสูง 1,000-1,800 

เมตร จากระดับน�ำ้ทะเล ในทุกแปลง ท�ำการวดัเส้นรอบวงล�ำต้นท่ีความสูง 1.3 เมตรจากพืน้ดิน (ขนาดวดัรอบเพยีงอก) 

ความกว้างเรอืนยอดและความสงูพนัธ์ุไม้ทุกต้นท่ีสงู >1.5 เมตร พบพนัธ์ุไม้ในป่าอนรุกัษ์ทัง้หมด 256 ชนดิ (166 สกลุ 

73 วงศ์) และป่าใช้สอย 132 ชนิด (93 สกุล 52 วงศ์) พันธุ์ไม้เด่นในป่าอนุรักษ์ คือ สนสามใบ ทะโล้ ก่อแป้น ก่อขาว

และก่อเดือย พบพันธุ์ไม้วงศ์ Fagaceae มากที่สุด (21 ชนิด) รองลงมา คือ Euphorbiaceae และ Leguminosae (16 ชนิด) 

Rubiaceae (15 ชนิด) และ Lauraceae (12 ชนิด) สนสามใบมีค่าความถ่ี 58 เปอร์เซ็นต์ จึงมีแนวโน้มเป็นป่าสนผสม

ป่าดิบเขาต�่ำและอีก 42 เปอร์เซ็นต์ มีแนวโน้มเป็นป่าดิบเขาต�่ำ มีความหนาแน่นต้นไม้เฉล่ีย 314+2.78 ต้นต่อไร่ 

สนสามใบมีดัชนีความส�ำคัญมากที่สุด รองลงมาคือ ทะโล้ ก่อแป้น ก่อขาว แข้งกวางและก�ำยาน ตามล�ำดับ มีค่าดัชนี

ความหลากชนิดต่อแปลงเฉลี่ย 4.49+0.64 และดัชนีบ่งชี้สภาพป่า 17.3+6.87 ในป่าใช้สอย พบพันธุ์ไม้วงศ์ Fagaceae 

มากที่สุด (16 ชนิด) รองลงมา คือ Euphorbiaceae และ Rubiaceae (10 ชนิด) และ Lauraceae (6 ชนิด) สนสามใบมีค่า

ความถี่ 98 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งมีแนวโน้มเป็นป่าสนผสมป่าดิบเขา เหลือเพียง 2 เปอร์เซ็นต์ ที่มีแนวโน้มเป็นป่าดิบเขา มี

ความหนาแน่นต้นไม้เฉลี่ย 388+9.82 ต้นต่อไร่ ก่อหมากมีค่าดัชนีความส�ำคัญมากที่สุดในป่า รองลงมาคือ สนสามใบ 

เคาะและก่อเดือย ตามล�ำดับ มีค่าดัชนคีวามหลากชนิด 3.43+0.50 และดัชนีบ่งชีส้ภาพป่า 10.54+4.60 พนัธ์ุไม้เขตร้อน

มีการกระจายขึน้ไปและลดจ�ำนวนประชากรลงตามความสงูพืน้ท่ี พนัธ์ุไม้เขตอบอุน่ขึน้อยูม่ากตามยอดเขาสงูทีเ่ป็นป่า

อนรุกัษ์และน้อยลงในป่าใช้สอย จ�ำนวนชนดิพนัธุ ์สกลุและวงศ์ไม้ ดชันคีวามหลากชนดิ พืน้ทีห่น้าตดัล�ำต้นและการ

ปกคลุมเรือนยอดในป่าอนรุกัษ์มมีากกว่าป่าใช้สอย โดยมีการแปรผนัตามความสงูของพืน้ที ่สภาพป่าด้ังเดิมทีแ่ตกต่าง

กันและการใช้ประโยชน์จากป่าโดยการตัดฟันไม้ในป่าใช้สอยท�ำให้ความหลากชนิดของพันธุ์ไม้น้อยกว่าป่าอนุรักษ์

ค�ำส�ำคัญ:  ป่าชุมชน ความหลากชนิดพันธุ์ไม้ ป่าดิบเขา การกระจายพันธุ์ไม้ตามความสูงพื้นที่
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ค�ำน�ำ

	 บ้านหนองเต่า ต�ำบลแม่วิน อ�ำเภอแม่วาง 

จงัหวดัเชยีงใหม่ เป็นชมุชนชาวกะเหรีย่ง ป่าชมุชนทีอ่ยู่

รอบหมูบ้่านเป็นป่าสนผสมป่าดิบเขาและป่าดิบเขาทีมี่

การจัดการโดยชุมชน มีการตั้งกฎระเบียบเพื่อควบคุม 

ป้องกันดูแลรักษาและแบ่งสรรผลประโยชน์จากป่าร่วมกนั 

เพือ่ให้เกดิความยัง่ยนืของทรพัยากรธรรมชาติและความ

ผาสุกของคนในชมุชน จดัเป็นป่าชมุชนบนพืน้ท่ีต้นน�ำ้ 

โดยอยูห่่างจากยอดดอยอนิทนนท์ไปทางเหนือประมาณ 

15 กิโลเมตร และพื้นที่อยู่สูงจากระดับน�้ำทะเล 1,000 

-1,800 เมตร ชาวบ้านดูแลรกัษาและใช้ประโยชน์จากป่า

ในพืน้ทีป่ระมาณ 5,500 ไร่ โดยแบ่งออกเป็นป่าอนรัุกษ์ 

4,000 ไร่ และป่าใช้สอย 1,500 ไร่

	 ป่าชมุชนบ้านหนองเต่าแบ่งออกเป็นป่าอนุรกัษ์ 

(conservation forest,CF) และป่าใช้สอย (utilization 

forest,UF) ป่าใช้สอยอยู่ในพื้นท่ีต�่ำกว่าป่าอนุรักษ์ 

ประมาณ 1,000-1,250 เมตร สภาพป่าค่อนข้างแห้ง 

โปร่งและอากาศร้อน ส่วนใหญ่เป็นป่าสนผสมป่าดิบ

เขา มพีนัธ์ุไม้จากป่าเต็งรงัขึน้ปะปนบ้าง เช่น เหยีง พลวง 

เต็งและรัง ป่าอนุรักษ์ปกคลุมพื้นที่ท่ีอยู่สูงจากระดับ

น�ำ้ทะเลระหว่าง 1,100–1,800 เมตร ซึง่เป็นพืน้ทีชุ่ม่ชืน้

และอากาศเย็นเกือบตลอดปี เป็นป่าดิบเขาตามพื้นท่ี

ไหล่เขาและหุบเขา สันเขาเป็นป่าสนผสมป่าดิบเขา 

ป่าชุมชนนี้เป็นหย่อมป่า (fragmented forest) ที่เคยเป็น

ป่าดิบเขาผืนเดียวกันกับพื้นที่ป่าของดอยอินทนนท์

	 Khamyong et al., (2004) ใช้แปลงสุ่มตัวอย่าง 

ขนาด 40 × 40 เมตร จ�ำนวน 100 แปลง ส�ำรวจป่าดิบเขา 

พบว่า ป่าดิบเขาต�่ำมีจ�ำนวนชนิดพันธุ์มากถึง 189 ชนิด 

ป่าดิบเขาสูงพื้นที่ต�่ำกว่า 2,000 เมตร มี 158 ชนิด และ

พื้นที่ 2,000-2,565 เมตร มีจ�ำนวน 47 ชนิด จ�ำนวนชนิด

และความหลากชนิดพันธุ์แปรผันไปตามความสูงของ

พืน้ท่ี ข้ึนอยูก่บัสภาพของปัจจยัสิง่แวดล้อมทีเ่หมาะสม

ต่อพันธุ์ไม้แต่ละชนิด (Crawley, 1986) อุณหภูมิ

อากาศมีอิทธิพลอย่างมากต่อการขึ้นอยู่ตามความสูง

พื้นที่ของพันธุ์ไม้ป่าดิบเขา (Khamyong et al., 2001) 

ข้อมูลเกีย่วกบัพรรณไม้และนเิวศวทิยาป่าดิบเขาบรเิวณ

อุทยานแห่งชาติดอยอนิทนนท์มีผูศึ้กษารวบรวมกนัพอ

สมควร (กาญจน์เขจร, 2533; Ohsawa, 1991; Robbins 

and Samitinand, 1996; Sri-ngernouang et al., 2003)

	 วัตถุประสงค์ของการวิจัยน้ีเพื่อศึกษาความ

หลากชนิดของพันธุ์ไม้ในป่าชุมชนบนพื้นท่ีสูงที่มี

การจัดการแตกต่างกัน โดยแบ่งออกเป็นป่าอนุรักษ์

และป่าใช้สอย รวมท้ังการแปรผันตามระดับความสูง

ของพื้นที่ ซึ่งเกิดจากการขึ้นกระจายที่แตกต่างกันของ

พันธุ์ไม้ชนิดต่างๆ

อุปกรณ์และวิธีการ
	 ศึกษาความหลากชนิดของพนัธ์ุไม้ในป่าชมุชน

โดยการวเิคราะห์สังคมพชื (plant community analysis) 

เพื่อให้ได้ข้อมูลพันธุ์ไม้เชิงปริมาณและคุณภาพ วาง

แปลงสุ่มตัวอย่างขนาด 40 × 40 เมตร จ�ำนวน 100 แปลง 

โดยใช้วิธีตัวอย่างสุ่มต่างช่วงชั้น (stratified random 

sampling) ให้กระจายท่ัวป่าอนรุกัษ์และป่าใช้สอย พืน้ทีล่ะ 

50 แปลง ในแต่ละแปลงวัดเส้นรอบวงเพียงอก (girth 

at breast height, gbh) ของพันธุ์ไม้ยืนต้นทุกชนิดที่มี

ความสงู >1.50 เมตร รวมท้ังวดัความสงูและขนาดทรงพุม่ 

บันทึกต�ำแหน่งแปลงด้วย GPS ค�ำนวณตัวชี้วัดทาง

นิเวศวิทยา (Krebs, 1985) และจ�ำแนกลักษณะพันธุ์ไม้

ตามรปูแบบการเติบโต (growth forms) (Kimmins, 2004)    

 	 1)	ความถี่ของพืช (frequency)

		  ความถี่ของพืช ก.	 =	
จ�ำนวนแปลงสุ่มตัวอย่างที่พบพืช ก.

จ�ำนวนแปลงสุ่มตัวอย่างทั้งหมด
× 100	

		  ความถี่สัมพัทธ์ของพืช ก.	 =	
              ความถี่ของพืช ก.         

ผลรวมค่าความถี่ของพืชทุกชนิด
× 100	

	 2)	ความหนาแน่นสัมบูรณ์ (abundance)

		  ความหนาแน่นสัมบูรณ์ของพืช ก.	 =	
   จ�ำนวนต้นทั้งหมดของพืช ก.       

จ�ำนวนแปลงสุม่ตัวอย่างท่ีพบพชื  ก.
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	 3)	ความหนาแน่นเฉลี่ย (density)

		  ความหนาแน่นของพืช ก.	 =	
   จ�ำนวนต้นทั้งหมดของพืช ก.       

จ�ำนวนแปลงสุ่มตัวอย่างทั้งหมด
	

		  ความหนาแน่นสัมพัทธ์	 =	
   ความหนาแน่นของพืช ก.       

ผลรวมความหนาแน่นของพชืทุกชนิด
× 100	

	 4)	ความเด่นของพืช (dominance)

		  ความเด่นสัมพัทธ์	 =	
   พื้นที่หน้าตัดล�ำต้นของพืช ก.       

พืน้ท่ีหน้าตัดล�ำต้นรวมของพชืทุกชนิด
× 100	

	 5)	ดัชนีความส�ำคัญ (Importance Value Index, IVI)

		  ดัชนีความส�ำคัญ	 =	 ความถี่สัมพัทธ์ + ความหนาแน่นสัมพัทธ์ + ความเด่นสัมพัทธ์

		  ดัชนีความส�ำคัญสัมพัทธ์	 =	
     ดัชนีความส�ำคัญของพืช ก.       

ผลรวมดชันีความส�ำคญัพชืทกุชนิด
× 100	

	 6)	ดัชนีความหลากชนิด (species diversity index)

		  ใช้สมการ Shannon – Wiener Index (SWI) 

		  H	 =	 –
S

i=1
(pi) (log

2
 pi)

		  เมื่อ  	H	 =	 ดัชนีความหลากชนิดพันธุ์ไม้

			   S	 =	 จ�ำนวนชนิดพันธุ์ไม้ทั้งหมด

			   pi	 =	 สัดส่วนจ�ำนวนต้นของพันธุ์ไม้ชนิด i ต่อจ�ำนวนต้นของพันธุ์ไม้ทุกชนิด

	 7)	ดัชนบ่ีงชีส้ภาพป่า (forest condition index, 

FCI)

	 ดัชนีบ่งชี้สภาพของป่าไม้ใช้สมการท่ีผู้วิจัย

สร้างข้ึน โดยได้แบ่งช้ันขนาดวัดรอบเพียงอกทุก 25 

เซนติเมตร ส�ำหรบัต้นไม้ท่ีโตไม่เต็มที ่(immature trees) 

ซ่ึงมี gbh <100 เซนติเมตร และทุก 100 เซนติเมตร 

ส�ำหรับต้นไม้ท่ีโตเต็มท่ีแล้ว (mature trees) ท่ีมี gbh 

>100 เซนติเมตร ข้ึนไป ซึ่งการท�ำสัมปทานป่าไม้ใน

อดีตน้ันใช้เป็นขนาดที่สามารถท�ำเป็นสินค้าได้ ถ้า

จ�ำนวนต้นไม้ขนาดใหญ่ที่พบในแปลงมีมากจะท�ำให้

ค่าดัชนีบ่งชี้สภาพป่าสูงข้ึนและเป็นป่าท่ีมีความอุดม

สมบูรณ์มากขึ้น

FCI    =    n
1
.10-4 + n

2
.10-3 + n

3
.10-2 + n

4
.10-1 + 1(n

5
) + 2(n

6
) + 3(n

7
) + …

เม่ือ 	 FCI	 = 	 ดัชนีบ่งชี้สภาพความอุดมสมบูรณ์ของ

ป่าไม้

	 n
1
	 คือ	จ�ำนวนต้นที่มีขนาดเส้นรอบวงล�ำต้น     

< 25 เซนติเมตร

	 n
2	

คือ	จ�ำนวนต้นที่มีขนาดวัดรอบเพียงอก 25 

ถึง <50 เซนติเมตร

	 n
3
	คือ	จ�ำนวนต้นที่มีขนาดวัดรอบเพียงอก 50 

ถึง <75 เซนติเมตร

	 n
4
	คือ	จ�ำนวนต้นที่มีขนาดวัดรอบเพียงอก 75 

ถึง <100 เซนติเมตร

	 n
5
	 คือ	จ�ำนวนต้นทีม่ขีนาดวดัรอบเพยีงอก 100 

ถึง <200 เซนติเมตร

	 n
6
	 คือ	จ�ำนวนต้นทีม่ขีนาดวดัรอบเพยีงอก 200 

ถึง <300 เซนติเมตร

	 n
7
	 คือ	จ�ำนวนต้นทีม่ขีนาดวดัรอบเพยีงอก 300 

ถึง <400 เซนติเมตร
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	 8)	ความคล้ายคลงึของสังคมพืช (similarity)

ดัชนีความคล้ายคลึง	 =	
   2c   
a + b

เมื่อ	 c	 คือ	จ�ำนวนชนิดพันธุ์พืชที่พบในสังคมพืชที่ 1 

และ 2

	 a	 คือ	จ�ำนวนชนิดพันธุ์พืชที่พบในสังคมพืชที่ 1

	 b	 คือ	จ�ำนวนชนิดพันธุ์พืชที่พบในสังคมพืชที่ 2

ผลและวิจารณ์

ชนิดและจ�ำนวนชนิดพันธุ์ไม้
	 จากการวางแปลงสุ่มตัวอย่างในป่าอนุรักษ์

และป่าใช้สอย ประเภทป่าละ 50 แปลง พบพันธุ์ไม้ใน

ป่าอนรุกัษ์ทัง้หมด 15,686 ต้น จ�ำนวน 256 ชนิด ใน 166 

สกุล และ 73 วงศ์  ไม่สามารถจ�ำแนกชนิดได้ 12 ชนิด 

โดยจ�ำแนกเป็นต้นไม้ขนาดใหญ่ กลาง เล็ก ไม้พุ่มและ

ไม้เลื้อย จ�ำนวน 76, 75, 42, 24 และ 27 ชนิด ตามล�ำดับ 

ไม้เรอืนยอดเด่นท่ีพบมาก คือ สนสามใบ (Pinus kesiya) 

และ ทะโล้ (Schima wallichii) พันธุ์ไม้ที่มีจ�ำนวนต้น

มากท่ีสุดคือ แข้งกวาง (Wendlandia tinctoria) (941 

ต้น) ซ่ึงเป็นต้นไม้ขนาดเล็ก รองลงมา ได้แก่ ก่อขาว 

(Lithocarpus thomsonii) ก�ำยาน (Styrax benzoides)

ทะโล้ (S. wallichii) เคาะ (Tristaniopsis burmanica) และ

ก่อแป้น (Castanopsis diversifolia) ซึ่งมีจ�ำนวน 922, 

912, 728, 567 และ 542 ต้น ตามล�ำดับ พันธุ์ไม้ชนิดอื่น

มีจ�ำนวนต้นน้อยกว่า 500 ต้น

	 ป่าใช้สอยมีต้นไม้ทัง้หมด 19,399 ต้น จ�ำนวน 

132 ชนิด (93 สกุล 52 วงศ์) แยกเป็นต้นไม้ใหญ่ กลาง 

เลก็ ไม้พุม่ ไม้เลือ้ยและไผ่  53, 44, 18, 6, 10 และ 1 ชนิด 

ตามล�ำดับ พนัธ์ุไม้เรอืนยอดเด่นทีพ่บมากคอื สนสามใบ 

(P. kesiya) และก่อหมาก (Quercus brandisiana) พนัธ์ุไม้

ที่มีจ�ำนวนต้นมากที่สุดคือ เคาะ (T. burmanica) (3,697 

ต้น) ซึ่งเป็นต้นไม้ขนาดเล็ก รองลงมา ได้แก่ ก่อหมาก 

ส้มปี้ เหมือดหลวง แข้งกวาง สนสามใบ และสารภีป่า 

จ�ำนวน 2,392; 1,978; 1,938; 1,639; 1,235 และ 1,057 

ต้น ตามล�ำดับ 

	 เน่ืองจากชนิดพันธุ์ไม้ในป่าชุมชนท้ังสองมี

จ�ำนวนมาก จงึไม่สามารถแสดงรายชือ่พนัธ์ุไม้ได้ท้ังหมด 

ป่าอนุรักษ์มีจ�ำนวนชนิดพันธุ์สูงมาก (256 ชนิด) ข้ึน

ที่ความสูง 1,100-1,800 เมตร เนื่องจากเป็นป่าสนผสม

ป่าดิบเขา ป่าดิบเขาต�่ำและบางส่วนเป็นป่าดิบเขาสูง 

(ก่องกานดา และ คริสเตียน, 2550; Khamyong et al., 

2001) ส�ำหรับป่าใช้สอยนั้นส่วนใหญ่เป็นป่าสนผสม

ป่าดิบเขาและมีเพียงบางส่วนเป็นป่าดิบเขาต�่ำ ท�ำให้

มีจ�ำนวนชนิดน้อยกว่า (132 ชนิด) Khamyong et al. 

(2001) พบว่า จ�ำนวนพันธุ์ไม้ในป่าสนผสมป่าดิบเขา

บริเวณอุทยานแห่งชาติดอยอินทนนท์มี 100 ชนิด (72 

สกุล และ 39 วงศ์) Pornleesangsuwan (2012) ศึกษา

ความหลากชนิดในป่าสนผสมป่าดิบเขาที่เหลือเป็น

หย่อมในพื้นที่ต้นน�้ำบ่อแก้ว จังหวัดเชียงใหม่ พบว่า มี

จ�ำนวน 103 ชนิด (82 สกุลและ 44 วงศ์)

จ�ำนวนและดัชนีความส�ำคัญของวงศ์พันธุ์ไม้
	 พนัธ์ุไม้ในป่าชมุชนทัง้สองมท้ัีงหมด 73 วงศ์  

ป่าอนุรักษ์มีพันธุ์ไม้อย่างน้อย 72 วงศ์และไม่สามารถ

วินิจฉัยชื่อ 12 ชนิดโดยที่วงศ์ไม้ก่อ (Fagaceae) มี

จ�ำนวนชนิดมากที่สุด (21 ชนิด) รองลงมา คือ วงศ์ถั่ว 

(Leguminosae) และวงศ์เหมือดหลวง (Euphorbiaceae) 

16 ชนิด วงศ์เข็ม (Rubiaceae) 15 ชนิด และวงศ์อบเชย 

(Lauraceae) 12 ชนิด ซึ่งส่วนใหญ่เป็นพันธุ์ไม้ในเขต

อบอุ่น ขณะท่ีป่าใช้สอยมี 52 วงศ์ โดยท่ีวงศ์ไม้ก่อ 

(Fagaceae) มีจ�ำนวนชนดิมากทีสุ่ด (16 ชนิด) รองลงมา

คือ วงศ์เหมือดหลวง (Euphorbiaceae ) และวงศ์เข็ม 

(Rubiaceae) (10 ชนิด)

	 ดัชนีความส�ำคญัของวงศ์พนัธ์ุไม้ (FVI) ค�ำนวณ

จากค่าความหนาแน่นสมัพทัธ์ จ�ำนวนชนิดสัมพทัธ์และ

ความเด่นสัมพัทธ์ (Khamyong et al., 2004) ดังแสดง

ไว้ใน (Table 1-2) ป่าอนุรักษ์ ไม้วงศ์ก่อมีค่า FVI มาก

ทีสุ่ด (ร้อยละ 21.81ของทัง้หมด) รองลงมาคอื วงศ์ทะโล้ 

(Theaceae) วงศ์เหมือดหลวง (Euphorbiaceae) วงศ์

ไม้สน (Pinaceae) วงศ์เข็ม (Rubiaceae) วงศ์อบเชย 

(Lauraceae) และวงศ์หว้า (Myrtaceae) ตามล�ำดับ 

ป่าใช้สอยน้ันวงศ์ไม้ก่อมีค่ามากท่ีสุด (ร้อยละ 25.91) 

รองลงมาคอื วงศ์ไม้สน วงศ์หว้า วงศ์เหมือดหลวงและ

วงศ์เข็ม ตามล�ำดับ

	 Khamyong et al., (2001) รายงานว่าป่าสนผสม

ป่าดบิเขา ป่าดบิเขาต�ำ่ ป่าดบิเขาสงูทีร่ะดบัพืน้ที่ต�่ำกว่า 
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2,000 เมตรและป่าดบิเขาสูง ทีสู่ง 2,000-2,565 เมตร ใน

อทุยานแห่งชาติดอยอนิทนนท์ มีจ�ำนวนวงศ์ เท่ากบั 39, 

62, 52 และ 27 ตามล�ำดับ ซึ่งมีจ�ำนวนมากในป่าดิบเขา

ต�่ำและมีจ�ำนวนวงศ์ใกล้เคียงกับป่าอนุรักษ์ (73 วงศ์) 

และป่าใช้สอย (52 วงศ์) เนื่องจากป่าอนุรักษ์ประกอบ

ด้วยป่าสนผสมป่าดิบเขาและป่าดิบเขา จงึมจี�ำนวนวงศ์

มากขึ้น ส่วนป่าใช้สอยประกอบด้วยป่าสนผสมป่าดิบ

เขาและพบป่าสนผสมป่าเต็งรังเพียงหย่อมเล็กๆ ท�ำให้

มีจ�ำนวนวงศ์น้อยกว่าป่าอนุรักษ์

Table 1	 Tree densities, species richness, stem basal area and important value index of families 
in CF

No. Family
Density Species Basal area Relative values FVI

(%)(trees/rai) richness (cm2/rai) Density Species Dominance

1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35

Fagaceae
Theaceae
Euphorbiaceae
Pinaceae
Rubiaceae
Lauraceae
Myrtaceae
Leguminasae
Papilionoideae
Styracaceae
Anacardiaceae
Proteaceae
Bignoniaceae
Staphyleaceae
Ebenaceae
Juglandaceae
Elaeocrpaceae
Betulaceae
Symplocaceae
Myricaceae
Tiliaceae
Melastomataceae
Rosaceae
Oleaceae
Labiatae
Moraceae
Meliaceae
Sapindaceae
Rutaceae
Mimosaceae
Guttiferae
Caprifoliaceae
Burseraceae
Magnoliaceae
Combretaceae

68.90
23.40
31.18
7.84

25.80
19.70
18.24
9.16

11.84
18.24
6.30
7.48
2.02
3.04
5.02
3.28
2.86
2.08
4.80
2.78
0.48
2.88
1.48
3.56
1.76
0.80
0.32
1.68
1.64
0.92
1.20
3.42
0.56
1.94
0.62

21.00
6.00

16.00
1.00

15.00
12.00
7.00

16.00
7.00
1.00
8.00
3.00
5.00
6.00
5.00
2.00
3.00
2.00
3.00
3.00
6.00
4.00
4.00
3.00
3.00
5.00
5.00
4.00
4.00
2.00
4.00
2.00
4.00
2.00
3.00

17171.69
6386.16
1686.78
7684.31
951.42

1298.89
1847.65
456.51
838.90
821.69
993.12
874.74
633.05
232.02
109.01
912.36
736.63
990.41
231.39
390.27
53.91
39.50

193.72
58.10

311.34
71.54

117.83
81.27
40.54

498.90
65.79
61.04
98.29

196.40
159.17

21.96
7.46
9.94
2.50
8.22
6.28
5.81
2.92
3.77
5.81
2.01
2.38
0.64
0.97
1.60
1.05
0.91
0.66
1.53
0.89
0.15
0.92
0.47
1.13
0.56
0.26
0.10
0.54
0.52
0.29
0.38
1.09
0.18
0.62
0.20

8.20
2.34
6.25
0.39
5.86
4.69
2.73
6.25
2.73
0.39
3.13
1.17
1.95
2.34
1.95
0.78
1.17
0.78
1.17
1.17
2.34
1.56
1.56
1.17
1.17
1.95
1.95
1.56
1.56
0.78
1.56
0.78
1.56
0.78
1.17

35.25
13.11
3.46

15.77
1.95
2.67
3.79
0.94
1.72
1.69
2.04
1.80
1.30
0.48
0.22
1.87
1.51
2.03
0.48
0.80
0.11
0.08
0.40
0.12
0.64
0.15
0.24
0.17
0.08
1.02
0.14
0.13
0.20
0.40
0.33

21.81
7.64
6.55
6.22
5.35
4.54
4.11
3.37
2.74
2.63
2.39
1.78
1.30
1.26
1.26
1.23
1.20
1.16
1.06
0.95
0.87
0.85
0.81
0.81
0.79
0.78
0.77
0.75
0.72
0.70
0.69
0.67
0.65
0.60
0.57
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No. Family
Density Species Basal area Relative values FVI

(%)(trees/rai) richness (cm2/rai) Density Species Dominance

36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72

Compositae
Araliaceae
Ericaceae
Dilleniaceae
Actinidiaceae
Annonaceae
Salicaceae
Vitaceae
Celastraceae
Aquifoliaceae
Pittosporaceae
Flacourtiaceae
Rhizophoraceae
Nyssaceae
Myristicaceae
Aricaceae
Alangiaceae
Berberidaceae
Strychnaceae
Rhamnaceae
Lythraceae
Bombacaceae
Piperaceae
Podocarpaceae
Taxaceae
Gelsemiaceae
Daphniphyllaceae
Sterculiaceae
Musaceae
Dipterocarpaceae
Sonneratiaceae
Simaroubaceae
Orchidaceae
Malvaceae
Aceraceae
Ahacardiaceae
Xanthophyllaceae

0.92
0.74
2.88
1.34
1.40
0.36
0.18
0.82
0.70
1.18
1.42
0.14
0.84
0.14
0.40
0.48
0.32
0.28
0.26
0.14
0.14
0.08
0.12
0.02
0.10
0.08
0.08
0.04
0.04
0.06
0.02
0.04
0.04
0.04
0.04
0.02
0.02

3.00
3.00
1.00
1.00
2.00
3.00
1.00
2.00
2.00
1.00
1.00
2.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00

20.60
45.94
79.94

280.76
45.34
2.07

338.30
24.66
16.75

106.86
48.16
4.03

39.22
97.36
38.73
18.98
29.77
2.45
1.44
9.93
2.12
7.88
1.01

15.61
1.66
3.83
1.79
4.11
3.91
0.21
5.36
1.84
0.18
0.07
0.07
0.84
0.04

0.29
0.24
0.92
0.43
0.45
0.11
0.06
0.26
0.22
0.38
0.45
0.04
0.27
0.04
0.13
0.15
0.10
0.09
0.08
0.04
0.04
0.03
0.04
0.01
0.03
0.03
0.03
0.01
0.01
0.02
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01

1.17
1.17
0.39
0.39
0.78
1.17
0.39
0.78
0.78
0.39
0.39
0.78
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39
0.39

0.04
0.09
0.16
0.58
0.09
0.00
0.69
0.05
0.03
0.22
0.10
0.01
0.08
0.20
0.08
0.04
0.06
0.01
0.00
0.02
0.00
0.02
0.00
0.03
0.00
0.01
0.00
0.01
0.01
0.00
0.01
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00

0.50
0.50
0.49
0.46
0.44
0.43
0.38
0.36
0.35
0.33
0.31
0.28
0.25
0.21
0.20
0.19
0.18
0.16
0.16
0.15
0.15
0.14
0.14
0.14
0.14
0.14
0.14
0.14
0.14
0.14
0.14
0.14
0.13
0.13
0.13
0.13
0.13

Unknow families 0.58 12.00 118.13 0.18 4.69 0.24 1.70

Total 313.14 244.00 48596.17 99.82 95.31 99.76 98.30

Table 1	 (Cont.)



Thai J. For. 33 (2) : 1-18 (2014)8

Table 2	 Tree densities, species richness, stem basal area and important value index of families 
in UF. 

No. Family
Density

(trees/rai)
Species

(richness)

Basal 
area

(cm2/rai)

Relative
FVI
(%)Density Species Dominance

1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37

Fagaceae
Pinaceae
Myrtaceae
Euphorbiaceae
Rubiaceae
Theaceae
Ericaceae
Anacardiaceae
Dipterocarpaceae
Lauraceae
Papilionoideae
Aricaceae
Leguminasae
Caprifoliaceae
Proteaceae
Labiatae
Staphyleaceae
Oleaceae
Burseraceae
Symplocaceae
Styracaceae
Rhamnaceae
Guttiferae
Juglandaceae
Melastomataceae
Compositae
Bignoniaceae
Tiliaceae
Celastraceae
Moraceae
Vitaceae
Dilleniaceae
Combretaceae
Aquifoliaceae
Myricaceae
Mimosaceae
Myrsinaceae

78.38
24.72
74.54
45.20
35.08
27.78
39.56
14.36
8.90
0.96
5.76
9.34
2.22
6.08
1.64
0.56
0.48
0.34
0.18
1.68
3.82
0.56
0.58
0.46
0.42
0.20
0.16
0.10
0.14
0.12
0.06
0.66
0.40
0.56
0.50
0.24
0.16

16.00
2.00
4.00

10.00
10.00
4.00
1.00
5.00
5.00
6.00
3.00
1.00
4.00
2.00
3.00
3.00
3.00
3.00
3.00
2.00
1.00
2.00
2.00
2.00
2.00
2.00
2.00
2.00
2.00
2.00
2.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00

16574.84
9470.53
1936.46
1400.32
925.55

2010.62
690.13

1611.01
561.21

8.88
249.72
295.16
118.74
60.51
89.86
41.67
3.71
2.59
7.00

58.50
65.53
15.83
9.26

20.38
1.12
0.70
4.26
8.26
1.23
2.32
0.26

73.23
60.49
21.65
10.31
33.32
27.75

20.20
6.37

19.21
11.65
9.04
7.16

10.20
3.70
2.29
0.25
1.48
2.41
0.57
1.57
0.42
0.14
0.12
0.09
0.05
0.43
0.98
0.14
0.15
0.12
0.11
0.05
0.04
0.03
0.04
0.03
0.02
0.17
0.10
0.14
0.13
0.06
0.04

12.12
1.52
3.03
7.58
7.58
3.03
0.76
3.79
3.79
4.55
2.27
0.76
3.03
1.52
2.27
2.27
2.27
2.27
2.27
1.52
0.76
1.52
1.52
1.52
1.52
1.52
1.52
1.52
1.52
1.52
1.52
0.76
0.76
0.76
0.76
0.76
0.76

45.41
25.95
5.31
3.84
2.54
5.51
1.89
4.41
1.54
0.02
0.68
0.81
0.33
0.17
0.25
0.11
0.01
0.01
0.02
0.16
0.18
0.04
0.03
0.06
0.00
0.00
0.01
0.02
0.00
0.01
0.00
0.20
0.17
0.06
0.03
0.09
0.08

25.91
11.28
9.18
7.69
6.38
5.23
4.28
3.97
2.54
1.61
1.48
1.32
1.31
1.08
0.98
0.84
0.80
0.79
0.78
0.70
0.64
0.57
0.56
0.56
0.54
0.52
0.52
0.52
0.52
0.52
0.51
0.38
0.34
0.32
0.30
0.30
0.29
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No. Family
Density

(trees/rai)
Species

(richness)

Basal 
area

(cm2/rai)

Relative
FVI
(%)Density Species Dominance

38
39
40
41
42
43
44
45
46
 47
48
49
50
51
52

Magnoliaceae
Pittosporaceae
Betulaceae
Ebenaceae
Gelsemiaceae
Rutaceae
Ulmaceae
Gramineae
Strychnaceae
Daphniphyllaceae
Orchidaceae
Actinidiaceae
Sapindaceae
Rosaceae
Flacourtiaceae

0.28
0.20
0.14
0.08
0.08
0.08
0.04
0.02
0.04
0.02
0.02
0.02
0.02
0.02
0.02

1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00

6.90
3.12
1.46
1.85
1.76
0.68
3.97
3.98
0.44
0.46
0.23
0.10
0.08
0.06
0.04

0.07
0.05
0.04
0.02
0.02
0.02
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01

0.76
0.76
0.76
0.76
0.76
0.76
0.76
0.76
0.76
0.76
0.76
0.76
0.76
0.76
0.76

0.02
0.01
0.00
0.01
0.00
0.00
0.01
0.01
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00

0.28
0.27
0.27
0.26
0.26
0.26
0.26
0.26
0.26
0.25
0.25
0.25
0.25
0.25
0.25

Total 387.98 132.00 36498.04 100 100 100 100

ความหลากชนิดพันธุ์ไม้

	 ค่าดัชนีความหลากชนิดตามสมการ Shannon 

Wiener Index (SWI) ในแต่ละแปลงของป่าอนุรักษ์

จ�ำนวน 50 แปลง มีค่าสูงสุด 5.88 และต�่ำสุด 2.84 โดย

มค่ีาเฉลีย่ 4.49+0.64 แต่เมื่อใช้ 50 แปลงรวมกนัมค่ีาสงู

ถึง 6.19  ป่าใช้สอยนั้นมีค่า SWI สูงสุด 4.52 และต�่ำสุด 

2.37 ค่าเฉลี่ยต่อแปลงที่ต�่ำกว่าป่าอนุรักษ์ (3.43+0.50) 

เมื่อค�ำนวณรวมกัน 50 แปลง มีค่า 4.16 ป่าใช้สอยจึง

มีความหลากชนิดพันธุ์ไม้ต�่ำกว่าป่าอนุรักษ์ เน่ืองจาก

ประมาณครึง่หนึง่ของป่าอนรุกัษ์เป็นป่าดิบเขาท่ีชุม่ช้ืน

ตลอดปี ท่ีเหลือเป็นป่าสนผสมป่าดิบเขา ขณะท่ีป่า

ใช้สอยส่วนใหญ่เป็นป่าสนผสมป่าดิบเขาท่ีมีสภาพพืน้ท่ี

แห้งกว่า ดินตื้นและบางปีมีไฟป่า การตัดฟันต้นไม้ไป

ใช้ประโยชน์เป็นปัจจัยหนึ่งที่ท�ำให้ความหลากชนิด

พนัธ์ุไม้ลดลง Khamyong et al., (2001) รายงานว่าป่าสน

ผสมป่าดิบเขา ป่าดิบเขาต�่ำ ป่าดิบเขาสูง (พื้นที่ต�่ำกว่า 

2,000 เมตร) และป่าดิบเขาสูง (2,000-2,565 เมตร) ใน

อุทยานแห่งชาติดอยอินทนนท์ มีค่า SWI เท่ากับ 4.75, 

5.96, 5.92 และ 4.26 ตามล�ำดับ

ลักษณะเชิงปริมาณของพันธุ์ไม้

	 ข้อมูลเชงิปรมิาณของพรรณไม้ในป่าอนรุกัษ์

และใช้สอยได้แสดงไว้ใน (Table 3-4)

 	 1.  ความถี่และความหนาแน่นต้นไม้

	 พันธุ์ไม้ท่ีมีค่าความถี่ของการพบสูงถึง 96 

เปอร์เซ็นต์ ในป่าอนุรักษ์มีเพียงชนิดเดียว คือ ทะโล ้

พนัธ์ุไม้ 5 ชนดิ ท่ีมค่ีาความถีร่ะหว่าง 82-88 เปอร์เซน็ต์ 

คอื ก�ำยาน แข้งกวาง เหมอืดหลวง เหมือดคนตัวเมียและ

มันปลา สนสามใบมีค่าความถี่เพียง 58 เปอร์เซ็นต์ ซึ่ง

ชี้ให้เห็นว่าพื้นที่ป่าดังกล่าวมีแนวโน้มเป็นป่าสนผสม

ป่าดิบเขาและแปลงที่เหลืออีก 42 เปอร์เซ็นต์ ไม่พบไม้

สนสามใบจึงมีแนวโน้มเป็นป่าดิบเขา

Table 2	 (Cont.)
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	 ในป่าใช้สอยนัน้พนัธ์ุไม้ทีม่ค่ีาความถีส่งู (100 

เปอร์เซ็นต์) 5 ชนิด คือ ก่อหมาก เคาะ แข้งกวาง สารภป่ีา

และรักใหญ่ จัดเป็นพันธุ์ไม้ท่ีพบได้ท่ัวไปในป่า สน

สามใบมีค่าความถีสู่งถึง 98 เปอร์เซน็ต์ แสดงให้เหน็ว่า

มีแนวโน้มเป็นป่าสนผสมป่าดิบเขาและแปลงท่ีเหลือ

เพียง 2 เปอร์เซ็นต์ มีแนวโน้มเป็นป่าดิบเขา

	 ป่าอนรุกัษ์มีความหนาแน่นต้นไม้เฉลีย่ 314+2.78 

ต้นต่อไร่ ไม้แข็งกวางมคีวามหนาแน่นสงูทีสุ่ด (18.82 ต้น

ต่อไร่) รองลงมา คือ ก่อขาว ก�ำยาน ทะโล้ เคาะ ก่อแป้น

และเหมือดหลวง (18.44, 18.24, 14.56, 11.34, 10.84 

และ 10.52 ต้นต่อไร่ ตามล�ำดับ) พันธุ์ไม้ชนิดอื่นมีค่า

ความหนาแน่นต�่ำกว่า 10 ต้นต่อไร่ ป่าใช้สอยมีความ

หนาแน่นต้นไม้เฉลีย่มากกว่าป่าอนุรกัษ์ (388+9.82 ต้น

ต่อไร่) โดยที่ไม้เคาะมีความหนาแน่นมากที่สุด (73.94 

ต้นต่อไร่) รองลงมาคือ  ก่อหมาก ส้มปี้ เหมือดหลวง

และแข้งกวาง (47.84, 39.56, 38.76 และ 32.78 ต้นต่อไร่ 

ตามล�ำดับ) ป่าทั้งสองนี้มีความหนาแน่นต้นไม้ที่มีเส้น

รอบวงล�ำต้นน้อยกว่า 200 เซนติเมตร ใกล้เคียงกัน แต่

มต้ีนไม้ทีโ่ตกว่า 200 เซนตเิมตร ในป่าอนรุกัษ์มากกว่า

ป่าใช้สอย

	 ความหนาแน่นสัมบูรณ์ (Abundance) ของ

พนัธ์ุไม้หลายชนดิมค่ีาสูงกว่าความหนาแน่นเฉลีย่ ในป่า

อนุรกัษ์น้ันไม้สนสามใบ ก่อขาว เคาะและก่อก้างด้างมี

ค่าความถีต่�ำ่ แต่มีความแตกต่างระหว่างความหนาแน่น

เฉลี่ยและความหนาแน่นสัมบูรณ์มาก แสดงว่า ขึ้นเป็น

กลุ่มเฉพาะบางพื้นท่ีในป่า (contagion) แต่ไม่พบการ

ขึ้นอยู่ของพันธุ์ไม้แบบนี้ในป่าใช้สอย

	 การตัดฟันต้นไม้ขนาดกลางและใหญ่ไปใช้

ประโยชน์ในป่าใช้สอยท�ำให้เหลือแต่ต้นไม้ขนาดเล็ก

และมีความหนาแน่นมาก ซึ่งบางส่วนเกิดจากการแตก

ต้นจากตอไม้และบางส่วนเกิดจากการงอกขึ้นในพื้นที่

ช่องว่างระหว่างขนาดใหญ่เรือนยอดของต้นไม้

	 2.	 ความเด่นของพันธุ์ไม้

	 สนสามใบมค่ีาความเด่นมากท่ีสุดในป่าอนุรกัษ์ 

(ร้อยละ 15.77 ของพนัธ์ุไม้ท้ังหมด) รองลงมา คอื ทะโล้ 

(ร้อยละ 10.95) ก่อแป้น (ร้อยละ 8.24) ก่อเดือย (ร้อยละ 

5.31) ก่อขาว (ร้อยละ 4.45) เป็นต้น ในป่าใช้สอย สน

สามใบมีค่าความเด่นมากที่สุดเช่นเดียวกัน (ร้อยละ 

25.82) รองลงมาคือ ก่อหมาก (ร้อยละ 24.81) ก่อเดือย 

(ร้อยละ 15.39) เคาะ (ร้อยละ 5.16) รักใหญ่ (ร้อยละ 

4.32) สารภีป่า (ร้อยละ 4.04) เป็นต้น พันธุ์ไม้ชนิดอื่น

มีค่าความเด่นน้อยลง ค่าความเด่นเกี่ยวข้องกับผลผลิต

ไม้และอิทธิพลทางนิเวศวิทยาของพันธุ์ไม้

	 3.  ดัชนีความส�ำคัญของพันธุ์ไม้

	 ในป่าอนุรกัษ์ สนสามใบมีค่าดัชนคีวามส�ำคัญ

มากที่สุด (IVI) (ร้อยละ 6.51ของพันธุ์ไม้ทั้งหมด) รอง

ลงมาคือ ทะโล้ ก่อแป้น ก่อขาว แข้งกวาง ก�ำยานและ

ก่อเดือย (ร้อยละ 5.89, 4.42, 3.83, 3.18, 3.13 และ 3.08 

ตามล�ำดับ) พนัธ์ุไม้ชนิดอืน่มีค่าน้อยกว่า ร้อยละ 3.0 ใน

ป่าใช้สอยนัน้ก่อหมากมีค่า IVI มากท่ีสุด (ร้อยละ 13.64) 

รองลงมาคอื สนสามใบ เคาะ ก่อเดือย เหมือดหลวง ส้มป้ี 

แข้งกวาง สารภีป่าและรักใหญ่ (ร้อยละ 11.97, 9.34, 

8.06, 5.75, 5.24, 4.90, 4.43 และ 3.81ตามล�ำดับ) ค่า IVI 

แสดงถึงอิทธิพลโดยรวมที่มีต่อส่ิงแวดล้อมในป่าของ

พันธุ์ไม้แต่ละชนิดว่ามีมากหรือน้อยเพียงใด 

	 Khamyong et al., (2001) พบว่า ในอุทยาน

แห่งชาติดอยอินทนนท์ สนสามใบในป่าสนผสมป่าดิบ

เขามีค่า IVI ที่สูงกว่าพันธุ์ไม้ชนิดอื่น (ร้อยละ 23.14) 

ขณะทีป่่าดิบเขาต�ำ่คอื ทะโล้ (ร้อยละ 6.83) ป่าดิบเขาสงู

ในพื้นที่ต�่ำกว่า 2,000 เมตร คือ ก่อข้าว (Castanopsis. 

indica) (ร้อยละ 5.16) และป่าดิบเขาสูง (2,000-2,565 

เมตร) คือ ก่อหมวกเล็ก (Quercus eumorpha) (ร้อยละ 

13.39) ป่าดิบเขาท่ีมีความหลากชนิดพันธุ์มากจะมีค่า 

IVI ของพันธุ์ไม้ท่ีมีค่า IVI สูงสุดต�่ำกว่าป่าท่ีมีความ

หลากชนิดน้อยกว่า เน่ืองจากมีพันธุ์ไม้เด่นชนิดอ่ืนๆ 

ที่ขึ้นอยู่มากและส่งผลร่วมกันต่อค่า IVI
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สภาพความอุดมสมบูรณ์ของป่าไม้
	 ดัชนีบ่งชีส้ภาพความอดุมสมบูรณ์ของป่าไม้ 

(FCI) ทีผู่ว้จิยัเสนอขึน้ใหม่ ได้พจิารณาจาก 2 ปัจจยั คอื 

จ�ำนวนต้นและขนาดล�ำต้น ป่าอนุรักษ์มีค่า FCI เฉลี่ย

ต่อแปลง 17.3+6.87 (สูงสุด 31.78 และต�่ำสุด 0.76) ป่า

ใช้สอยมีค่าเฉลี่ยต�่ำกว่า คือ 10.54+4.60 (สูงสุด 24.24 

และต�่ำสุด 3.09) แสดงว่าป่าใช้สอยส่วนใหญ่มีสภาพ

ความอุดมสมบูรณ์ต�่ำกว่าป่าอนุรักษ์ อย่างไรก็ตามใน

ป่าอนรุกัษ์น้ันบางพืน้ท่ีเป็นไร่หมุนเวยีนเดิม ซึง่ต้นไม้ที่

ขึน้ทดแทนยงัมขีนาดเลก็อยูแ่ละท�ำให้มีค่า FCI ต�ำ่มาก  

ดัชนีความคล้ายคลึงของสังคมพืชป่าไม้
	 ค่าความคล้ายคลงึกนัระหว่างสังคมพชืในป่า

อนุรักษ์และป่าใช้สอย มค่ีา 0.57 หรือ ร้อยละ 57 ซ่ึงเป็น

ค่าอยู่ในระดับปานกลาง อาจเกิดจากสาเหตุ 2 ประการ 

คอื ป่าใช้สอยต้ังอยูใ่นพืน้ทีต่�ำ่กว่าป่าอนรุกัษ์ ส่วนใหญ่

เป็นป่าสนผสมดิบเขา ขณะที่ประมาณครึ่งหนึ่งของป่า

อนุรักษ์เป็นป่าดิบเขา ประการที่ 2 การตัดฟันต้นไม้ไป

ใช้ประโยชน์ในป่าใช้สอยอาจส่งผลให้พนัธ์ุไม้บางชนดิ

หายไป

 

 

 
 

Figure 1 Variations with altitude gradient of species richness, genus richness, family richness, species 
diversity indices, stem basal area and crown cover of tree species in CF and UF 
= CF  = UF 

 

 
Figure 2 Variations with altitude gradient of tree densities with different stem girth classes of tree 

species in CF and UF   = CF   = UF 
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Figure 1	Variations with altitude gradient of species richness, genus richness, family richness, 
species diversity indices, stem basal area and crown cover of tree species in CF and UF 
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Figure 2	Variations with altitude gradient of tree densities with different stem girth classes of 
tree species in CF and UF    = CF   = UF

การแปรผันตามระดับความสูงของพื้นที่

	 ความสงูของพืน้ทีเ่ป็นปัจจยัหน่ึงทีมี่อทิธิพลต่อ

การขึน้อยูแ่ละกระจายตามพืน้ทีข่องพนัธ์ุไม้ชนิดต่างๆ 

พนัธ์ุไม้เขตร้อนจะกระจายขึน้ไปและลดจ�ำนวนลงตาม

ความสูงพื้นที่ ขณะที่พันธุ์ไม้เขตอบอุ่นจะขึ้นได้ดีตาม

ยอดเขาสูง ความหลากชนดิของพนัธ์ุไม้ในป่าชมุชนจงึ

แปรผนัไปตามความสงูของพืน้ท่ี (Figure 3 and Figure 4)
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Figure 3 Variations with altitude gradient of tree species in dominant families in CF and UF 

= CF   = UF 
 
 

 
 

Figure 4 Variations of dominant tree densities  with altitude gradient in CF and UF 
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Figure 4	Variations of dominant tree densities  with altitude gradient in CF and UF
	   = CF   = UF

Figure 3	Variations with altitude gradient of tree species in dominant families in CF and UF
	   = CF   = UF
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1.	 การแปรผันของสังคมพืช

	 Figure 1 แสดงการแปรผันของสังคมพืชใน

ป่าชุมชนตามความสูงของพื้นที่จากการใช้แปลงสุ่ม

ตัวอย่าง 100 แปลง ได้แก่ ความหลากชนิด สกุลและ

วงศ์ ค่าดัชนีความหลากชนิด พื้นท่ีหน้าตัดล�ำต้นและ

การปกคลุมของเรือนยอด

	 จ�ำนวนชนิด สกุล วงศ์และ SWI ของป่าอนุรกัษ์

ในแปลงท่ีความสูง 1,100-1,400 เมตร มีมากกว่าป่า

ใช้สอย แต่ท่ีความสงู 1,400-1,800 เมตร มีจ�ำนวนชนดิอยู่

ในช่วงเดียวกนั สอดคล้องกับ Khamyong et al., (2001) 

พบว่า จ�ำนวนชนิดพันธุ์ไม้มีมากที่สุดบริเวณป่าดิบเขา

ต�่ำ ค่าผลรวมพื้นที่หน้าตัดล�ำต้นและการปกคลุมของ

เรือนยอดก็มีแนวโน้มเช่นเดียวกัน ซึ่งเกิดจากสภาพ

ป่าในบางแปลงของป่าอนุรักษ์มีความอุดมสมบูรณ์สูง

	 ความหนาแน่นทั้งหมดและต้นไม้ท่ีมีขนาด

ล�ำต้นต่างๆ มีการแปรผนัตามความสูงของพืน้ที ่(Figure 2) 

ความหนาแน่นของต้นไม้ขนาดเลก็ (gbh <30 เซนติเมตร) 

ในป่าท้ังสองมีค่าต�่ำกว่า 500 ต้นต่อแปลง ยกเว้นป่า

ใช้สอย 4 แปลงและป่าอนรุกัษ์ 1 แปลง ทีมี่จ�ำนวน 600-

900 ต้นต่อแปลง เน่ืองจากมกีารตัดฟันต้นไม้ขนาดใหญ่

และเคยเป็นไร่หมุนเวยีน ท�ำให้มีการแตกต้นไม้จากตอไม้ 

ส�ำหรับต้นไม้ขนาดใหญ่ที่มีขนาดล�ำต้นมากกว่า 200 

เซนติเมตร ขึ้นอยู่มากในป่าอนุรักษ์

2.	 การขึ้นอยู่ของพันธุ์ไม้ตามความสูงพื้นที่

 	 ก. วงศ์ไม้ก่อ (Fagaceae)

	 ไม้ก่อมีท้ังหมด 22 ชนิด ใน 3 สกลุ คอื Castanopsis,

Quercus และ Lithocarpus โดยมีความหนาแน่นต้นไม้มาก

ที่ความสูง 1,100-1,350 เมตร (สูงถึง 644 ต้นต่อแปลง) 

ก่อเดือย (C. acuminatissima)  ข้ึนอยูม่ากท้ังในป่าอนรัุกษ์

และป่าใชส้อย โดยเฉพาะที่ความสงู 1,100-1,300 เมตร 

ก่อแป้น (C. diversifolia)   ขึน้หนาแน่นในป่าอนรุกัษ์แต่

พบน้อยในป่าใช้สอย พบก่อข้าว (C. indica) และ ก่อขาว 

(L. thomsonii)  ขึน้หนาแน่นเฉพาะในป่าอนุรกัษ์ แสดงว่า

พันธุ์ไม้สองชนิดน้ีชอบพื้นท่ีชุ่มช้ืนและเย็น ขณะท่ี

ก่อหมาก (Q. brandisiana)  พบมากในป่าใช้สอยท่ีมี

พื้นท่ีแห้งไม้ก่อบางชนิดจึงเป็นพันธุ์ไม้เขตอบอุ่นแต่

บางชนิดเป็นพันธุ์ไม้เขตร้อน

	 ข. วงศ์ไม้สน (Pinaceae)

	 สนสามใบ (Pinus kesiya)  และสนสองใบ 

(P. merkusii)  ข้ึนอยูท่ีร่ะดับความสูง 1,100-1,400 เมตร 

แต่สนสองใบมีน้อยและข้ึนเฉพาะในป่าใช้สอย สนสามใบ

ขึน้อยูม่ากในป่าใช้สอยแต่พบน้อยลงในป่าอนุรกัษ์ โดย

พบตามบรเิวณสนัเขาทีค่่อนข้างแห้งและได้รบัแสงมาก 

ปกติจะพบสนสองใบข้ึนผสมในป่าเต็งรงั แต่ในป่าใช้สอย

บรเิวณน้ีพบป่าสนผสมเต็งรงัเพยีงหย่อมเลก็ๆ ป่าชนิดนี้

จะปกคลมุพืน้ทีแ่ห้งแล้งและอากาศร้อนกว่าป่าสนผสมก่อ

	 ค. วงศ์ไม้อบเชย (Lauraceae)

	 พนัธ์ุไม้วงศ์น้ีมี12 ชนดิ ข้ึนกระจายมากในป่า

อนุรักษ์ที่ความสูง 1,150-1,350 เมตร แต่พบขึ้นอยู่น้อย

ในป่าใช้สอย ชนิดพันธุ์ที่พบมาก คือ สะทิบ (Phoebe 

paniculata) ขึ้นกระจายท่ีความสูง 1,100-1,550 เมตร 

แต่พบมากที่ความสูง 1,350 เมตร พันธุ์ไม้ชนิดอื่นพบ

น้อย เช่น อบเชย หน่วยนกงุ้ม หมี่บ้ง พิกุลป่า เป็นต้น 

ระดับความสูงของพื้นที่มีความสัมพันธ์กับอุณหภูมิ

อากาศซึง่จะลดลงตามความสงูของพืน้ทีแ่ละเป็นปัจจยั

ส�ำคัญทีท่�ำให้จ�ำนวนประชากรของพนัธ์ุไม้วงศ์นีมี้ความ

แตกต่างกัน

	 ง. วงศ์ไม้ทะโล้ (Theaceae)

	 พนัธ์ุไม้วงศ์นีมี้ 6 ชนิด ขึน้กระจายทัง้ในป่าอนรุกัษ์

และป่าใช้สอยท่ีความสูง 1, 100-1,350 เมตร โดยพบมากท่ี

ความสงู 1,148 เมตร (116 ต้นต่อแปลง) ชนดิพนัธ์ุท่ีพบ

กระจายตามพืน้ท่ีมาก คือ ทะโล้ แสดงว่าเป็นพนัธ์ุไม้ที่

สามารถขึน้ได้ท้ังในพืน้ท่ีแห้ง อากาศร้อน รวมท้ังพืน้ท่ี

ชุ่มชื้นและที่มีอากาศเย็น

	 จ. วงศ์ไม้ค่าหด (Juglandaceae)

	 พันธุ์ไม้วงศ์นี้มี 2 ชนิด คือ ค่าหดและฮ้อยจั่น 

ขึน้กระจายในป่าอนุรกัษ์และป่าใช้สอยท่ีความสงู 1,100-

1,780 เมตร โดยพบมากที่ความสูง 1,150 เมตร (34 ต้น
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ต่อแปลง) จดัเป็นพนัธ์ุไม้เบกิน�ำในป่าดิบเขาและมีการ

กระจายของเมล็ดโดยลม

	 ฉ. วงศ์ไม้เหมือดคนตัวเมีย (Proteaceae)

	 พันธุ์ไม้วงศ์นี้มี 3 ชนิด คือ เหมือดคนตัวเมีย 

เหมือดคนตัวผู้และเหมือดคนดง ข้ึนกระจายท้ังในป่า

อนุรักษ์และใช้สอย ที่ความสูง 1,100-1,780 เมตร พบ

เหมือดคนตัวเมียข้ึนอยู่มากแต่อีกสองชนิดพบน้อย 

เหมอืดคนตัวเมียพบมากทีค่วามสงู 1,346 เมตร (30 ต้น

ต่อแปลง) พันธุ์ไม้เหล่านี้มีผลสดและหนักท่ีมีการ

กระจายโดยแรงโน้มถ่วงและสัตว์ป่า Khamyong et al. 

(2004) พบว่า เหมือดคนตัวเมียเป็นพันธุ์ไม้เรือนยอด

เด่นในป่าดิบเขาสงูยอดดอยอนิทนนท์ โดยมีความถี ่100 

เปอร์เซ็นต์ ความหนาแน่นเฉลี่ย 17.34 ต้นต่อไร่ และ

ดัชนีความส�ำคัญ 23.31 เปอร์เซน็ต์ ของพนัธ์ุไม้ท้ังหมด

	 ปัจจัยหลกัท่ีมีอทิธิพลต่อการขึน้กระจายตาม

ความสงูของพนัธ์ุไม้ คือ อณุหภมิูอากาศ ในบรรยากาศ

ชั้นโทรโพสเฟียร์ (Cunningham et al., 2003) บริเวณ

ทีเ่ป็นภเูขาสงูน้ัน อณุหภมูอิากาศจะลดลงตามพืน้ท่ี ซ่ึง

พนัธ์ุไม้ทีช่อบอากาศเยน็จะขึน้อยูม่ากตามยอดเขาและ

ลดน้อยลงในพืน้ท่ีด้านล่าง ซึง่แตกต่างจากพนัธ์ุไม้ทีช่อบ

อากาศร้อน ที่ขึ้นอยู่มากตามเชิงเขาและพื้นที่ด้านล่าง 

สรุป

	 ป่าชมุชนบ้านหนองเต่าแบ่งออกเป็นป่าอนุรกัษ์

และป่าใช้สอย ป่าอนุรักษ์ส่วนใหญ่เป็นป่าดิบเขาทีชุ่ม่ชืน้ 

ขณะที่ป่าใช้สอยเป็นป่าสนผสมป่าดิบเขาที่มีสภาพป่า

ค่อนข้างแห้ง มีการตัดฟันไม้ไปใช้ประโยชน์และบางปีมี

ไฟป่า ท�ำให้ป่าอนุรกัษ์มคีวามหลากชนดิพนัธ์ุไม้มากกว่า

ป่าใช้สอย ป่าอนรุกัษ์มีสภาพป่าท่ีอดุมสมบูรณ์มากกว่า

ป่าใช้สอย โดยมต้ีนไม้ขนาดใหญ่ข้ึนอยู่มาก พนัธ์ุไม้เด่น

ที่พบมาก คือ วงศ์ก่อ วงศ์ทะโล้ วงศ์เหมือดคนตัวเมีย

และวงศ์อบเชย ซึ่งส่วนใหญ่เป็นพันธุ์ไม้เขตอบอุ่น 

	 ความหลากชนิดพนัธ์ุไม้ในป่ามีความแปรผนั

ตามความสูงของพื้นที่จาก 1,000 เมตรขึ้นไปถึง 1,800 

เมตร จากระดบัน�ำ้ทะเล เกดิจากพืน้ท่ีด้านล่างส่วนใหญ่

เป็นป่าสนผสมป่าดิบเขาที่ค่อนข้างแห้งและสูงขึ้นไป

เป็นป่าดิบเขาที่ชุ่มชื้น โดยพบพันธุ์ไม้เขตร้อนน้อยลง

ตามระดับความสูงและพบพันธุ์ไม้เขตอบอุ่นมากข้ึน 

แต่ที่ความสูง 1,600 เมตรขึ้นไปกลับมีจ�ำนวนชนิดลด

ลงอาจเป็นผลจากการลดลงของอณุหภมิูอากาศซ่ึงจ�ำกดั

การขึ้นอยู่ของชนิดพันธุ์ไม้ 
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