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ABSTRACT

	 The objective of this research is to study growth and growth factors of Amorphophallus 
muelleri Blume, emerged from bulbils on petiole of mature leaves and began to senescence. 
Bulbils were cultivated in greenhouse under 70% of natural light intensity during November 
2010-December 2012, at Faculty of Liberal Arts and Science, Kasetsart University, Kamphaeng 
Saen Campus, Nakhon Pathom Province. Bulbils were collected in Huay Nhong Hoi Natural 
Trial of Erawan National Park, Kanchanaburi Province. Bulbils size were measured and separated 
by weight to 4 groups; 5.74-13.39, 3.36-5.50, 1.73-2.94 and 0.79-1.24 g. respectively with 50 
bulbils per group. The average size of leaf, corm and weight of corm in group 1 was highest 
(6.07 g.) and group 2, 3 and 4 were moderate and lowest (5.29, 4.85 and 2.66 g.). Survival rate 
of new corm in group 2 was highest (82%) and group 3, 1 and 4 were lower respectively (68%, 
36% and 28%). Growth and survival rate could be reduced by age, size and vigor of bulbils, soil 
physical character was different from habitat, heavy rain, hot temperature in summer, diseases, 
insects and small animals.

Keywords:  Amorphophallus muelleri Blume, bulbil, growth of Amorphophallus, 
Erawan National Park
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บทคัดย่อ

	 การศึกษาครัง้นีมี้วตัถปุระสงค์เพือ่ศึกษาการเติบโต และปัจจัยท่ีมผีลต่อการเติบโตของบกุคนโท (Amorphophallus 

muelleri Blume) ที่งอกมาจากหัวย่อยบนก้านใบของใบที่เติบโตเต็มที่ และเริ่มหมดอายุ ในเรือนเพาะช�ำที่สภาพความ

เข้มแสงร้อยละ 70 จากสภาพแสงธรรมชาติ ได้ท�ำการศึกษาระหว่างเดือนพฤศจิกายน พ.ศ. 2553 ถึงเดือนธันวาคม 

พ.ศ. 2555 ณ คณะศิลปศาสตร์และวิทยาศาสตร์ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ วิทยาเขตก�ำแพงแสน จังหวัดนครปฐม 

โดยท�ำการเก็บรวบรวมหัวย่อยของบุกคนโทในเส้นทางเดินศึกษาธรรมชาติห้วยหนองหอย อุทยานแห่งชาติเอราวัณ 

จังหวัดกาญจนบุรี มาท�ำการวัดขนาดและแบ่งกลุ่มตามน�้ำหนักหัวย่อยออกเป็น 4 กลุ่มๆ ละ 50 หัวย่อย โดยมีน�้ำหนัก 

5.74-13.39, 3.36-5.50, 1.73-2.94 และ 0.79-1.24 กรัม ตามล�ำดับ พบว่าการเติบโตของใบ ขนาด และน�้ำหนักของหัว

ใหม่ ในกลุ่มที่ 1 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด (6.07 กรัม) รองลงมาคือ กลุ่มที่ 2, 3 และ 4 ตามล�ำดับ (5.29, 4.85 และ 2.66 กรัม)  

กลุ่มที่ 2 มีอัตราการรอดชีวิตสูงสุด (ร้อยละ 82) รองลงมาคือ กลุ่มที่ 3, 1 และ 4 ตามล�ำดับ (ร้อยละ 68, ร้อยละ 36 และ

ร้อยละ 28) ซึ่งน่าจะเป็นผลมาจากปัจจัยเกี่ยวกับ อายุ ขนาด และความแข็งแรงของหัวย่อย ก่อนน�ำมาศึกษา ลักษณะ

ทางกายภาพของดินท่ีแตกต่างจากสภาพถิ่นอาศัย ความเสียหายจากการกระแทกของน�้ำฝน อุณหภูมิสูงในฤดูร้อน 

การเข้าท�ำลายของโรค แมลง และสัตว์ขนาดเล็ก 

ค�ำส�ำคัญ: บุกคนโท  หัวย่อย  การเติบโตของบุก  อุทยานแห่งชาติเอราวัณ    

ค�ำน�ำ

	 บุกคนโท (Amorphophallus muelleri Blume) 

อยูใ่นวงศ์ Araceae มถีิน่ก�ำเนดิในป่าดบิชืน้ หรอืป่าทีม่ี

ดินอุดมสมบูรณ์ดี พบการแพร่กระจายต้ังแต่สหภาพ

พม่า ภาคเหนอืและภาคตะวนัตกของประเทศไทย เกาะ

สุมาตรา เกาะชวา บอร์เนียว และติมอร์ ในบางพืน้ทีข่อง

ประเทศไทย เรียกบกุชนิดนีว่้า บุกไข่ หรอืบกุเน้ือทราย 

หัวหรือล�ำต้นใต้ดินเป็นหัวแบบเผือก (corm) ลักษณะ

แป้นแบน ผิวสีน�้ำตาลขรุขระ มีขนาดแตกต่างกันตาม

อายุ จนถึงขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 28 เซนติเมตร เนื้อ

ภายในหัวสีเหลืองครีม ใบเป็นใบประกอบขนาดใหญ่ 

มักพบเพยีงใบเดียวเจรญิออกมาจากล�ำต้นใต้ดิน ก้านใบ

กลมรูปทรงกระบอก ยาวตั้งแต่ 40-180 เซนติเมตร ผิว

เรียบ สีเขียวอ่อน มีรอยขีด จุดประ รูปกลม รูปรี รูป

ส่ีเหลี่ยม สีขาว สีเขียวเข้ม จนถึงสีเขียวปนน�้ำตาล 

ก้านใบย่อยแตกแขนงสองชัน้ แผ่นใบมขีนาดใหญ่ เส้น

ผ่านศูนย์กลาง 75-200 เซนติเมตร แผ่นใบย่อยสเีขียวอ่อน 

สเีขยีว หรอืสเีขยีวอมฟ้า รปูร ีจนถงึรปูใบหอก ขอบใบ

เป็นคลื่นเล็กน้อย สีเขียว ขาว หรือชมพูเข้ม พบหัวย่อย 

(bulbil) ขนาดเล็ก รูปร่างกลมแบนสีน�้ำตาล  ผิวเป็น

เกล็ด ถูกสร้างบริเวณรอยต่อของก้านใบย่อย  ก้านช่อ

ดอกสเีดียวกบัก้านใบยาว 30-60 เซนติเมตร กาบหุม้ช่อ

ดอกมขีนาดใหญ่ ความกว้างมากกว่าความยาว กาบหุม้

มีความยาวตั้งแต่ 7.5-32 เซนติเมตร เส้นผ่านศูนย์กลาง 

6-36 เซนติเมตร กาบหุม้ด้านนอกมีสีขาว ชมพ ูชมพเูข้ม 

ชมพปูนเขียว อาจพบหรอืไม่พบจดุประรปูกลมหรอืรสีี

ขาวครีม กาบหุ้มด้านในสีชมพู ชมพูเข้มหรือม่วง ส่วน

โคนกาบสีชมพเูข้มหรอืสเีหลอืงปนชมพ ูขอบกาบม้วน

ลง ช่อดอกมคีวามยาวมากกว่ากาบหุม้ช่อดอกคือต้ังแต่ 

8-40 เซนติเมตร โคนช่อดอกเป็นดอกเพศเมยีสีม่วงเบียด

ติดกนั ถดัขึน้มาเป็นดอกเพศผูสี้เหลอืงครมี รยางค์ส่วน

ปลายช่อดอกสีขาวครมี เหลอืงครมี หรอืชมพอู่อน รปูทรง

กรวยคว�ำ่ ปลายแหลม หรอืปลายมน หรอืแบนกว้างปลาย

มน ผวิเรยีบ ความยาวต้ังแต่ 3-22 เซนติเมตร ความกว้าง

ตั้งแต่ 1.5-9 เซนติเมตร ผลมีขนาดเล็ก เจริญอัดรวมกัน

บนช่อผลทีพ่ฒันาจากช่อดอก ซ่ึงอาจมมีากถงึ 1,000 ผล 

ผลรูปร่างยาวรี หรือรูปไข่ยาวรี ปลายผลมีรอยเว้าลง

เลก็น้อย ความยาวผล 1.2-1.8 เซนติเมตร ผลอ่อนสีเขยีว 
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เม่ือสุกจะค่อยๆ เปลีย่นเป็นสีส้มและแดง (ทพิวลัย์, 2548;  

Hetterscheid and Ittenbach, 1996; Hetterscheid, 2012) 

	 หัวขนาดใหญ่ของบกุคนโทถกูน�ำมาใช้ประกอบ

อาหารคาว และหวาน ใบอ่อนถกูน�ำมาใช้เป็นผกัส�ำหรบั

ปรงุอาหารพืน้เมอืงในบางท้องท่ี หวับุกคนโทมแีป้งจ�ำพวก

กลูโคแมนแนน (glucomannan) สูงถึงร้อยละ 55 จึงมี

การพัฒนาสายพันธุ์ เพื่อใช้ผลิตบุกผงส�ำหรับการท�ำ

อาหารเสริมสุขภาพ และยาลดความอ้วน ในประเทศ

จนี ไต้หวัน ญีปุ่่น ไทย และอินโดนเีซีย (ทิพวลัย์, 2548;  

Zhao et al., 2010) บุกคนโทสามารถขยายพันธุ์ได้จาก

หัวย่อย (bulbil หรือ leaf bulbil) ที่เจริญอยู่บนก้านใบ

ย่อย และจากหวัใต้ดินของต้นท่ีพกัตัวในฤดูแล้ง เป็นการ

สืบพันธุ์แบบไม่อาศัยเพศ ส่วนของผลและเมล็ดเจริญ

และพัฒนาจากรังไข่ของดอกเพศเมียท่ีส่วนโคนของ

ช่อดอก เป็นการสืบพันธุ์แบบอาศัยเพศ (Hetterscheid 

and Ittenbach, 1996) หัวหรือล�ำต้นใต้ดินที่พัฒนาจาก

เมล็ดและมีการเติบโตตามธรรมชาตินั้น ต้องมีอายุ 3 ปี 

หรอืมีน�ำ้หนักมากกว่า 250 กรัม จงึจะสามารถออกดอก

ได้ ส่วนต้นอ่อนท่ีงอกออกจากเมล็ดแล้วมีการเติบโต

ตามธรรมชาตินั้น มักถูกท�ำลายจากการขาดน�้ำในช่วง

แห้งแล้ง และสภาพอุณหภูมิทีสู่งเกินไปหรือต�่ำเกินไป 

(Zhao et al., 2010)

	 การศึกษานเิวศวทิยาและการแพร่กระจายพนัธ์ุ

ของบุกคนโท  ในเส้นทางเดนิศึกษาธรรมชาติห้วยหนองหอย 

อทุยานแห่งชาติเอราวัณ จังหวัดกาญจนบุร ีต้ังแต่เดือน

พฤศจิกายน พ.ศ. 2552  ถึงเดือนพฤศจิกายน พ.ศ. 2553 

พบบกุคนโทมีการเติบโตท่ีระดับความสูง 495-499 เมตร

จากระดับน�้ำทะเล  บริเวณป่าไผ่ที่มีแสงแดดส่องร�ำไร 

ความเข้มแสง 1,180-2,500 ลกัซ์ มีค่า pH ของดิน 7.0-8.0 

ในแปลงศึกษาขนาด 5x5 ตารางเมตร ท�ำการวิเคราะห์

หาความหนาแน่นและรูปแบบการกระจายพันธุ์ ตาม

วิธีที่ดัดแปลงของ Kent and Coker (1992) พบว่า บุก

คนโทมีความหนาแน่นเฉพาะหรือความหนาแน่นทาง

นเิวศวทิยา (ecological density) 0.36 ต้นต่อตารางเมตร 

ความหนาแน่นหยาบ (crude density) 0.0045 ต้นต่อตา

รางเมตร รปูแบบการแพร่กระจายพนัธ์ุเป็นแบบจบักลุม่ 

(clumping pattern) โดยมีการเจริญเติบโตเฉพาะชนิด

เดียวกันไม่ปะปนกับชนิดอื่นๆ ในแต่ละพื้นที่ที่ส�ำรวจ

พบ (อรพรรณ และคณะ, 2553; อญัชล ีและคณะ, 2554) 

จากการสังเกตการเจรญิเติบโต และการแพร่กระจายพนัธ์ุ

ของบุกชนดิต่างๆ ในระยะต้นกล้าท่ีมีการงอกจากเมลด็

นั้น พบว่า ต้นกล้ามีลักษณะรูปร่างที่คล้ายคลึงกันมาก 

เจริญอยู่รวมกันเป็นกระจุกหนาแน่น แต่ยังไม่สามารถ

จ�ำแนกชนิดของบุกได้อย่างชัดเจน เมื่อเข้าไปศึกษาใน

พื้นท่ีเดิมในภายหลัง พบต้นบุกท่ียังคงเจริญเติบโตอยู่

เหลือน้อยมาก และในบางพื้นที่แทบไม่พบส่วนของ

ใบปรากฏให้เห็น โดยพบต้นบุกขนาดใหญ่เจริญอยู่

ค่อนข้างห่างกนั ท�ำให้ค�ำนวณค่าความหนาแน่นได้น้อย 

นอกจากนีย้งัพบร่องรอยการถกูท�ำลายจากสัตว์ฟันแทะ 

บนก้านใบบุกขนาดใหญ่ในพืน้ท่ีด้วย  จึงได้ท�ำการเกบ็

รวบรวมหัวย่อยของบุกคนโท มาศึกษาถึงปัจจัยที่มีผล

ต่อการงอก การเจรญิเติบโต การพกัตัวของหวัย่อย  และ

ความมชีวีติรอดของต้นท่ีเจรญิจากหวัย่อยบนใบ โดยน�ำ

มาศึกษาในสภาพแวดล้อมแบบเดียวกนัในเรอืนเพาะช�ำ 

ปราศจากการรบกวนของสัตว์ฟันแทะและมนุษย์ จะมี

ผลต่อการเติบโต และการรอดชวีติของบกุคนโททีเ่จรญิ

จากหัวย่อยบนใบหรือไม่ และสามารถน�ำผลการศึกษา

มาอธิบายถึงการแพร่กระจายและความหนาแน่นของ

บุกคนโทในสภาพธรรมชาติได้

อุปกรณ์และวิธีการ

	 ท�ำการเกบ็รวบรวมหวัย่อยจากส่วนปลายของ

ก้านใบและแขนงใบย่อยของใบท่ีเติบโตเต็มท่ีแล้ว 

โดยสังเกตการเปลี่ยนสีของใบจากสีเขียวเป็นสีเหลือง

และสีน�้ำตาลของต้นที่เติบโตตามธรรมชาติ ในวันที่ 4 

พฤศจิกายน พ.ศ. 2553 บริเวณสองข้างทางเดินศึกษา

ธรรมชาติห้วยหนองหอย หน่วยพทัิกษ์อุทยานแห่งชาติ

เอราวัณที่ อว. 1 (ถ�้ำพระธาตุ) อุทยานแห่งชาติเอราวัณ  

อ�ำเภอศรีสวัสดิ์ จังหวัดกาญจนบุรี (Figure 1) จากนั้น

น�ำหัวย่อยที่เก็บได้มาวัดขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง และ

จัดแบ่งหัวย่อยออกเป็น 4 กลุ่มๆ ละ 50 หัวย่อย ตาม
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น�้ำหนัก โดยกลุ่มที่ 1 น�้ำหนัก 5.74-13.39 กรัม กลุ่มที่ 2 

น�ำ้หนกั 3.36-5.50 กรมั กลุม่ที ่3 น�ำ้หนกั 1.73-2.94 กรมั  

และกลุ่มท่ี 4 น�้ำหนัก 0.79-1.24 กรัม (Figure 2) น�ำ

หวัย่อยไปเพาะลงในถาดเพาะทีม่ดีนิผสมบรรจอุยู ่วาง

ไว้ในเรอืนเพาะช�ำทีมี่ความเข้มแสงร้อยละ 70 ของแสง

จากธรรมชาติ  เมื่อต้นกล้างอกจากหัวย่อยและมีอายุ 1 

เดือน ท�ำการย้ายจากถาดเพาะลงในถงุพลาสติกสีด�ำเส้น

ผ่านศูนย์กลาง 12.5 เซนติเมตร ท่ีมีดินผสมซึง่ประกอบ

ด้วย ดิน: ขุยมะพร้าว: ปุ๋ยหมัก ในอัตราส่วน 1: 1: 1 ใน

สัปดาห์แรกของเดือนมิถนุายน และสิงหาคม พ.ศ. 2554 

เดือนพฤษภาคม กรกฎาคม และกันยายน พ.ศ. 2555 

สังเกตและวัดค่าการเติบโตจากความยาว และเส้นผ่า

ศูนย์กลางของก้านใบทีโ่ผล่พ้นดิน ความกว้าง และความ

ยาวของแผ่นใบ ในเดือนธันวาคม พ.ศ. 2555 วัดขนาด 

และชั่งน�้ำหนักหัวใหม่ หรือล�ำต้นใต้ดินที่ถูกสร้างขึ้น

ใหม่ จากนัน้น�ำค่าการเจรญิเติบโตท่ีศึกษาได้  มาเปรยีบ

เทยีบกันระหว่างกลุม่ตามระยะเวลาในการเติบโต และ

เปรียบเทียบ ขนาด น�้ำหนักหัว และค�ำนวณค่าเฉลี่ย ค่า

เบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD)  ค่าสัมประสิทธ์สหสัมพันธ์ 

(correlation, R)  และค่าสัมประสิทธิ์ของการตัดสินใจ 

(R2) ด้วย โปรแกรม Microsoft Excel 2007 โดยสังเกต

รูปแบบของการงอก การเติบโต การพักตัว สภาพ

แวดล้อม และปัจจัยต่างๆ ซึ่งมีผลต่อการเจริญเติบโต 

การศึกษาครั้งนี้ได้ด�ำเนินการที่เรือนเพาะช�ำของสาขา

วชิาพฤกษศาสตร์ สายวชิาวทิยาศาสตร์ คณะศิลปศาสตร์

และวิทยาศาสตร์ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ วิทยาเขต

ก�ำแพงแสน จังหวัดนครปฐม ตั้งแต่เดือนพฤศจิกายน 

พ.ศ. 2553 ถึงเดือนธันวาคม พ.ศ. 2555

Figure 1  Bulbils or leaf bulbils of Amorphophallus muelleri Blume. 

ผลและวิจารณ์

ลักษณะและการเปลี่ยนแปลงทางสัณฐานวิทยา
	 หัวย่อยของบุกคนโทเร่ิมงอก เม่ือวันท่ี 4 

พฤษภาคม พ.ศ. 2554 โดยค่อยๆ งอกจนเกือบครบทุก

หัวในระยะเวลา 2 สัปดาห์ ต้นกล้าที่เริ่มงอกนั้นมีเกล็ด

หุ้มใบ (cataphyll) ซ่ึงมีลักษณะเป็นเยื่อบางใส สีขาว

อมชมพ ูหรอืสีชมพหู่อหุม้ใบจรงิก่อนโผล่พ้นดินออกมา 

ใบประกอบด้วยก้านใบรูปทรงกระบอกผวิเรยีบ สีเขยีว

ปนชมพ ูและสชีมพ ูแผ่นใบม ี5 ใบย่อย ไม่มีก้านใบย่อย 

สีเขียวเข้มจนถึงสีเขียวปนน�ำ้ตาล แผ่นใบรปูหอก ปลาย

ใบแหลม ขอบใบสีขาวหรือชมพู ขอบใบเป็นคลื่น

เลก็น้อย มรีากขนาดเลก็สีขาว ลกัษณะผอมเรยีวยาวเจรญิ

ออกจากรอยต่อระหว่างก้านใบและหัวย่อย (Figure 3)  

จากนั้นใบใหม่ท�ำหน้าที่สร้างหัวใหม่ขึ้นทางด้านบน

ของหัวเดิม โดยใช้อาหารจากการสังเคราะห์ด้วยแสง  

และการดึงอาหารจากหัวเดิมมาเก็บสะสมไว้ ท�ำให้หัว

เดิมค่อยๆ เหี่ยวแห้งไป ใบที่มีอายุมากขึ้นมีการเติบโต

เพิม่ขึน้ตามล�ำดับ เม่ือเติบโตเต็มทีใ่บเปลีย่นจากสเีขยีว
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เป็นสีเหลืองและเหี่ยวแห้งไป จากนั้นใบใหม่เจริญขึ้น

มาแทนท่ี โดยมีลักษณะรูปร่างของใบแตกต่างไปจาก

ใบจริงใบแรก  คือก้านใบรูปทรงกระบอกปลายเรียว 

สีเขียวปนชมพู จนถึงสีชมพูเข้ม มีรอยประสีขาว หรือ

สชีมพอู่อน แผ่นใบประกอบด้วยก้านใบย่อยท่ีแยกออก

เป็น 3 แขนง แต่ละแขนงมี 2 ใบย่อย รวมเป็น 6 ใบย่อย 

แผ่นใบย่อยสีเขียวรปูร ีจนถงึรปูหอกปลายแหลม ขอบใบ

สีชมพูหยักเป็นคลื่นเล็กน้อย

การรอดชีวิต
	 จากการสังเกต พบว่า จ�ำนวนต้นที่มีใบเจริญ

ออกมาของแต่ละกลุ่มในเดือนพฤษภาคม ถึงเดือน

มิถนุายน 2554 นัน้ไม่เท่ากนั แสดงให้เหน็การรอดชวีติ

ที่มีค่าต่างกันด้วย โดยพบว่าหัวบุกในกลุ่มที่ 2 มีอัตรา

การรอดชีวิตสูงที่สุดคือ ร้อยละ100 รองลงมาคือกลุ่ม

ที่ 3 (ร้อยละ 98) กลุ่มที่ 1 (ร้อยละ 86) และกลุ่มที่ 4 

(ร้อยละ 74) ตามล�ำดับ (Table 1)

	 ในเดือนธันวาคม พ.ศ. 2555 ท�ำการเก็บเกี่ยว

หัวบุกมาล้างท�ำความสะอาด นับจ�ำนวน วัดขนาด และ

ชัง่น�ำ้หนกั เปรยีบเทยีบกนัในแต่ละกลุม่ พบว่า กลุม่ท่ี 1 

มีหัวบุกคงเหลอือยูใ่ต้ดินจ�ำนวน 18 หวั คิดเป็นการรอด

ชีวิต ร้อยละ 36 กลุ่มที่ 2 มีหัวบุกคงเหลือมากที่สุดคือ 

41 หัว คิดเป็นการรอดชีวิตร้อยละ 82 กลุ่มที่ 3 และ 4 มี

หวับกุคงเหลอื 34 และ 14 หวั คดิเป็นการรอดชวีติร้อยละ 

68 และร้อยละ 28 ตามล�ำดับ (Table 1, Figure 7)  

Table 1  Number of bulbil, seedling, new corm and survival rate of Amorphophallus muelleri 
Blume in group 1, 2, 3 and 4. 

Duration No. of
Bulbil diameter (cm.)

Group 1 Group 2 Group 3 Group 4
November 

2010 -
June 2011

bulbil 
seedling

Survival rate (%)

50
43
86

50
50
100

50
49
98

50
37
74

December 
2012

           corm
Survival rate (%)

18
36

41
82

34
        68

14
28

Figure 2	 Four groups of bulbils separated by weight. Figure 3 Seedling germinated from bulbil.
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Figure 4 Length of petiole (cm.).

Figure 5 Leaf diameter (cm.).

Figure 6 Amount of rainfall and evaporation during  January 2011 to December 2012.
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การเติบโต
	 เม่ือพิจารณาค่าการกระจายของเส้นผ่าน

ศูนย์กลางหัวย่อย และน�้ำหนักหัวย่อยจากค่าเบี่ยงเบน

มาตรฐาน (SD)  และค่าสัมประสิทธิ์ของการตัดสินใจ 

(R2) ของหัวย่อยแต่ละกลุ่ม  พบว่าหัวย่อยกลุ่มที่ 1 มี

ความแตกต่างของขนาดและน�ำ้หนกัหวั สงูกว่ากลุม่ที ่2, 

3 และ 4 ตามล�ำดับ  และเมื่อพิจารณาค่าสัมประสิทธิ์

สหสัมพันธ์ (correlation, R)  ระหว่างเส้นผ่าศูนย์กลาง

หวัและน�ำ้หนกัหวั แสดงให้เหน็ความสัมพนัธ์ทีค่่อนข้าง

เป็นไปในทางเดียวกนัอย่างชดัเจนในกลุม่ที ่1, 2 และ 3 

ส่วนกลุม่ที ่4 นัน้มค่ีาน้อยท่ีสุด (Table 2) ส่วนใบท่ีงอก

จากหวัย่อยกลุม่ที ่1 ซึง่มขีนาดและน�ำ้หนกัของหวัย่อย

มากทีส่ดุนัน้ มีการเติบโตช้ากว่าหวัย่อยกลุม่ที ่2  และ 3 

แต่มีขนาดของใบใหญ่ท่ีสดุ และพบว่าก้านใบและแผ่น

ใบของต้นในกลุ่มที่ 1 มีการเติบโตมากกว่ากลุ่มที่ 2, 3 

และ 4 ในแต่ละช่วงอายุตามล�ำดับ (Figure 4-5)  

	 จากการสังเกตและบันทึกข้อมูลของสภาพ

แวดล้อม พบว่า ในเดือนตุลาคม พ.ศ. 2554 มฝีนตกหนกั

อย่างต่อเนื่อง (Figure 6)  และกระแทกแผ่นใบจนเกิด

รอยช�ำ้และฉกีขาด ใบบางส่วนถกูกัดกินจากหอยทากและ

ตั๊กแตน มีการระเหยของน�้ำต�่ำ ความชื้นในอากาศค่อน

ข้างสูง (สถานอีตุุนยิมวทิยานครปฐม, 2556)  การท�ำลาย

ของเชื้อราที่มีเส้นใยสีขาวปนเทา มีอับสปอร์สีขาวปน

ชมพูรูปร่างกลม คล้ายเชื้อรา Sclerotium rolfsii ที่เป็น

สาเหตุของโรคเน่าคอดินหรือ Collar rot และหัวขนาด

เลก็ท่ีถกูสร้างขึน้ใหม่บางส่วนเน่าเสีย  ซ่ึงน่าจะมีสาเหตุ

จากการท�ำลายของเชื้อแบคทีเรีย เชื้อรา และไส้เดือน

ฝอย เช่นเดียวกับท่ีพบในหวัของบุกชนิดต่างๆ (Misra et 

al., 2003) ปลายเดือนตุลาคม พ.ศ. 2554 ปริมาณน�้ำฝน 

อณุหภมิูของอากาศและดินเริม่ลดลง (สถานอุีตุนิยมวทิยา

นครปฐม, 2556)  แผ่นใบของบกุเหีย่วแห้งจนหมด คงเหลอื

แต่หวัท่ีถกูสร้างใหม่ซ่ึงพกัตัวอยูใ่นดิน และไม่สามารถ

วัดค่าการเติบโตได้ (Figure 4-5) 

	 ช่วงกลางเดือนเมษายน พ.ศ. 2555  เริม่มฝีนตก 

ใบของบุกคนโทเริม่งอกโผล่พ้นดิน และพบว่ามีจ�ำนวน

ต้นที่งอกคงเหลือน้อยกว่าเดิม ซึ่งอาจเป็นผลมาจาก

อณุหภมิูของดิน และอากาศทีสู่งมากในช่วงเดอืนมีนาคม

ถึงเดือนเมษายน พ.ศ. 2555  แต่การเติบโตของต้นส่วน

ใหญ่ในฤดูฝนยังคงเป็นไปได้ดี และยังคงพบปัญหาที่

เกิดจากฝนตกหนักในเดือนกันยายนถึงเดือนตุลาคม 

พ.ศ. 2555 (สถานีอุตุนิยมวิทยานครปฐม, 2556)  การ

กัดกินใบของหอยทาก และต๊ักแตน การท�ำลายของเชือ้รา 

และไส้เดือนฝอยท่ีท�ำลายส่วนของก้านใบและหัวบุก 

นอกจากนี้ยังพบว่าช่วงวันที่ยาว  และความเข้มแสงสูง

ในเดอืนกรกฎาคม พ.ศ. 2555 ท�ำให้ใบขนาดเลก็เปลีย่น

จากสีเขียวสดเป็นสีเหลอืงซดี ขอบใบไหม้ และแห้งเหีย่ว

ไป รวมท้ังการปลกูในดินผสมทีมี่ลกัษณะทางกายภาพ

แตกต่างจากสภาพธรรมชาติในถิ่นอาศัย ซึ่งมีเนื้อดินที่

เกิดจากการย่อยสลายของหินปูน มีค่า pH ค่อนข้างสูง 

คือ 7.0-8.0 แตกต่างจากดินผสมในเรือนเพาะช�ำที่มีค่า 

pH ประมาณ 5.8 น่าจะมผีลต่อมีผลต่อการรอดชวีติและ

การเติบโตของบุกชนดิน้ี โดยเฉพาะต้นท่ีมีหวัขนาดเลก็

	 ในเดือนธันวาคม พ.ศ. 2555  เก็บเกี่ยวหัวบุก

มาวัดเส้นผ่านศูนย์กลางหัวและน�้ำหนักหัวเฉลี่ย พบ

ว่า กลุ่มที่ 1 มีค่าสูงสุด (2.1 เซนติเมตร และ 6.07 กรัม) 

รองลงมาคือ กลุ่มที่ 2 (2.03 เซนติเมตร และ 5.29 กรัม) 

กลุ่มที่ 3 (2.01 เซนติเมตร และ 4.85 กรัม)  และกลุ่มที่ 4  

(1.74 เซนติเมตร และ 2.66 กรัม) ตามล�ำดับ (Table 3, 

Figure 7-9) โดยแนวโน้มค่าสหสัมพันธ์ของเส้นผ่าน

ศูนย์กลางหวัในแต่ละกลุม่มีค่าใกล้เคยีงกนั (0.72-0.87)  

และน�้ำหนักของหัวในแต่ละกลุ่มมีค่าใกล้เคียงกันด้วย

เช่นกัน (0.74-0.84) ยกเว้นค่าสหสัมพันธ์ของน�้ำหนัก

หัวเฉลี่ยในกลุ่มท่ี 2 ที่มีค่าค่อนข้างน้อยกว่ากลุ่มอื่นๆ 

(0.49)  เมื่อเปรียบเทียบค่าสหสัมพันธ์ระหว่างเส้นผ่าน

ศูนย์กลางหัว และน�้ำหนักหัวของกลุ่มที่ 1, 2 และ 4 มี

ค่าใกล้เคยีงกนั (0.84-0.87) และมีค่ามากทีสุ่ดในกลุม่ที ่3 

(0.95) (Table 3, Figure 8-9) ค่าทีศึ่กษาได้แสดงให้เหน็ถงึ

ขนาดของหัวหรือเส้นผ่าศูนย์กลางหัว มีผลต่อน�้ำหนัก

ของหวัอย่างค่อนข้างชัดเจน และผลท่ีได้แสดงให้เหน็ถงึ

ขนาดและน�้ำหนักของหัวย่อยก่อนท�ำการศึกษาน้ัน มี

ผลต่อการเติบโตของต้นใหม่ ท่ีมีการสร้างหัวใหม่ข้ึน

ทางด้านบนของหัวเก่าด้วย  
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Table 2  Bulbil diameter and bulbil weight of Amorphophallus muelleri Blume in group 1, 2, 3 
and 4 in November 2010.

Group
Bulbil diameter (cm.) Bulbil weight (g.)

Group 1 Group 2 Group 3 Group 4 Group 1 Group 2 Group 3 Group 4
Average

Maximum
Minimum

SD
R2

2.65 2.04 1.59 1.29 8.92 4.10 2.27 1.04
3.68 2.5 1.95 1.8 15.35 5.5 2.95 1.46
2.12 1.67 1.32 1.13 5.56 3.04 1.67 0.79
0.37 0.20 0.15 0.12 2.67 0.75 0.36 0.19
0.67 0.38 0.23 0.16 0.74 0.36 0.26 0.46

     correlation of  bulbil diameter X bulbil weight 0.83 0.77 0.80 0.66

Table 3	 New corm diameter and new corm weight of  Amorphophallus muelleri Blume in 
group 1, 2, 3 and 4 in December 2012.

Group
New corm diameter (cm.) New corm weight (g.)

Group 1 Group 2 Group 3 Group 4 Group 1 Group 2 Group 3 Group 4
Average

Maximum
Minimum

SD
R2

   2.1
4.4
0.8
0.83
0.79

2.03
4.4
0.7
0.72
0.75

2.01
3.2
0.8
0.57
0.87

1.74
2.2
1.1
0.32
0.72

6.07
23.45
0.25
6.29
0.74

5.29
36.33
0.78
6.08
0.49

4.85
14.16
0.32
3.55
0.84

2.66
5.37
0.73
1.23
0.81

  correlation of new corm diameter X new corm weight 0.84 0.86 0.95 0.87

  

Figure 8 Diameter of bulbils in November 2010 and new corm in December 2012. 

 

  

  

      Figure 7 New corms of group 1, 2, 3 and 4 harvested in December 2012. Figure 7  New corms of group 1, 2, 3 and 4 harvested in December 2012.
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	 ผลการศึกษาแสดงให้เห็นว่า การเติบโตและ

อตัราการรอดชวีติของต้นในปี พ.ศ. 2555  มีความแตกต่าง

กันในแต่ละกลุ่ม ท้ังน้ีเน่ืองมาจากความแข็งแรงของ

ต้น การเข้าท�ำลายของหอยทาก เชื้อรา เชื้อแบคทีเรีย 

และไส้เดือนฝอยในบุกคนโทแต่ละกลุม่น้ันแตกต่างกนั 

การได้รบัอณุหภมูสิงูในฤดรู้อน แสงแดดจัด ปรมิาณน�ำ้ฝน

ท่ีตกหนักแล้วกระแทกลงมายังใบและล�ำต้นใต้ดิน 

ท�ำให้คงเหลือหัวบุกคนโทท่ีสมบูรณ์ และพร้อมท่ีจะ

น�ำไปขยายพนัธ์ุต่อไปได้ น้อยกว่าจ�ำนวนหวับุกทีป่ลกู

ในระยะเริ่มต้น 

	 ดังนัน้การเจรญิเติบโตของบกุคนโทตามธรรมชาติ

ในพื้นที่อุทยานแห่งชาติเอราวัณ ที่มีค่าความหนาแน่น

ทางนิเวศวิทยาและความหนาแน่นหยาบค่อนข้างต�่ำ 

ทัง้ๆ ทีมี่ส่วนขยายพนัธ์ุหลายส่วน ทัง้ส่วนของล�ำต้นใต้ดิน 

หัวย่อยบนใบ และเมล็ดนั้น แสดงให้เห็นถึงปัจจัย

ที่มีชีวิตและไม่มีชีวิต ซ่ึงมีผลต่อการงอก การเติบโต 

Figure 8 Diameter of bulbils in November 2010 and new corm in December 2012.

Figure 9 Weight of bulbils in November 2010 and new corm in December 2012.
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การพักตัว การแพร่กระจายพันธุ์ และการรอดชีวิตของ

บกุคนโทโดยตรง หากมกีารเติบโตในพืน้ทีซ่ึง่ชาวบ้าน

สามารถเข้ามาเกบ็หาของป่าไปปรงุอาหารหรอืน�ำไปจ�ำหน่าย

ได้ กจ็ะยิง่มผีลกระทบต่อการเติบโตและการแพร่กระจาย

พันธุ์ของบุกคนโทท่ีลดน้อยลงในสภาพธรรมชาติได้

สรุป

	 ขนาดของหัวย่อยของบุกคนโทจากสภาพ

ธรรมชาติทีน่�ำมาศึกษาในเรอืนเพาะช�ำนัน้ มีผลต่อการ

เติบโตของใบ ขนาด และน�ำ้หนกัของหวัท่ีสร้างขึน้ใหม่ 

แต่การรอดชวีตินัน้มีค่าแตกต่างกนั เนือ่งจากได้รบัความ

เสียหายจากสัตว์ขนาดเล็ก เชื้อรา เชื้อแบคทีเรีย และ

ไส้เดือนฝอย รวมทั้งสภาพแวดล้อมที่รุนแรงในแต่ละ

ช่วงแตกต่างกัน ผลการศึกษาที่ได้สอดคล้องกับอัตรา

การรอดชีวิต และการแพร่กระจายพันธุ์ของบุกชนิดนี้

ในสภาพธรรมชาติที่มีค่าค่อนข้างต�่ำ ในการศึกษาเพิ่ม

เติมควรต้องมีการปรบัเปลีย่นสภาพแวดล้อมและปัจจยั

ต่างๆ ให้มีลักษณะที่ใกล้เคียงและแตกต่างจากสภาพ

ธรรมชาติมากยิ่งขึ้น  เพื่อให้ทราบถึงปัจจัยท่ีมีผลต่อ

การงอก การพักตัว การรอดชีวิต และการเจริญเติบโต

ของบุกคนโทได้ละเอียดยิ่งขึ้นกว่าที่ศึกษาได้ในครั้งนี้ 

และควรมีการน�ำส่วนขยายพันธุ์อื่นๆ เช่น เมล็ด และ

หวัหรอืล�ำต้นใต้ดินขนาดต่างๆ มาศึกษาเปรยีบเทียบเพิม่

เติม เพือ่ท่ีจะสามารถอธิบายถงึปัจจยัทีม่ผีลต่อการแพร่

กระจาย ความหนาแน่น และความรอดชีวิตในสภาพ

ธรรมชาติได้ชัดเจนยิ่งขึ้น

ค�ำนิยม

	 ขอขอบพระคณุหวัหน้าและเจ้าหน้าทีอ่ทุยาน

แห่งชาติเอราวัณ อ�ำเภอศรีสวัสดิ์ จังหวัดกาญจนบุรี ที่

ให้ความร่วมมือและช่วยเหลอืในการท�ำวจิยัเป็นอย่างดี 

ขอบพระคุณทุนอุดหนุนวิจัยจากคณะศิลปศาสตร์

และวิทยาศาสตร์ และทุนสนับสนุนบางส่วนจากศูนย์

วทิยาการขัน้สูงด้านทรพัยากรธรรมชาติเขตร้อน สถาบัน

วิทยาการขั้นสูงแห่งมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ ภายใต้

โครงการมหาวิทยาลัยวิจัยแห่งชาติ  ขอขอบพระคุณ 

ผู้บริหาร คณาจารย์ เจ้าหน้าที่ ตลอดจนนิสิต ของคณะ

ศิลปศาสตร์และวิทยาศาสตร์ และคณะวนศาสตร์ 

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ ที่มีส่วนช่วยในการท�ำงาน 

และสนบัสนนุการด�ำเนินงานด้านต่างๆ  ให้ส�ำเรจ็ลงได้

ด้วยดี และขอขอบพระคุณผูท้รงคณุวฒุ ิ ผูบ้รหิาร และเจ้า

หน้าท่ีของศูนย์วจิยัป่าไม้  คณะวนศาสตร์ มหาวทิยาลยั

เกษตรศาสตร์ ที่ให้โอกาสในการน�ำเสนอผลงานทาง

วิชาการในครั้งนี้
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