
Thai J. For. 28 (3) : 97-106 (2009) วารสารวนศาสตร์ 28 (3) : 97-106 (2552)

ผลตอบแทนทางการเงินของการปลูกไมยูคาลิปตัสบนคันนา
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ABSTRACT

 This research was carried out in Chachoengsao province and aimed to compare the 
f inancial return from three land uses: paddy f ield (PF), single-row planting of eucalypts (75 
trees/rai) on a paddy bunds (OEP) and two-row planting of eucalypts (150 trees/rai) on a paddy 
bunds (TEP). The sample households who had planted the three crops were interviewed. Eucalypt 
trees from the paddy bunds plots were sampled to estimate growth and yield. The two f inancial 
indicators used in this study were net present value (NPV) and benef it cost ratio (BCR) at 
discount rates of 7, 10, 13 and 16% over an investment period of 7 years. The results showed that 
all three land uses were f inancially acceptable and prof itable. The f inancial return comparison of 
each land use showed that the NPV of TEP at a discount rate of 7, 10, 13 and 16% was 17,595, 
15,378, 13,513 and 11,934 baht/rai, respectively. For the same interest rates, the NPV of OEP 
was 17,133, 15,073, 13,337 and 11,866 baht/rai, respectively and the NPV of PF was 8,375, 
7,563, 6,875 and 6,276 baht/rai, respectively. The results of sensitivity analysis of the land uses 
at discount rates of 7 and 16% showed that OEP was worthwhile and a lower risk than either TEP 
or PF.

Keywords: eucalypt, f inancial return, paddy bunds, agroforestry

บทคัดยอ

 การศึกษาคร้ังน้ีดําเนินการในพ้ืนท่ีจังหวัดฉะเชิงเทรา โดยมีวัตถุประสงคเพื่อเปรียบเทียบผลตอบแทน
ทางการเงินของการปลูกขาวเชิงเด่ียวและการปลูกขาวรวมกับไมยูคาลิปตัสบนคันนา 2 รูปแบบ ไดแก การปลูก
ไมยูคาลิปตัสแถวเดียวบนคันนา (75 ตน/ไร) และการปลูกไมยูคาลิปตัสสองแถวบนคันนาปรับแตง (150 ตน/ไร) 
โดยใชวิธีการสัมภาษณเกษตรกรตัวอยางและสุมวัดการเติบโตและผลผลิตไมยูคาลิปตัส สําหรับเกณฑท่ีใชในการ
วิเคราะหทางการเงิน ไดแก มูลคาปจจุบันสุทธิ อัตราสวนผลประโยชนตอตนทุน โดยกําหนดอัตราดอกเบ้ีย 4 ระดับ 
คือ รอยละ 7, 10, 13 และ 16 ภายใตอายุโครงการ 7 ป 

นิพนธตนฉบับ
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 ผลการศึกษา พบวา การใชประโยชนที่ดินท้ัง 3 รูปแบบ มีความคุมคากับการลงทุน โดยการปลูกไมยูคาลิปตัส
สองแถวบนคันนามีมูลคาปจจุบันสุทธิ ณ อัตราดอกเบ้ียรอยละ 7, 10, 13 และ 16 เทากับ 17,595, 15,378, 13,513 และ 
11,934 บาท/ไร ตามลําดับ การปลูกไมยูคาลิปตัสแถวเดียวบนคันนา มีมูลคาปจจุบันสุทธิเทากับ 17,133, 15,073,
13,337 และ 11,866 บาท/ไร ตามลําดับ และการปลูกขาวเชิงเด่ียวมีมูลคาปจจุบันสุทธิเทากับ 8,375, 7,563, 6,875 
และ 6,276 บาท/ไร ตามลําดับ เม่ือวิเคราะหความออนไหวของโครงการท่ีอัตราดอกเบ้ียรอยละ 7 และ 16 พบวา 
การปลูกยูคาลิปตัสแถวเดียวบนคันนามีความคุมคากับการลงทุนและเสี่ยงนอยกวาการปลูกยูคาลิปตัสสองแถวบน
คันนาปรับแตงและการปลูกขาวเชิงเด่ียว

คําสําคัญ: ผลตอบแทนทางการเงิน ยูคาลิปตัส-คามาลดูเลนซีส คันนา วนเกษตร

คํานํา

 ปจจบุนัภาครัฐไดใหความสําคัญกบัการสงเสริม

ปลูกไมโตเร็วในพื้นท่ีเกษตรกรรมหรือที่เรียกวา ระบบ

วนเกษตร (agroforestry system) เปนอยางมาก อาทิ

การปลูกไมตามหัวไรปลายนา การปลูกไมตามขอบเขต

แปลงเกษตรกรรม และการปลูกไมยืนตนผสมผสาน

ในพื้นท่ีเกษตร เปนตน ทั้งน้ีเน่ืองจากไดเล็งเห็นถึง

ความสําคัญของการปลูกตนไมที่จะชวยฟนฟูสภาพ

ส่ิงแวดลอมในพ้ืนท่ีเกษตรกรรม นอกจากน้ียังเปนแหลง

ไมใชสอยของครัวเรือน ชวยเพิ่มรายไดใหกับเกษตรกร 

ตลอดจนเปนแหลงวัตถุดิบสําหรับภาคอุตสาหกรรม

ที่เกี่ยวของ ไมยูคาลิปตัส (Eucalyptus spp.) หลายชนิด

ที่นิยมปลูกในประเทศไทยมีศักยภาพในการปลูก

แบบวนเกษตร เน่ืองจากสามารถใหผลผลิตท่ีรวดเร็ว 

เปนท่ีตองการของตลาด และไมสามารถนํามาใชประโยชน

หลากหลายรูปแบบ เชน ไมกอสราง ไมใชสอยขนาดเล็ก

ไมเชื้อเพลิง (นิคม และคณะ, 2550) โดยเฉพาะการ

ปลูกไมยูคาลิปตัสบนคันนาซ่ึงเปนการนําพื้นท่ีคันนา

วางเปลาท่ีไมมีการใชประโยชนมาปลูกตนไมเพื่อ

ชวยเพิ่มประสิทธิภาพการใชที่ดินใหสูงยิ่งข้ึน อยางไร

ก็ดี ขอมูลการปลูกไมยูคาลิปตัสบนคันนาในปจจุบัน

ยังมีอยูคอนขางนอย อาทิ สายพันธุที่เหมาะสม ระยะ

ปลูกท่ีเหมาะสม การเติบโตและผลผลิต โดยเฉพาะ

ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจและความคุมคากับการ

ลงทุน ดังน้ัน การศึกษาในคร้ังน้ีจึงเปนเรื่องจําเปน

อยางย่ิงเพื่อใหไดคําตอบวาการปลูกไมยูคาลิปตัสบน

คันนารูปแบบตางกันจะใหผลตอบแทนทางการเงิน

มากนอยแตกตางกันอยางไรหรือไม เพื่อเปนขอมูล

สงเสริมปลูกไมยูคาลิปตัสบนคันนาตอไป

อุปกรณและวิธีการ

พ้ืนที่ศึกษา
 การศึกษาคร้ังน้ีไดดําเนินการศึกษาในพ้ืนท่ี

จังหวัดฉะเชิงเทรา โดยทําการเก็บรวบรวมขอมูลการ

ปลูกขาวเชิงเด่ียว (พันธุขาวขาวดอกมะลิ) ซ่ึงปลูกแบบ

นาหวานน้ําตม แปลงปลูกไมยูคาลิปตัส (สายตน K51) 

แถวเดียวบนคันนาท่ีปลูกดวยระยะหางระหวางตน

เทากับ 1.5 เมตร (75 ตน/ไร) และแปลงปลูกไมยคูาลิปตัส

สองแถวคูสลับฟนปลาบนคันนาซ่ึงปลูกดวยระยะ

หางระหวางตนและแถวเทากับ 1.5 เมตร และ 1 เมตร 

ตามลําดับ โดยมีรายละเอียดของการเก็บขอมูลและ

วิเคราะหขอมูลดังน้ี

การเก็บรวบรวมขอมูล 

 ทําการสํารวจภาคสนามโดยใชแบบสอบถาม

สัมภาษณเกษตรกรท่ีปลูกขาวเชิงเด่ียวจํานวน 60 ราย 

ปลูกยูคาลิปตัสแถวเดียวบนคันนา จํานวน 25 ราย ปลูก

ยูคาลิปตัสสองแถวสลับฟนปลาบนคันนาปรับแตง 

จํานวน 25 ราย สําหรับผลผลิตของไมยูคาลิปตัสบน

คันนา ไดจากการสุมวัดการเติบโตของตนไม โดยทํา
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การวัดขนาดเสนผาศูนยกลางท่ีระดับความสูงเพียงอก

และความสูงท้ังหมดของไมยูคาลิปตัสท่ีปลูกบน

คันนาท้ังแถวเดียวและสองแถว รวมท้ังหมดจํานวน 

30 แปลง โดยแตละแปลงจะทําการสุมวัดการเติบโตแบบ

ตนเวนตน จํานวน 20 ตน/แปลง

การวิเคราะหขอมูล 

 การวิเคราะหผลตอบแทนทางการเงินซ่ึงจะ

คิดในชวงระยะเวลา 7 ป ประกอบดวยการทําไม 2 ครั้ง 

คือ คร้ังแรกเม่ือไมอายุ 4 ป และรอบตัดฟนท่ีสองเปน

การตัดฟนหนอเม่ืออายุ 3 ป ดังน้ันการคํานวณหาผลผลิต

ของไมยูคาลิปตัสในชวงเวลาตัดฟนดังกลาวไดจาก

การสุมตัดฟนไมยูคาลิปตัสท่ีปลูกบนคันนา อายุ 3 ป 

นํามาคํานวณหาน้ําหนักสดของไมยูคาลิปตัสบนคันนา

เม่ืออายุ 4 ป และไมหนออายุ 3 ป โดยใชสมการ

แอลโลเมตรีดังน้ี

W
S
= 0.15925(D2H)0.79036

เม่ือ W
S
 คือ นํา้หนักสดท่ีเปนสินคาไดของไมยคูาลิปตัส 

  (กิโลกรัม)

 D คือ เสนผานศูนยกลางของไมที่ระดับความสูง

  1.30 เมตร (เซนติเมตร)

 H คือ ความสูงท้ังหมดของไม (เมตร)

 การวิเคราะหผลตอบแทนทางการเงิน จะใช

การวิเคราะหผลประโยชนและตนทุน (benefit-cost 

analysis) ซ่ึงหลักเกณฑการตัดสินใจท่ีใชในการศึกษา

ครั้งน้ีมี 2 ประการ (วิไลลักษณ และคณะ, 2528) ไดแก

 1) อัตราสวนผลประโยชนตอตนทุน (benefit 

cost ratio: BCR) เปนการเปรียบเทียบระหวางมูลคา

ปจจบุนัของผลไดและตนทุนท่ีเกดิข้ึน โดยมีสูตรคํานวณ 

ดังน้ี 

 

 กําหนดให  

 B
t
  หมายถึง ผลประโยชนของโครงการในปท่ี t

 C
t
 หมายถึง ตนทุนโครงการในปที่ t

 i หมายถึง อัตราคิดลดหรืออัตราดอกเบ้ียที่ 

   เหมาะสม

 t หมายถึง ระยะเวลาของโครงการ (1, 2,.., n)

 เกณฑใชในการตัดสินใจในการลงทุน คือ 

B/C > 1 

 2) มูลคาปจจุบันสุทธิ (net present value: 

NPV) เปนการหามูลคาปจจุบันของโครงการวาผลกําไร

จากการลงทุนมีมูลคาในปจจุบันเปนเทาไหรโดยใช

อัตราดอกเบ้ียอัตราใดอัตราหน่ึงเปนตัวหักลด มูลคา

ปจจุบันสุทธิหาไดจากสูตรการคํานวณ ดังน้ี

   

 กําหนดให 

 Bt = ผลไดในปที่ t

 Ct = ตนทุนในปที่ t

 i = อัตราสวนลด

 t = ปที ่1, 2, ....., n โดย n คือ ระยะเวลาส้ินสุด

   โครงการ

 เกณฑใชในการตัดสินใจในการลงทุน คือ 

NPV > 0 หรือมีคาเปนบวก

 การวิเคราะหความออนไหวของโครงการ

ลงทุน ไดกําหนดภายใตขอสมมุติ 8 ขอ ดังน้ี 

 1. ตนทุนคงท่ี และรายไดลดลงรอยละ 10 

 2. ตนทุนคงท่ี และรายไดลดลงรอยละ 20 

 3. ตนทุนคงท่ี และรายไดลดลงรอยละ 30

 4. รายไดคงท่ี และตนทุนเพิ่มข้ึนรอยละ 10 

 5. รายไดคงท่ี และตนทุนเพิ่มข้ึนรอยละ 20 

 6. รายไดคงท่ี และตนทุนเพิ่มข้ึนรอยละ 30 

 7. รายไดลดลงรอยละ 10 และตนทุนเพิ่มข้ึน

  รอยละ 10 

 8. รายไดลดลงรอยละ 20 และตนทุนเพิ่มข้ึน

  รอยละ 20 

 ทําการวิเคราะหความออนไหวของโครงการ 

ณ อัตราดอกเบ้ียต่ําสุดและสูงสุดท่ีใชในการวิเคราะห

ผลตอบแทนทางการเงิน คือรอยละ 7 และ 16
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ผลและวิจารณ

ตนทุนการผลิต
 จากผลการศึกษาซ่ึงไดแสดงไวใน Table 1 

พบวา ตนทุนการการปลูกขาวเชิงเด่ียวประกอบดวย 

คาเชาท่ีดิน คาเตรียมพื้นท่ี คาแรงงาน คาจางเหมา

เครือ่งจักรกลการเกษตร คาเมล็ดพนัธุ คาปุยและสารเคมี 

และคาขนสง โดยมีตนทุนการปลูกขาวเฉล่ียปละ 

3,446 บาท/ไร 

 สําหรับตนทุนการปลูกยูคาลิปตัสแถวเดียว

บนคันนาประกอบดวย ตนทุนการผลิตขาวซ่ึงเทากับ

การปลูกขาวเชิงเด่ียว แตมีตนทุนเพ่ิมข้ึนจากคากลาไม

ปลูกและปลูกซอม คาปลูกและปลูกซอม คาปุย คาแรงงาน

ใสปุยและกําจัดวัชพืช คาตัดสางหนอ และคาตัดไม

และขนสง โดยมีคาใชจายเฉล่ียในปแรกเทากับ 4,068 

บาท/ไร สําหรับคาใชจายเฉล่ียตอไรในปถัดไปจนถึง

ปที่ 7 เทากับ 3,677, 3,446, 6,807, 3,677, 3,446 และ 

6,071 บาท/ไร ตามลําดับ (Table 2) 

 ตนทุนการปลกูยคูาลิปตัสสองแถวบนคันนา

ปรับแตง ประกอบดวย ตนทุนการผลิตขาวซ่ึงเทากับ

การปลูกขาวเชิงเด่ียว โดยมีตนทุนเพิ่มข้ึนจากการ

ปรับแตงคันนา คากลาไม คาปลูก คาปุย คาแรงงาน

ใสปุยและกําจัดวัชพืช คาตัดสางหนอ และคาตัดไม

และขนสง โดยมีคาใชจายเฉล่ียในปแรกเทากับ 5,060 

บาท/ไร สําหรับคาใชจายเฉล่ียตอไรในปที่ 2 ถึง 7 

เทากับ 3,909, 3,446, 7,859, 3,909, 3,446 และ 6,351 

บาท/ไร ตามลําดับ (Table 3)

รายได
 จากผลการศึกษาดังแสดงไวใน Table 1 พบวา 

ผลผลิตขาวท่ีปลูกเชิงเด่ียวในพ้ืนท่ีเฉลี่ยแตละปเทากับ 

500 กิโลกรัมตอไร และมีราคาเฉล่ียเทากับ 10 บาทตอ

กิโลกรัม ดังน้ันแตละปเกษตรกรจะมีรายไดจากการ

ปลูกขาวเฉล่ียเทากับ 5,000 บาทตอไร 

 สําหรับรายไดจากการปลูกยูคาลิปตัสแถว

เดียวบนคันนา ดังแสดงไวใน Table 2 พบวา ในชวง

อายุไมยูคาลิปตัส 4 ป และชวงรอบตัดฟนไมหนออายุ 

3 ป ผลผลิตขาวไมไดลดลงจากการปลูกยูคาลิปตัสบน

คันนา แตผลผลิตขาวจะมาจากความผันแปรของ

สภาพภูมิอากาศในพ้ืนท่ีมากกวา จึงกําหนดใหผลผลิต

ขาวเฉล่ียปละเทากับ 500 กิโลกรัมตอไร เม่ือคิดราคา

ผลผลิตขาวเฉล่ียเทากับ 10 บาทตอกิโลกรัม เกษตรกร

จะมีรายไดปละ 5,000 บาทตอไร สําหรับผลผลิตจาก

ไมยูคาลิปตัส พบวา ผลผลิตในรูปน้ําหนักสดท่ีเปน

สินคาของไมเม่ืออายุ 4 ป และไมหนออายุ 3 ป เทากับ 

120 และ 42 กิโลกรัมตอตน หรือเทากับ 9.0 และ 7.5 

ตันตอไร ตามลําดับ และราคาไมยูคาลิปตัสเทากับ 

1,200 บาทตอตัน ดังน้ัน เกษตรกรจะมีรายไดไมในป

ที่ 4 และ 7 เทากับ 10,800 และ 9,000 บาทตอไร ตาม

ลําดับ 

 รายไดจากการปลูกยูคาลิปตัสสองแถวบน

คันนาปรับแตง ดังแสดงไวใน Table 3 พบวาผลผลิต

ขาวในชวงอายุไมยูคาลิปตัส 4 ป และชวงรอบตัดฟน

ไมหนออายุ 3 ป ไมแตกตางกับการปลูกขาวเพียงชนิด

เดียว ดังน้ัน เกษตรกรจะมีรายไดจากขาวปละ 5,000 

บาทตอไร สําหรับผลผลิตจากไมยูคาลิปตัส พบวา 

ผลผลิตในรูปน้ําหนักสดท่ีเปนสินคาของไมเม่ืออายุ 4 ป 

และไมหนออายุ 3 ป เทากับ 76 และ 23 กิโลกรัมตอตน 

หรือเทากับ 11.4 และ 8.3 ตันตอไร ตามลําดับ ดังน้ัน 

รายไดจากการขายไมในปที่ 4 และ 7 เทากับ 13,680 

และ 9,960 บาทตอไร ตามลําดับ

ผลตอบแทนทางการเงิน
 จากผลการศึกษาดังแสดงไวใน Table 4 พบวา 

การปลูกขาวเชิงเด่ียวมีตนทุนรวมตลอดอายุโครงการ 

7 ป เทากับ 24,122 บาท/ไร มีรายไดรวมท้ังหมด 

35,000 บาท/ไร และมูลคาปจจุบันสุทธิที่อัตราดอกเบ้ีย

รอยละ 7, 10, 13 และ 16 เทากับ 8,375, 7,563, 6,875 

และ 6,276 บาท/ไร ตามลําดับ การปลูกยูคาลิปตัสแถว

เดียวบนคันนา พบวา มีตนทุนและรายไดรวมท้ังหมด
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Table 1 Cost and profi t of paddy fi eld under 7 years of the project.

Table 2 Cost and profi t of one row eucalypts planted on paddy bunds under 7 years of 
 the project.



Thai J. For. 28 (3) : 97-106 (2009)102

เทากับ 31,192 และ 54,880 บาท/ไร ตามลําดับ มีรายได

สุทธิเทากับ 23,688 บาท/ไร มีมูลคาปจจุบันสุทธิที่อัตรา

ดอกเบ้ียรอยละ 7, 10, 13 และ 16 เทากับ 40,851, 36,392, 

32,612 และ 29,386 บาท/ไร ตามลําดับ สําหรับการ

ปลูกยคูาลิปตัสสองแถวบนคันนาปรับแตง พบวา มีตนทุน

และรายไดรวมตลอดอายุโครงการเทากับ 33,980 และ 

58,640 บาท/ไร ตามลําดับ มีรายไดสุทธิเทากับ 24,660 

บาท/ไร โดยมีมูลคาปจจุบันสุทธิที่อัตราดอกเบ้ียรอยละ 

7, 10, 13 และ 16 เทากับ 17,595, 15,378, 13,513 และ 

11,934 บาท/ไร ตามลําดับ

 สําหรับอัตราผลตอบแทนตอตนทุน พบวา 

การปลูกขาวเชิงเด่ียวมีอัตราผลตอบแทนตอตนทุน

เทากับ 1.45 ในทุกอัตราดอกเบ้ียที่กําหนด สําหรับ

การปลูกยูคาลิปตัสแถวเดียวบนคันนา พบวา มีอัตรา

ผลตอบแทนตอตนทุน ณ อัตราดอกเบ้ียรอยละ 7, 10, 

13 และ 16 เทากับ 1.72, 1.71, 1.69 และ 1.68 ตามลําดับ 

ในขณะท่ีการปลูกไมยูคาลิปตัสสองแถวบนคันนา

ปรับแตงมีอัตราผลตอบแทนตอตนทุน ณ อัตราดอกเบ้ีย

ทั้ง 4 ระดับ เทากับ 1.71, 1.68, 1.66 และ 1.64 ตาม

ลําดับ

Table 3 Cost and profi t of two rows eucalypts planted on paddy bunds under 7 years of 
 the project.
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 จากผลการวิเคราะหผลตอบแทนทางการเงิน 

จะเห็นไดวา การปลูกขาวเชิงเด่ียว การปลูกยูคาลิปตัส

แถวเดียวบนคันนา และการปลูกยูคาลิปตัสสองแถวบน

คนันาปรับแตง ตางก็มีความคุมคากับการลงทุน เน่ืองจาก

มีมูลคาปจจุบันสุทธิเปนบวก และมีอัตราผลตอบแทน

ตอตนทุนมากกวาหน่ึงในทุกอัตราดอกเบ้ียที่กําหนด 

และเม่ือเปรียบเทียบระหวางแตละรูปแบบ พบวา การ

ปลูกไมยูคาลิปตัสบนคันนาท้ังแบบแถวเดียวหรือ

สองแถวสลับฟนปลาจะใหผลตอบแทนทางการเงิน

สูงกวาการปลูกขาวเชิงเด่ียว

Table 4 Cost, profi t, net profi t and net present value of three land uses at different discount 
 rates under 7 years of project.

Table 5 Benefi t cost ratio of 3 land uses at different discount rates under 7 years of 
 project.

การวิเคราะหความออนไหวของโครงการ
 เน่ืองจากการปลูกไมยูคาลิปตัสบนคันนาตอง

ใชระยะเวลานานหลายป ซ่ึงอาจตองเผชิญกับความเส่ียง

และความไมแนนอน ดังน้ัน เพือ่ทดสอบวาถาหากรายได

และตนทุนท่ีใชในการวิเคราะหเปล่ียนแปลงไปจาก

เดิมจะมีผลใหมูลคาปจจุบันสุทธิเปลี่ยนแปลงไปมาก

นอยเพียงใด เชน ราคาผลผลิตท่ีลดลงจะมีผลกระทบ

ตอรายไดของเกษตรกร หรอืคาใชจายในการดําเนินงาน 

เชน คาปุย สารเคมี คาจางแรงงาน และคาจางเคร่ืองจกัรกล

การเกษตรเพ่ิมสูงข้ึน ซ่ึงจะสงผลตอการตัดสินใจวาจะ

เลอืกลงทนุปลูกไมยคูาลิปตัสบนคันนาหรือไม ซ่ึงปรากฏ

ผลการศึกษาดังน้ี

 กรณีอัตราดอกเบี้ยรอยละ 7  

 จากผลการศึกษาดังแสดงไวใน Table 6 พบวา 

การปลูกขาวเชิงเด่ียวมีมูลคาปจจุบันสุทธิเปนบวก 

เม่ือตนทุนคงท่ีและรายไดลดลงรอยละ 30 รายไดคงท่ี

และตนทุนลดลงรอยละ 30 รายไดลดลงและตนทุนเพิม่ข้ึน

พรอมกันรอยละ 10 และมีมูลคาปจจุบันสุทธิเปนลบ 

เม่ือตนทุนเพิ่มข้ึนและรายไดลดลงพรอมกันรอยละ 20 

อยางไรก็ดี แมวาสวนใหญมูลคาปจจุบันสุทธิเปนบวก 
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แตเม่ือตนทุนคงท่ีและรายไดลดลงรอยละ 30 (เชน ขาว

ราคาลดลงจากกิโลกรัมละ 10 บาทเปน 7 บาท) พบวา 

มีมูลคาปจจุบันสุทธิ เทากับ 291 บาท/ไร หรือเฉลี่ยเพียง

ปละ 41 บาท/ไร ซ่ึงต่ํามาก ในขณะท่ีการปลูกยูคาลิปตัส

แถวเดียวบนคนันาและสองแถวบนคันนาปรับแตงมีมูลคา

ปจจบุนัสุทธิเปนบวกและสูงกวาการปลูกขาวเชงิเด่ียว

ในทุกสมมติฐาน และเม่ือเปรียบเทียบระหวางการปลูก

ยูคาลิปตัสบนคันนาแถวเดียวกับปลูกแบบสองแถว

บนคันนาปรับแตง พบวา เม่ือตนทุนคงท่ีและรายได

ลดลงรอยละ 10 การปลูกยูคาลิปตัสสองแถวบนคันนา

ปรบัแตงจะมีมูลคาปจจบุนัสุทธิสูงกวาการปลูกยคูาลิปตัส

แถวเดียวบนคันนา โดยมีคาเทากับ 13,237 และ 13,048 

บาท/ไร แตภายใตสมมติฐานอ่ืน พบวา การปลูกยคูาลิปตัส

แถวเดียวบนคันนามีมูลคาปจจุบันสุทธิสูงกวา

Remark: A = constant cost and decreased profi t at 10%  
 B = constant cost and decreased profi t at 20%
 C = constant cost and decreased profi t at 30%  
 D = constant profi t and increased cost at 10% 
 E = constant profi t and increased cost at 20%  
 F = constant profi t and increased cost at 30% 
 G = decreased profi t at 10 % and increased cost at 10% 
 H = decreased profi t at 20 % and increased cost at 20%

Table 6 Net present value of three land uses at different discount rates from sensitivity 
 analysis under 7 years of the project.
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 กรณีอัตราดอกเบ้ียรอยละ 16

 จากผลการศึกษาดังแสดงไวใน Table 6 พบวา 

การปลูกขาวเชิงเด่ียวมีมูลคาปจจุบันสุทธิ เปนลบภายใต

ขอสมมุติเดียว คือ เม่ือตนทุนเพิ่มและรายไดลดลง

พรอมกันรอยละ 20 อยางไรก็ดี ในกรณีที่ มูลคาปจจุบัน

สุทธิเปนบวก โดยตนทุนคงท่ีและรายไดลดลงรอยละ 30 

(เชน ราคาขาวเหลือกิโลกรัมละ 7 บาท) พบวา มีมูลคา

ปจจบุนัสุทธิเทากับ 218 บาท/ไร หรอืเฉลีย่ปละ 31 บาท/ไร 

เทาน้ัน ขณะท่ีการปลูกยูคาลิปตัสแถวเดียวบนคันนา

และสองแถวบนคันนาปรับแตงมีมูลคาปจจุบันสุทธิ

เปนบวกและสูงกวาการปลูกขาวเชิงเด่ียวทุกขอสมมุติ

เชนเดียวกับท่ีอัตราดอกเบ้ียรอยละ 7 เม่ือเปรียบเทียบ

ระหวางการปลูกยูคาลิปตัสบนคันนาแถวเดียวกับ

ปลูกแบบสองแถวบนคันนาปรับแตง พบวา การปลูก

ยูคาลิปตัสแถวเดียวบนคันนาจะมีมูลคาปจจุบันสุทธิ

สูงกวาการปลูกยูคาลิปตัสสองแถวบนคันนาปรับแตง

ภายใตทุกขอสมมุติ

 จากการวิเคราะหความออนไหวของโครงการ 

จะเห็นไดวาการปลูกไมยูคาลิปตัสบนคันนาชวยลด

ความเส่ียงและไมแนนอนของตนทุนและรายไดที่

อาจเกิดข้ึนไดดีกวาการปลูกขาวเชิงเด่ียว จึงอาจกลาว

ไดวา การปลูกไมยูคาลิปตัสบนคันนาท้ังแบบแถวเดียว

และสองแถว มีความคุมคากับการลงทุนและชวยลด

ความเส่ียงจากความไมแนนอนของราคาผลผลิตและ

ตนทุนมากกวาการปลูกนาขาวเชิงเด่ียว

สรุปและขอเสนอแนะ

 1. การปลูกไมยูคาลิปตัสสองแถวบนคันนา

ปรับแตงใหผลตอบแทนทางการเงินสูงสุด โดย ณ อัตรา

ดอกเบ้ียรอยละ 7, 10, 13 และ 16 มีมูลคาปจจุบันสุทธิ

เทากับ 17,595, 15,378, 13,513 และ 11,934 บาท/ไร 

ตามลําดับ รองลงมาไดแกการปลูกไมยูคาลิปตัสแถว

เดียวบนคันนา มีมูลคาปจจุบันสุทธิเทากับ 17,133, 

15,073, 13,337 และ 11,866 บาท/ไร ตามลําดับ และ

การปลูกขาวเชิงเด่ียวมีคามูลคาปจจุบันสุทธิเทากับ 

8,375, 7,563, 6,875 และ 6,276 บาท/ไร ตามลําดับ

 2. การวิเคราะหความออนไหวของโครงการ

ลงทุน โดยกําหนดภายใต 8 ขอสมมุติ ไดแก ตนทุน

คงท่ี และรายไดลดลงรอยละ 10, 20 และ 30 หรือรายได

คงท่ีแตตนทุนเพิ่มข้ึนรอยละ 10, 20 และ 30 ตนทุน

เพิ่มข้ึนและรายไดลดลงพรอมกันรอยละ 10 และตนทุน

เพิ่มข้ึนและรายไดลดลงพรอมกันรอยละ 20 โดยคิด 

ณ อัตราดอกเบ้ียรอยละ 7 และ 16 พบวา การปลูก

ยูคาลิปตัสแถวเดียวบนคันนาและสองแถวบนคันนา

ปรับแตงมีความคุมคากับการลงทุนสูงกวาการปลูก

ขาวเชิงเด่ียวภายใตความผันแปรของรายไดและ

ตนทุน กลาวคือ การปลูกยูคาลิปตัสแถวเดียวบนคันนา

และสองแถวบนคันนาปรับแตงมีมูลคาปจจุบันสุทธิ

เปนบวกและสูงกวาการปลูกขาวเชิงเด่ียวภายใตทุก

ขอสมมุติ และเม่ือเปรยีบเทียบระหวางการปลูกยคูาลิปตัส

บนคันนาแถวเดียวกับปลูกแบบสองแถวบนคันนา

ปรับแตง พบวาการปลูกยูคาลิปตัสแถวเดียวบนคันนา

มีความคุมคากับการลงทนุมากกวาการปลูกยคูาลิปตัส

สองแถวบนคันนาปรับแตงโดยเฉพาะเม่ือตนทุนและ

รายไดมีความผันแปรสูงข้ึน

 จากผลการศึกษาท้ังหมด จะเห็นไดวา รูปแบบ

การปลูกยูคาลิปตัสแถวเดียวบนคันนา (75 ตนตอไร)

และสองแถวคูสลับฟนปลาบนคันนาปรับแตง (150 ตน

ตอไร) มีศักยภาพในการสงเสริมในพ้ืนท่ีนาขาวเพื่อ

เปนรายไดเสริมใหกับเกษตรกร รวมท้ังเปนแหลง

วตัถุดิบปอนโรงงานอุตสาหกรรม โดยเฉพาะการปลูกไม 

ยูคาลิปตัสแถวเดียวบนคันนาซ่ึงใหผลตอบแทนสูง

และมีความเส่ียงนอยกวารูปแบบอ่ืน รวมท้ังมีการจัดการ

ที่ง ายโดยเกษตรกรไมตองยุ งยากกับการปรับแตง

คันนาเพ่ิมเติม อยางไรก็ดี การสงเสริมปลูกไมยูคาลิปตัส

บนคันนาควรระมัดระวังในเร่ืองของการเพ่ิมจํานวนคันนา

ตอพื้นท่ีมากเกินไป (คันนาถ่ีข้ึน) โดยคาดหวังรายได
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จากยูคาลิปตัสเปนหลักแทนขาว ซ่ึงอาจสงผลกระทบ

ตอเนื้อท่ีปลูกและปริมาณผลผลิตขาวโดยรวมของ

พื้นท่ีได
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เทคโนโลยี จํากัด

เอกสารและสิ่งอางอิง

นคิม แหลมสัก, ววิฒัน หาญวงศจริวฒัน, จงรกั วชัรนิทรรตัน, 

 สคาร ทีจันทึก, สาพิศ ดิลกสัมพันธ, สุณิส 

 ยอดงาม และมนัสสุดา นันทสิริพร. 2550. 

 คูมอืการปลกูไมยคูาลปิตสัสําหรบัเกษตรกร. 

 ศูนยวิจัยปาไม คณะวนศาสตร มหาวิทยาลัย

 เกษตรศาสตร, กรุงเทพฯ.

วิไลลักษณ ไทยอุตสาห, ปรีดา ฉันทะกุล และสมพงษ 

 อรพินท. 2528. การวิเคราะหตนทุน กําไรของ

 การปลูกสรางสวนปา. รายงานการวิจัยเสนอ

 ตอสํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ.


