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บทคัดย่อ 
การศึกษามีวัตถุประสงค์เพื ่อจำแนกพื้นที่เกิดไฟป่าปี  พ.ศ. 2541 ตรวจวัดพื้นที่ฟื ้นฟู และวิเคราะห์

ความสัมพันธ์ปัจจัยทางกายภาพที่มีอิทธิพลต่อการฟื้นฟูเขตอุทยานแห่งชาติและเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า จังหวัดเลย 
ด้วยภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat หลายช่วงเวลา ปี พ.ศ. 2542-2560 และนำข้อมูลปี พ.ศ. 2541 ช่วงเกิดไฟป่า
มากที่สุดมาสกัดด้วยสมการความแตกต่างดัชนีการเผาไหม้ (differenced normalized burn ratio, dNBR) เพื่อใช้
วิเคราะห์การฟื้นฟูหลังเกิดร่วมกับสมการฟื้นฟูการเผาไหม้ (burn recovery ratio, BRR) แบ่งเกณฑ์ความสมบูรณ์
เป็น 5 ระดับ คือ มากที่สุด มาก ปานกลาง ต่ำ และไม่สมบูรณ์ และวิเคราะห์ความสัมพันธ์ดัชนีฟื้นฟูกับปัจจัยทาง
กายภาพ ได้แก่ ปริมาณน้ำฝน อุณหภูมิ ความชื้นสัมพัทธ์ ระยะห่างจากหมู่บ้าน และที่ทำการอุทยานด้วยสมการ
สัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ์ (r) ผลการศึกษาพบว่าแผนท่ีเกิดไฟป่ามีค่าความถูกต้องโดยรวม 86 % บริเวณเขตรักษาพันธุ์
สัตว์ป่าภูหลวง ภูเรือ และภูกระดึงมีพื้นท่ีเกิดไฟป่ามากท่ีสุด (2.94, 0.87 และ 0.53 % ตามลำดับ) การตรวจวัดพื้นที่
ฟื้นฟูพบว่ามีค่าความถูกต้อง 87 % ปี พ.ศ. 2554 มีการฟื้นฟูมากท่ีสุด (43 %) เนื่องจากมีกิจกรรมการบำรุงป่าของ
หน่วยงาน และปี พ.ศ. 2545 ฟื้นฟูต่ำที่สุด (14 %) เพราะเกิดไฟป่ารุนแรงขึ้นจากปรากฏการณ์เอลนิโญ ระยะห่าง
จากที่ทำการอุทยานมีค่าความสัมพันธ์ค่อนข้างสูง (r = 0.65) ผลการศึกษาสามารถนำไปใช้ประโยชน์วางแผนดูแล
ทรัพยากรป่าไม้และฟื้นฟูพื้นท่ีเสื่อมโทรม 

คำสำคัญ : ฟื้นฟูไฟป่า; เขตอนุรักษ;์ จังหวัดเลย; ภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat 
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Abstract 
This study aimed to identify the wildfire area occurred in 1998, to assess forest recovery and 

to analyze the physical factors affected the restoration of national parks and wildlife sanctuaries in 
Loei province by using Landsat imagery in time series during 1999- 2017.  The images collected in 
1998 were used to extract wildfire areas using the differenced normalized burn ratio (dNBR) in order 
to analyze the forest recovery during 1999 to 2017 with the burn recovery ratio (BRR) .  Five levels 
of BRR were identified including very good, good, moderate, poor, and very poor.  The correlation 
between the recovery index and physical factors, i. e.  rainfall, temperature, relative humidity, 
distance from the village, and distance from national park office, was analyzed. The result showed 
that the accuracy of wildfire area map was reliable as 86 %. Phu Luang, Phu Rue and Phukradueng 
parks were the highest wildfire areas as 2. 94, 0. 87 and 0. 53 % , respectively.  The assessment of 
forest recovery demonstrated the overall accuracy as 87 %. There was rapidly increase as 43 % in 
2011 due to the reforestation activities.  The recovery slightly decreased by 14 % in 2002 due to 
the El Nino phenomenon.  Furthermore, the distance of national park office was higher correlation 
(r =  0.65) than other factors.  This research can be used to plan forest resources management and 
to recover deterioration of forest resources. 
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1.บทนำ 

ป่าไม้เป็นทรัพยากรธรรมชาติที่สำคัญต่อการ
ดำรงชีวิต เป็นแหล่งวัตถุดิบของปัจจัย 4 คือ ที่อยู่
อาศัย เครื่องนุ่งห่ม แหล่งผลิตอาหาร และยารักษาโรค 
รวมทั้งมีประโยชน์ช่วยบรรเทาการเกิดภัยพิบัติ ควบคุม
อุณหภูมิ และรักษาระบบนิเวศ [1] สาเหตุที่ทำให้พื้นที่
ป่าไม้มีจำนวนลดลงเนื่องจากการตัดไม้ทำลายป่าและ
เกิดภัยพิบัติทางธรรมชาติ ได้แก่ น้ำท่วม ดินถล่ม และ
ไฟป่า เป็นต้น โดยเฉพาะผลกระทบที่เกิดจากไฟป่าใน
แต่ละปี ทำให้พื้นที่ป่าไม้เสื่อมโทรมและระบบนิเวศถูก
ทำลาย [2] ประเทศไทยตั ้งอยู ่เขตร้อนมีล ักษณะ
ภูมิอากาศแบบร้อนชื้น เป็นป่าผลัดใบและไม่ผลัดใบ 
ลักษณะภูมิประเทศส่วนใหญ่เป็นพื ้นที ่ราบสูง [3] 
ลักษณะภูมิประเทศทำให้เกิดไฟป่า โดยเฉพาะบริเวณ
ป่าเบญจพรรณ ป่าเต็งรัง ป่าสน และทุ่งหญ้า สาเหตุ

การเกิดไฟป่าเกิดจาก 2 สาเหตุ คือ เกิดขึ ้นเองตาม
ธรรมชาต ิ ค ือ ฟ ้าผ ่า ก ิ ่ งไม ้ เส ียดส ีก ัน และการ
เปลี ่ยนแปลงของภูมิอากาศ และเกิดจากกิจกรรม
มนุษย์ คือ การจุดไฟเผาป่าและการเผาเพื่อทำไร่เลื่อน
ลอย [4,5] แม้ประเทศต่าง ๆ มีหน่วยงานควบคุมไฟป่า 
แต่กลับพบว่าเป็นปัญหาที่รุนแรงขึ้นทุกปี จนทำให้พืช
พรรณเจริญเติบโตช้าลง สมบัติทางกายภาพดินเสื่อม 
สภาพ และถิ่นที่อยู่อาศัยของสัตว์ป่าถูกทำลาย สัตว์ป่า
ขาดแหล่งอาหาร ที่อยู่อาศัย มลพิษทางอากาศ และ
ผลกระทบต่อกิจกรรมการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ [6-8] 

สถิติปี พ.ศ. 2561 จังหวัดเลยมีขนาดพื้นที่ป่า
ไม้เป็นอันดับสองของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มี
จำนวน 2,121,701.83 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 32.33 ส่วน
ใหญ่เป็นป่าเบญจพรรณและป่าเต็งรัง ลักษณะภูมิ
ประเทศเป็นทิวเขาสูง สลับซับซ้อน อุณหภูมิเฉลี่ยต่อปี 
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25.7 องศาเซลเซียส และปริมาณน้ำฝนเฉลี่ย 1,238 
มิลลิเมตร [9,10] รายงานสถิติพื ้นที ่การเกิดไฟป่า
จังหวัดเลย ปี พ.ศ. 2541-2560 พบว่าปีที่มีการเกดิไฟ
ป่ามากที่สุด คือ ปี พ.ศ. 2545, 2542, 2547, 2559 
และ 2541 มีขนาดพื้นที่ 24,729.3, 18,512, 8,993, 
8,212 และ 2,535 ไร่ ตามลำดับ [11] ส่วนใหญ่เกิด
บริเวณพื้นที่เดิมที่เกิดในช่วงแรก ส่งผลกระทบต่อการ
สูญเสียพื ้นที่ป่าไม้และเป็นอันตรายต่อสุขภาพของ
ประชาชน แหล่งท่องเที่ยวถูกทำลาย และปัญหาสำคัญ
อีกประการหนึ่ง คือ พื ้นที ่ทางการเกษตรและที่อยู่
อาศัยได้รับความเสียหาย ถึงแม้มีหน่วยงานจากภาครัฐ
เข้ามาจัดการและการป้องกันไฟป่า แต่ยังไม่สามารถทำ
การควบคุมและจัดการการเกิดไฟป่าได้ [12,13] 

การประยุกต์ใช้เทคโนโลยีการรับรู้ระยะไกล
ด้านการป่าไม้ได้มีการพัฒนาและใช้อย่างแพร่หลาย 
การวิจัยของ Chompuchan และ Lin ที่ตรวจวัดการ
ฟื้นฟูพื้นที่ป่าจากการเกิดไฟป่าด้วยข้อมูลภาพถ่ายจาก
ดาวเทียม Landsat หลายช่วงเวลา โดยใช้สมการฟื้นฟู
จากการเผาไหม้ (BRR) และสมการความแตกต่างของ
ดัชนีการเผาไหม้ (dNBR) ร่วมกับข้อมูลจากภาพถ่าย
จากดาวเทียมมาตรวจสอบพ้ืนท่ีฟื้นฟูหลังการเกิดไฟป่า
ในพื้นที่ป่าบริเวณกว้างได้อย่างมีประสิทธิภาพและ
ถูกต้อง [14] Duangyiwa ตรวจวัดพื้นที่เกิดไฟป่าด้วย
สมการความแตกต่างของดัชนีเผาไหม้ การตรวจสอบ
ความถูกตอ้งพบว่าดัชนีสามารถตรวจวัดพ้ืนที่เกิดไฟป่า
อย่างแม่นยำและจำแนกระดับความรุนแรงไฟป่าได้  
[15] การทบทวนวรรณกรรมวิจัยพบว่างานวิจัยส่วน
ใหญ่เป็นการตรวจวัดพื้นที่เกิดไฟป่าด้วยดัชนีเผาไหม้
ร่วมกับข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม อย่างไรก็ตาม ยัง
ไม่มีการวิเคราะห์ค่าความสัมพันธ์พื้นที่ฟื้นฟูกับปัจจัย
ทางกายภาพและนโยบายเพื่อใช้จัดการสถานการณ์
การเกิดไฟป่า 

ผู้วิจัยได้เล็งเห็นปัญหาการเกิดไฟป่า ซึ่งมีความ 

รุนแรงเพิ่มขึ ้น และการทบทวนวรรณกรรมงานวิจัย
ส่วนใหญ่เป็นการตรวจวัดพื้นที่เกิดไฟป่าด้วยดัชนีเผา
ไหม้ร่วมกับภาพถ่ายจากดาวเทียม แต่ยังไม่พบการ
วิเคราะห์ค่าความสัมพันธ์พื ้นที ่ฟื ้นฟูกับปัจจัยทาง
กายภาพและนโยบายเพื่อใช้จัดการสถานการณ์ไฟป่า 
จึงต้องการจำแนกพื้นที่เกิดไฟป่าปี พ.ศ. 2541 และ
ตรวจวัดการฟื้นฟูพื้นที่เกิดไฟป่าปี พ.ศ. 2542-2560 
ด้วยสมการความแตกต่างของดัชนีการเผาไหม้ (dNBR) 
สมการฟื้นฟูจากการเผาไหม้ (BRR) และใช้ข้อมูลปัจจัย
ด้านกายภาพร่วมกับข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม 
งานวิจัยนี้เป็นประโยชน์ต่อหน่วยงานภาครัฐท่ีเกี่ยวข้อง
เพื ่อใช้เป็นแนวทางในการวางแผน จัดการ แก้ไข
บริเวณพื ้นที ่การเกิดไฟป่า และสามารถใช้ในการ
วางแผนพัฒนาพ้ืนท่ีฟื้นฟูป่าไม้ให้มีความยั่งยืน 
 

2. วัตถุประสงค์ 
2.1 จำแนกพื้นที่เกิดไฟป่าเขตอุทยานแห่งชาติ

และเขตรักษาพันธุ ์ส ัตว์ป่า จังหวัดเลย ด้วยข้อมูล
ภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat 5 TM ปี พ.ศ. 2541 

2.2 ตรวจว ัดพ ื ้นท ี ่ฟ ื ้นฟูไฟป่าด ้วยข ้อมูล
ภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat หลายช่วงเวลา (ปี 
พ.ศ. 2542-2560) 

2.3 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ปัจจัยทางกายภาพ
ที่มีอิทธิพลต่อการฟื้นฟูพ้ืนท่ีเกิดไฟป่า  
 

3. วิธีดำเนินการวิจัย 
การว ิจ ัยม ีประกอบด ้วยข ั ้นตอนการเก็บ

รวบรวมข้อมูล การจัดเตรียม การจำแนกพื้นที่เกิดไฟ
ป่า การตรวจวัดพื้นที่ฟื ้นฟู และการวิเคราะห์ความ 
สัมพันธ์ปัจจัยด้านกายภาพ ได้แก่  

3.1 การเก็บรวบรวมข้อมูล 
3.1.1 สำรวจพื้นที่เกิดไฟป่าและรวบรวม

ข้อมูลจากภาคสนาม ร่วมกับเจ้าหน้าท่ีอุทยานแห่งชาต ิ
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Figure 1 Conceptual framework 
 
ทั้ง 5 แห่ง เมื ่อวันที่ 6-14 เดือนตุลาคม พ.ศ. 2561 
เพื่อเก็บรวบรวมตำแหน่งพื้นที่เคยเกิดไฟป่าช่วง 20 ที่
ผ่านมา สำหรับตรวจสอบความถูกต้องของแผนที่การ
เกิดไฟป่าปี พ.ศ. 2541 

3.1.2 ข้อมูลปัจจัยด้านกายภาพเป็นข้อมูล
ที่ใช้ประกอบการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์ต่อ
การฟื ้นฟู ได้แก่ ปริมาณน้ำฝน ความชื ้นสัมพัทธ์ 
อุณหภูมิเฉลี่ยราย (ปี พ.ศ. 2542-2560) ซึ่งรวบรวม
จากกรมอุตุนิยมวิทยา ระยะห่างหมู่บ้าน และระยะห่าง
จากที่ทำการอุทยานและเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า เพื่อใช้
วิเคราะห์ความสัมพันธ์ต่อการฟื้นฟู 

3.1.3 รวบรวมข้อม ูลภาพถ่ายจากดาว 
เท ียม Landsat 5 TM 7 ETM+ และ 8 OLI จาก
หน่วยงานสำรวจธรณีวิทยาแห่งสหรัฐอเมริกา [16] ซึ่ง
มีระวางข้อมูลภาพ Path ที่ 129 และ Row 48 และมี

รายละเอียดเชิงพื ้นที ่ (spatial resolution) 30 x 30 
เมตร เพื่อใช้จำแนกพื้นที่ไฟป่าและการตรวจวัดพื้นที่
ฟื้นฟู มีรายละเอียดในตารางที่ 1 

3.2 การเตรียมข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม 
3.2.1 การปรับแก้เชิงรังสี (radiometric 

correction) เป็นการปรับแก้ค่าการสะท้อนรังสีจาก
ดวงอาทิตย์ที่ตกกระทบบนพื้นโลกของข้อมูลภาพถ่าย
จากดาวเทียม การวิจัยสามารถปรับแก้ด้วยหลักการ
แก้ไขค่าการสะท้อนจร ิงในช ั ้นบรรยากาศ (TOA 
reflectance) และวิเคราะห์ค่าการสะท้อนวัตถุจริง
จากพลังงานรังสีตกกระทบพื้นผิวด้วยโปรแกรมระบบ
สารสนเทศภูมิศาสตร์ เพื ่อได้รับค่าการสะท้อนที่มี
ความยาวช่วงคลื่นวัตถุท่ีถูกต้องและชัดเจน [17] 

3.2.2 การปรับแก้ความคลาดเคลื ่อนเชิง
เรขาคณิต (geometric correction) โดยนำข้อมูลภาพ 
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Table 1 Collected Landsat imagery in time 
series 

 

Satellite data  Day/month/year Periods  
Landsat 5 TM 14 February 1995 Unburned 
Landsat 5 TM 11 April 1998 Burned 
Landsat 5 TM 13 March 1999 Burned 
Landsat 5 TM 15 March 2000 Burned 
Landsat 5 TM 2 March 2001 Burned 

Landsat 7 ETM+ 29 March 2002 Burned 
Landsat 5 TM 26 March 2004 Burned 
Landsat 5 TM 28 February 2006 Burned 
Landsat 5 TM 5 March 2008 Burned 
Landsat 5 TM 25 April 2009 Burned 
Landsat 5 TM 10 February 2011 Burned 
Landsat 8 OLI 6 March 2014 Burned 
Landsat 8 OLI 5 February 2015 Burned 
Landsat 8 OLI 12 April 2016 Burned 
Landsat 8 OLI 14 March 2017 Burned 

 
ภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat 5 TM 7 ETM+ และ 
8 OLI ปี พ.ศ. 2538-2560 มาปรับแก้ความผิดพลาด
หรือความคลาดเคลื่อนเชิงตำแหน่งที่เกิดขึ้นของข้อมูล
ภาพถ่ายจากดาวเทียมให้มีความถูกต้องตามตำแหน่ง
วัตถุจริงบนโลก โดยใช้วิธีการปรับแก้ภาพถ่ายจาก
ดาวเทียมกับแผนที ่ภ ูม ิประเทศ ( image to map) 
เพื่อให้ข้อมูลภาพถ่ายหลายช่วงเวลาที่ตำแหน่งของวัตถุ
ที ่ตรงกัน [18] แล้วนำข้อมูลภาพถ่ายที ่ได้จากการ
ปรับแก้มาวิเคราะห์ดัชนีเผาไหม้และการฟื้นฟู  

3.3 การวิเคราะห์ข้อมูล 
3.3.1 การจำแนกพื ้นที ่เกิดไฟป่าปี  พ.ศ. 

2541 ได้วิเคราะห์ดัชนีด้วยสมการความแตกต่างของ
การเผาไหม้ โดยมีขั้นตอน ได้แก่  

การตรวจวัดพื ้นที ่ไฟป่าโดยการนำ
ข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat 5 TM ก่อนเกิด

ไฟป่าปี พ.ศ. 2538 และหลังเกิดปี พ.ศ. 2541 มาตัด
ขอบเขตพื้นที่ศึกษาและตรวจวัดพื้นที่เกิดไฟป่าด้วย
สมการเผาไหม้ตามเกณฑ์ปกติ (normalized burn 
ratio, NBR) เป็นสมการที่ดัชนีบ่งชี้พื้นที่เกิดไฟป่าซึ่ง
สามารถคำนวณจากช่วงคลื่นแสงใกล้อินฟราเรด (NIR) 
และคลื่นความยาวคลื่นสั้น (SWIR2) มีสมการคำนวณ
ดังนี้ [19,20] 

NBR = 
NIR-SWIR2

NIR+SWIR2
                             (1) 

จากนั้นคำนวณสมการความแตกต่าง
ของดัชนีการเผาไหม้ (dNBR) เพื่อจำแนกระดับความ
รุนแรงของการเกิดไฟป่า โดยนำข้อมูลที่ได้จากการ
คำนวณสมการเผาไหม้ตามเกณฑ์ปกติ (NBR) ก่อนและ
หลังไฟป่ามาคำนวณสมการความแตกต่างของดัชนีการ
เผาไหม้ (dNBR) เป็นสมการที่ใช้ประเมินระดับความ
รุนแรงไฟป่า มีสมการวิเคราะห์ดังนี้ [20-22] 

dNBR = NBRpre - NBRpost            (2) 

 
Table 2 Defined severity levels from dNBR 

index [22] 
 

dNBR Burn severity 
> 0.67 High severity  

0.46-0.67 Moderate severity  
0.1-0.45 Low severity  

< 0.1 Unburned 
 

3.3.2 การตรวจวัดพื ้นที ่ฟื ้นฟู (ปี พ.ศ. 
2542-2560) สามารถแบ่งขั้นตอนการวิเคราะห์เป็น 2 
ส่วน ประกอบด้วย 

วิเคราะห์ดัชนีพื ้นที่เผาไหม้แบบปกติ 
โดยนำขอบเขตพื้นที่เกิดไฟป่าที่ได้จากการจำแนกมา
ตัดขอบเขตภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat 5 TM 7 
ETM+ และ 8 OLI ปี พ.ศ. 2538 และปี พ.ศ. 2541-
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2560 ช่วงคลื่น NIR และ SWIR2 แล้วคำนวณสมการ
เผาไหม้ตามเกณฑ์ปกติ (normalized burn ratio, 
NBR) งานวิจัยของ Maneechot และคณะ [22] และ 
Chompuchan และ Lin [14] วิเคราะห์ดัชนีตรวจวัด
พื้นที่ที่เกิดไฟป่าและการฟื้นฟูได้อย่างถูกต้อง ดังนั้น
การวิจัยครั้งนี้จึงเลือกวิธีการและวิเคราะห์พื้นท่ีฟื้นฟูไฟ
ป่าดังสมการที่ 3 และ 4 [20,21] 

NBR = 
NIR-SWIR2

NIR+SWIR2
                             (3) 

การตรวจวัดพื้นท่ีฟื้นฟูหลังจากการเกิด
ไฟป่ามาวิเคราะห์ด้วยสมการฟื้นฟูจากการเผาไหม้ 
(BRR) เป็นสมการที่ประยุกต์จากสมการอัตราการฟื้นฟู
ของพืชพรรณ (VRR) ซึ่งสมการฟื้นฟูการเผาไหม้ได้นำ
ข้อมูลที่ได้จากการหาค่าเผาไหม้ตามเกณฑ์ปกติ (NBR) 
ช่วงก่อนเกิดไฟป่าปี พ.ศ. 2538 ขณะที่เกิดไฟป่าปี 
พ.ศ. 2541 และช่วงหลังเกิดไฟป่าปี พ.ศ. 2542-2560 
มาวิเคราะห์พื้นที่ฟื้นฟูหลังการเกิดไฟป่าดังสมการนี้  
[14] 

BRR (%) =
NBR (ta) - NBR (td)

NBR (to) - NBR (td)
 x 100 (4) 

 
Table 3 Recovery levels from BRR index [14] 
 

BRR (%) Recovery levels 
> 100  Very good 
75-100 Good 
50-74 Moderate  
25-49 Poor 
< 25 Very poor 

 
ดังนั ้นการวิจัยครั ้งนี ้จึงกำหนดพื ้นที่

ฟื้นฟูหลังเกิดไฟป่าในช่วงค่า BRR (%) 3 ระดับ ได้แก่ 
ค ่าการฟื ้นฟูสมบูรณ์มากที ่ส ุด (very good) มาก 
(good) และสมบูรณ์ปานกลาง (moderate) เพื่อแสดง
พื้นที่ป่าที่มีความสมบูรณ์หลังจากเกิดไฟป่า  

3.3.3 การตรวจสอบความถูกต้อง นำแผน
ที่เกิดไฟป่าและการฟื้นฟูมาตรวจสอบด้วยข้อมูลพื้นที่
เกิดไฟป่าและฟื้นฟูจากการสำรวจภาคสนามจัดเก็บ
ข้อมูลจุดตัวอย่างด้วยเครื่องมือ GPS ซึ่งการศึกษาครั้ง
นี้กำหนดจุดตรวจสอบความถูกต้องด้วยวิธีแบบเจาะจง 
(purposive sampling) และคำนวณจุดตัวอย่างด้วย
สมการของทาโร่ ยามาเน่ (Taro Yamane) โดยกำหนด
ระดับความเช่ือมั่นท่ี 90 % [23] 

n = 
N

1 + N(e)2                                  (5) 

โดยที่ n คือ จำนวนจุดตัวอย่าง; N คือ พื้นที่เกิดไฟป่า
ทั้งหมด 16,288 ไร่; e คือ ค่าความคลาดเคลื่อนจาก
ระดับความเช่ือมั่นท่ียอมรับได้ เท่ากับ 0.1 

การคำนวนจ ุดต ัวอย ่างได ้กำหนด
ตำแหน่งทั้งหมด 100 จุด และรวบรวมจากการออก
ภาคสนามมาตรวจสอบความถูกต้องแผนที่พื้นที่เกดิไฟ
ป่าและการฟื้นฟู แล้ววิเคราะห์ค่าความถูกต้องโดยรวม 
(overall accuracy) เพื่อแสดงความถูกต้องและความ
สอดคล้องของแผนที่เฉพาะเรื่อง  

3.3.4 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ปัจจัยทาง
กายภาพกับดัชนีฟ ื ้นฟู  โดยมีป ัจจ ัยทางกายภาพ
ประกอบด้วยปริมาณน้ำฝน อุณหภูมิ ความชื้นสมัพัทธ์ 
ระยะห่างจากหมู ่บ้าน และระยะห่างจากที ่ทำการ
อุทยานและเขตรักษาพันธ์สัตว์ป่า มาวิเคราะห์ความ 
สัมพันธ์ด้วยสมการสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ (r) โดยนำ
ค่าดัชนีฟื ้นฟูที ่ได้จากการตรวจวัดการฟื ้นฟูมาใช้
วิเคราะห์หาความสัมพันธ์กับปัจจัยด้านกายภาพเพื่อหา
ค่าความสอดคล้องที่มีค่าอยู่ระหว่าง 0-1 [24] 
 

4. ผลการศึกษาและการอภิปราย 
4.1 การวิเคราะห์พ้ืนที่เกิดไฟป่าปี พ.ศ. 2541 

การวิเคราะห์พื้นที่เกิดไฟป่าด้วยภาพถ่าย
จากดาวเทียม Landsat 5 TM โดยใช้วิธีการคำนวณ
พื้นที่เผาไหม้ด้วยสมการเผาไหม้ตามเกณฑ์ปกติและ
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ความแตกต่างดัชนีการเผาไหม้ พบว่าการประเมิน
ความถูกต้องการจำแนกพื ้นที ่เก ิดไฟป่ามีค ่าความ
ถูกต้องโดยรวม 86 % จากพื้นที่เกิดไฟป่า 86 จุด และ
ไม่ใช่พื้นที่เกิดไฟป่า 14 จุด เนื่องจากการใช้ที่ดินที่เป็น

หินและทุ่งหญ้า มีค่าการสะท้อนค่อนข้างใกล้เคียงพื้นที่
เกิดไฟป่า ส่งผลให้การแยกพื ้นที ่เกิดไฟป่ามีความ
บิดเบือนไปจากพื้นที่จริงที่มีการไหม้ ซึ่งแผนที่ไฟป่า
สามารถแบ่งความรุนแรงเป็น 4 ระดับ (รูปที่ 2) 

 

 
 

Figure 2 Shown forest fire area map 
 

Table 4 Identified forest fire area 
 

Conservation areas 
Burn severity Total 

High  % Moderate % Low % Unburned % Area 

Phu Kra Dueng National Park  11   3   804   5   4,764   5   152,346   18  157,925 
Phu Ruea National Park  30   7   629   4   5,679   6   69,521   8  75,859 

Phu Suan Sai National Park  -     -     331   2   4,001   4   59,814   7  64,146 

Phu Kho - Phu Kratae Wildlife Sanctuary  2   0   118   1   4,568   5   147,551   17  152,239 

Phu Luang Wildlife Sanctuary  379   90   14,449   88   71,510   79   418,681   49  505,019 

Total  422   100   16,331   100   90,522  100   847,913   100   

ตารางที่ 4 แสดงพื้นที่เกิดไฟป่า พบว่ามี
ระดับความรุนแรงมากและปานกลาง คือ เขตรักษา
พันธุ์สัตว์ป่าภูหลวงมีพื้นที่เกิดมากที่สุด รองลงมา คือ 
ภูเรือ ภูกระดึง ภูสวนทราย และเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า
ภูค้อ-ภูกระแต ตามลำดับ มีรายละเอียดดังนี้ 

เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าภูหลวงมีพื้นท่ีทั้งหมด 
505,019 ไร่ พบว่ามีพื้นที่เกิดไฟป่าทั้งหมด 14,828 ไร่ 
(ร้อยละ 88.6 ต่อพื้นที่เกิดไฟป่า) แบ่งเป็นพื้นที่เกิดไฟ
ป่าที่มีความรุนแรงมาก (high) 379 ไร่ (ร้อยละ 90) 
และมีความรุนแรงปานกลาง (moderate) 14,449 ไร่ 
(ร้อยละ 88) 

อุทยานแห่งชาต ิภ ูเร ือม ีพ ื ้นที ่ท ั ้ งหมด 
75,859 ไร่ พบพ้ืนท่ีเกิดไฟป่า 659 ไร่ (ร้อยละ 3.9 ต่อ
พื้นที่เกิดไฟป่า) แบ่งเป็นพื้นที่เกิดไฟป่าที่มีความรุนแรง
มาก (high) 30 ไร่ (ร้อยละ 7) และมีความรุนแรงปาน
กลาง (moderate) 629 ไร่ (ร้อยละ 4) 

อุทยานแห่งชาติภูกระดึงมีพื ้นที ่ทั ้งหมด 
157,925 ไร่ พบพื้นที่เกิดไฟป่า 815 ไร่ (ร้อยละ 4.9 
ต่อพื้นที่เกิดไฟป่า) แบ่งเป็นพื้นที่เกิดไฟป่าที่มีความ
รุนแรงมาก (high) 11 ไร ่ (ร ้อยละ 3) และมีความ
รุนแรงปานกลาง (moderate) 804 ไร่ (ร้อยละ 5) 

อุทยานแห่งชาติภูสวนทราย มีพื้นท่ีทั้งหมด  
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64,146 ไร่ พบพ้ืนท่ีเกิดไฟป่า 331 ไร่ (ร้อยละ 2.0 ต่อ
พื้นที่เกิดไฟป่า) แบ่งเป็นโดยพื้นที่มีความรุนแรงปาน
กลาง (moderate) 331 ไร่ (ร้อยละ 2) 

เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าภูค้อ-ภูกระแตมีพื้นที่
ทั้งหมด 152,239 ไร่ พบพื้นที่เกิดไฟป่า 120 ไร่ (ร้อยละ 
0.7 ต่อพื้นที่เกิดไฟป่า) แบ่งออกเป็นพื้นที่เกิดไฟป่าที่มี
ความรุนแรงมาก (high) 2 ไร่ (ร้อยละ 0) และมีความ
รุนแรงปานกลาง (moderate) 118 ไร่ (ร้อยละ 0.7) 

ดังนั้นการวิเคราะห์พื้นท่ีไฟป่าและรวบรวม
ข้อมูลที ่ได ้จากการออกภาคสนาม พบว่าสาเหตุที่
เกิดขึ้นเนื่องจากมีสภาพป่าเป็นป่าดิบเขา ป่าเต็งรัง ป่า
ไผ่ ท่ีเป็นเชื้อเพลิงเหมาะสมและสภาพอากาศที่ร้อนอบ
อ้าวในฤดูร้อน ทำให้มีโอกาสเกิดไฟป่าจำนวนบ่อยครั้ง 
รวมทั ้งอาการเย็นและแห้งในฤดูหนาวที ่ส ่งผลให้
ความชื้นสัมพัทธ์ในอากาศต่ำ เป็นสาเหตุที่อาจทำให้
เกิดไฟป่าขึ ้นประกอบกับทิศทางลมแรง อีกทั้งยังมี
ลักษณะภูมิประเทศที่มีความลาดชันมาก ทำให้ไฟป่ามี
ทิศทางการลุกลามอย่างรวดเร็ว ซึ ่งสอดคล้องกับ
การศึกษาของ Chompuchan และ Lin ตรวจวัดพื้นที่
ไฟป่าพื้นที่บริเวณกว้าง [14] นอกจากนี้ปัจจัยด้าน
สังคมที่เป็นสาเหตุการเกิดไฟป่าส่วนใหญ่ คือ การล่า
สัตว์ หาของป่า และการเผาไร่ เนื่องจากเมื่อเก็บเกี่ยว
ผลผลิตเรียบร้อย เกษตรกรส่วนใหญ่จะทำการเผาไร่
ตนเองเพื่อกำจัดตอและวัชพืชในไร่ ทำให้ในบางครั้งไม่
สามารถควบคุมความรุนแรงของไฟ จึงส่งผลให้ไฟ
ลุกลามเข้าไปยังพ้ืนท่ีป่าไม้ 

4.2 การตรวจวัดพื ้นที ่ฟื ้นฟูไฟป่าปี  พ.ศ. 
2542-2560 

การตรวจวัดพื้นที่ฟื ้นฟูด้วยภาพถ่ายจาก
ดาวเทียม Landsat 5 TM 7 ETM+ และ 8 OLI โดย
ใช้ภาพถ่ายช่วงเวลาก่อนเกิดไฟไหม้ปี พ.ศ. 2538 และ
ขณะเกิดไฟไหม้ปี พ.ศ. 2541 เป็นฐานข้อมูลเพื่อใช้
คำนวณร่วมกับสมการฟื้นฟูจากการเผาไหม้ (BRR) ปี 

พ.ศ. 2542-2560 พบว่าแผนที่ฟื้นฟูมีค่าความถูกต้อง
โดยรวม 87 % เพราะค่าสะท้อนของพื้นที่ป่าเต็งรัง   
ป่าไผ่ ป่าสน มีค่าสะท้อนที่ใกล้เคียงกับพื้นที่ว่างเปล่า
หรือทุ่งหญ้า จึงส่งผลให้การตรวจวัดพื้นที่ฟื้นฟูมีความ
บิดเบือน การวิจัยครั้งนี้ได้กำหนดพื้นที่ฟื้นฟู 3 ระดับ 
คือ สมบูรณ์มากที่สุด (very good) มาก (good) และ
ปานกลาง (moderate) พบว่าปี พ.ศ. 2554 พื ้นที่
อนุรักษ์ 5 แห่ง มีสัดส่วนพื้นที่ฟื้นฟูทั้งหมดระดับมาก
ที่สุด (43 %) และปี พ.ศ. 2545 มีสัดส่วนฟื้นฟูต่ำที่สุด 
(14 %) และแบ่งการฟื้นฟูตามเขตพื้นที่อนุรักษ์พบว่า
อุทยานแห่งชาติภูกระดึงมีสัดส่วนการฟื้นฟูต่อพื้นที่
มากที่สุด (77.84 %) รองลงมา คือ เขตรักษาพนัธุ์สัตว์
ป่าภูค้อ-ภูกระแตมีสัดส่วนพื้นฟู 40.66 % อุทยาน
แห่งชาติภูเรือมีสัดส่วนฟื้นฟู 34.78 % เขตรักษาพันธุ์
สัตว์ป่าภูหลวงมีสัดส่วนฟื้นฟู 30.71 % และอุทยาน
แห่งชาติภูสวนทรายมีสัดส่วนฟื ้นฟู 12.78 % ตาม 
ลำดับ โดยแผนที่การฟื้นฟูการเผาไหม้สามารถจำแนก
เป็น 5 ระดับ ดังน้ี 

การตรวจวัดพื ้นที ่ฟื ้นฟูอุทยานแห่งชาติ     
ภูกระดึง (ตารางที่ 5) พบว่าปี พ.ศ. 2552 มีการฟื้นฟู
มากที่สุด 630 ไร่ (ร้อยละ 90) เนื่องจากหน่วยงานที่
เกี่ยวข้องได้ทำแนวป้องกันไฟ การขอความร่วมมือและ
ให้ความรู้กับชาวบ้านท่ีอยู่ใกล้เคียงกับเขตอุทยาน เพื่อ
สร้างจิตสำนึกในการอนุรักษ์ทรัพยากรและเฝ้าระวัง
ป้องกัน นอกจากน้ีการฟื้นฟูส่วนใหญ่มักปล่อยให้มีการ
ฟื้นฟูข้ึนเองตามธรรมชาติโดยอาศัยปริมาณน้ำฝน และ
ปี พ.ศ. 2545 มีการฟื้นฟูต่ำที่สุด (435 ไร่ ร้อยละ 61) 
เนื่องจากเกิดไฟป่าซ้ำเพราะสภาพพ้ืนท่ีป่าไม้เป็นป่าเตง็
ร ัง ป ่าไผ ่ ป ่าเบญจพรรณ และเกิดปรากฏการณ์       
เอลนิโญที่ค่อนข้างรุนแรง ส่งผลต่อการเกิดไฟป่า และ
บางพื้นที่ไม่มีแนวป้องกันไฟที่ทำให้เกิดซ้ำในปตีอ่ไปได้ 
รวมทั้งอุทยานแห่งชาติภูกระดึงมีลักษณะภูมิประเทศที่
ลาดชันมาก การป้องกันเป็นไปได้ยาก และมีความ
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ยากลำบากในการเดินทางไปยังจุดเกิดไฟป่าและการทำ
แนวป้องกัน 

การตรวจวัดพื ้นที ่ฟื ้นฟูอุทยานแห่งชาติ     
ภูสวนทราย (ตารางที่ 6) พบว่าปี พ.ศ. 2554 มีการ
ฟื้นฟูมากท่ีสุด 87 ไร่ (ร้อยละ 29) เพราะการฟื้นฟูส่วน
ใหญ่มักปล่อยให้ฟื้นฟูขึ้นเองตามธรรมชาติโดยอาศัย
ปริมาณน้ำฝน และการขอความร่วมมือกับชาวบ้านที่

อยู ่ใกล้เคียงกับเขตอุทยานเพื่อสร้างจิตสำนึกในการ
อนุรักษ์ทรัพยากร ส่วนในปี พ.ศ. 2545 มีการฟื้นฟูต่ำ 
(6 ไร่ ร้อยละ 2) เนื่องจากเกิดปรากฏการณ์เอลนิโญจน
เกิดไฟป่าซ้ำทำให้พื้นที่ป่าเกิดความเสื่อมโทรม ยิ่งไป
กว่านั้นทางอุทยานยังไม่มีหน่วยงานควบคุมดูแลไฟป่า 
ทำให้ไม่มีการทำแนวป้องกันไฟที่ดี จึงยากต่อการดูแล
และป้องกันไฟป่าท่ีเกิดขึ้น 

 

 
 

Figure 3 Presented recovery area map of Phu Kra Dueng national park 
 

Table 5 Demonstrated recovery area at Phu Kra Dueng 
 

Years 
Very good Good Moderate Poor Very poor Total  

Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % 
1999 259 34 139 18 173 23 127 17 63 8 761 100 

2000 273 39 135 19 165 24 56 8 67 10 696 100 

2001 264 38 136 20 173 25 50 7 70 10 693 100 

2002 213 30 89 12 133 19 143 20 140 19 718 100 

2004 307 40 151 20 154 21 98 13 48 6 758 100 

2006 302 45 150 22 136 20 39 6 50 7 677 100 
2008 299 43 152 22 157 23 37 5 46 7 691 100 

2009 351 50 154 22 125 18 25 4 39 6 694 100 

2011 329 44 157 21 137 18 86 12 35 5 744 100 

2014 259 35 120 16 155 21 123 16 91 12 748 100 

2015 264 35 132 17 154 20 113 15 91 12 754 100 
2016 206 28 128 17 146 20 150 20 104 14 734 100 

2017 237 32 143 19 154 21 131 17 82 11 747 100 
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Figure 4 Indicated recovery area map of Phu Suan Sai national park 

 

Table 6 Presented recovery area of Phu Suan Sai 
 

Years 
Very good Good Moderate Poor Very poor Total  

Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % 

1999 - 0 1 0 10 3 68 23 217 74 296 100 

2000 1 0 5 2 33 12 110 41 123 45 272 100 

2001 1 0 5 2 41 15 114 42 113 41 274 100 

2002 - 0 1 0 5 2 39 13 253 85 298 100 

2004 1 0 4 1 25 9 110 37 155 53 295 100 

2006 - 0 3 1 24 9 78 28 173 62 278 100 

2008 1 0 6 2 44 16 107 39 118 43 276 100 

2009 1 0 9 3 46 17 105 39 106 41 267 100 

2011 4 1 14 5 69 23 131 45 76 26 294 100 

2014 - 0 4 1 23 8 91 30 181 61 299 100 

2015 1 0 4 1 26 9 88 30 174 60 293 100 

2016 1 0 3 1 25 9 99 34 161 56 289 100 

2017 1 0 3 1 27 9 93 32 167 58 291 100 

 

 
 

Figure 5 Recovery area map of Phu Ruea national park 
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Table 7 Recovery area of Phu Ruea 
 

Years 
Very Good Good Moderate Poor Very poor Total  

Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % 

1999 12 2 19 3 88 15 147 26 307 54 573 100 
2000 16 3 38 7 115 22 120 23 234 45 523 100 

2001 15 3 54 10 126 25 86 17 231 45 512 100 

2002 10 2 8 1 52 9 111 20 382 68 563 100 

2004 23 4 57 10 129 23 178 31 181 32 568 100 

2006 20 4 44 9 109 21 132 26 202 40 507 100 

2008 24 5 55 11 130 25 127 24 183 35 519 100 
2009 41 8 84 17 169 35 78 16 119 24 491 100 

2011 39 7 78 14 147 26 176 31 123 22 563 100 

2014 19 3 37 6 118 20 183 33 222 38 579 100 

2015 20 4 48 8 119 21 174 31 204 36 565 100 

2016 24 4 53 9 123 22 168 30 199 35 567 100 
2017 23 4 37 6 125 22 173 30 217 38 575 100 

 
การตรวจวัดพื ้นที ่ฟื ้นฟูอุทยานแห่งชาติ     

ภูเรือ (ตารางที่ 7) พบว่าปี พ.ศ. 2552 มีการฟื้นฟูมาก
ที ่ส ุด (294 ไร ่ ร ้อยละ 60) เนื ่องจากหน่วยงานที่
รับผิดชอบมีการทำแนวป้องกันไฟ การลาดตะเวน การ
ปลูกป่าเกิดที่เกิดขึ้นทุก ๆ ปี และการขอความร่วมมือ
กับหมู ่บ้านเพื ่อเฝ้าระวังและป้องกันการเกิดไฟป่า 
นอกจากนี้ทางอุทยานแห่งชาติยังมีการปล่อยให้บาง
พื้นที่มีการฟื้นฟูเองตามธรรมชาติโดยอาศัยปริมาณ
น้ำฝนและความชื้นสัมพัทธ์ และปี พ.ศ. 2545 มีการ

ฟื้นฟูต่ำที่สุด (70 ไร่ ร้อยละ 12) เพราะปรากฏการณ์
ภาวะเอลนิโญทำให้เกิดไฟป่าซ้ำในพื้นที่เกิดไฟป่าเดิม 
ส่งผลให้การฟื ้นฟูป่าเป็นไปได้ยากและมีการเจริญ 
เติบโตช้า 

การตรวจวัดพื้นที่ฟื้นฟูเขตรักษาพันธุ์สัตว์
ป่าภูค้อ-ภูกระแต (ตารางที่ 8) พบว่าปี พ.ศ. 2552 มี
การฟื ้นฟูมากที ่ส ุด (64 ไร่ ร ้อยละ 78) เนื ่องจาก
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องมีการทำแนวป้องกันไฟและการ
ลาดตะเวน รวมทั้งการขอความร่วมมือกับจากชาวบา้น  

 

 
 

Figure 6 Recovery area map of Phu Kho-Phu Kratae Wildlife Sanctuary 
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Table 8 Recovery area of Phu Kho-Phu Kratae  
 

Years 
Very good Good Moderate Poor Very poor Total  

Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % 
1999 3 3 2 2 17 18 37 37 39 40 98 100 
2000 5 6 12 14 25 29 7 8 38 43 87 100 
2001 3 3 4 5 27 33 11 13 37 46 82 100 
2002 3 3 1 1 8 8 29 29 59 59 100 100 
2004 5 5 11 11 28 29 21 22 33 33 98 100 
2006 5 6 3 3 28 34 11 13 36 44 83 100 
2008 3 4 11 12 28 32 14 16 32 36 88 100 
2009 10 12 30 37 24 29 4 5 14 17 82 100 
2011 6 6 19 19 27 28 20 21 25 26 97 100 
2014 4 4 6 5 26 25 31 30 37 36 104 100 
2015 5 4 8 8 30 30 27 27 32 31 102 100 
2016 3 3 3 3 22 22 33 33 38 39 99 100 
2017 3 3 6 6 21 22 31 32 35 37 96 100 

 

 
 

Figure 7 Recovery area map of Phu Luang Wildlife Sanctuary 
 
นอกจากน้ีการฟื้นฟูเขตรักษาพันธ์สัตว์ป่าพ้ืนท่ีปล่อยให้
ม ีการฟื ้นฟูโดยอาศัยปร ิมาณน้ำฝนและความช้ืน
สัมพัทธ์ และปี พ.ศ. 2545 มีการฟื้นฟูต่ำที่สุด (12 ไร่ 
ร้อยละ 12) เพราะเกิดปรากฏการณ์เอลนิโญและไม่มี
การทำแนวป้องกันไฟ ทำให้การเกิดไฟป่าซ้ำกับไม่
สามารถป้องกันการเกิดไฟป่าขึ้น 

การตรวจวัดพื้นที่ฟื้นฟูเขตรักษาพันธุ์สัตว์
ป่าภูหลวง (ตาราง 9) ปี พ.ศ. 2549 มีการฟื้นฟูมาก

ที่สุด (5,071 ไร่ ร้อยละ 43) เนื ่องจากหน่วยงานที่
เกี ่ยวข้องทำแนวป้องกันไฟ ลาดตะเวน ได้รับความ
ร่วมมือกับชาวบ้านที่อยู่ใกล้เคียงกับเขตอุทยานเพื่อเฝ้า
ระวัง และมีโครงการปลูกป่าฟื ้นฟูและพัฒนาพื้นที่
อนุรักษ์ ทำให้การฟื้นฟูทรัพยากรเพิ่มขึ้นอย่างรวดเร็ว 
นอกจากนี้การฟื้นฟูในเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าปล่อยใหม้ี
การฟื้นฟูขึ้นเองตามธรรมชาติโดยอาศัยปริมาณน้ำฝน 
และปี พ.ศ. 2545 มีการฟื้นฟูต่ำที่สุด (1,511 ไร่ ร้อยละ 
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11) เนื่องจากปรากฏการณ์เอลนิโญ บางพื้นที่ยังไม่มี
การทำแนวป้องกันไฟ และขอบเขตอุทยานค่อนข้าง
กว้าง จึงไม่สามารถตรวจสอบและป้องกันพื้นที่เกิดไฟ
ป่าได้อย่างทั่วถึง ส่งผลให้การป้องกันยากลำบากและ
สร้างความเสียหายเป็นบริเวณกว้างขึ้นในทุก ๆ ปี 

4.3 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ปัจจัยทาง
กายภาพที่มีผลอิทธิพลต่อการฟ้ืนฟู 

การหาค่าความสัมพันธ์ระหว่างดัชนีการ
ฟื ้นฟูกับปริมาณน้ำฝน อุณหภูมิ ความชื ้นสัมพัทธ์ 
ระยะห่างจากหมู ่บ้าน และระยะห่างจากที ่ทำการ
อุทยานและเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า โดยนำค่าเฉลี่ยของ
ดัชนีการฟื ้นฟูจากจุดตัวอย่างจำนวน 44 จุด มา
วิเคราะห์ค่าสัมประสิทธิ ์สหสัมพันธ์ (correlation 
coefficient) ดังนี ้

ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับค่าดัชนีการฟื้นฟู
มากที่สุด (รูปที่ 8) คือ ระยะห่างจากที่ทำการอุทยาน
และเขตรักษาพันธ์สัตว์ป่า (r = 0.65) ปริมาณน้ำฝน    

(r = 0.54) ระยะห่างจากหมู่บ้าน (r = 0.33) ความช้ืน
สัมพัทธ์ (r = 0.14) และอุณหภูมิ (r = 0.08) พื้นที่ป่าที่
ใกล้บริเวณที่ตั้งอุทยานและเขตรักษาพันธ์สัตว์ป่ามี
ความสัมพันธ์มากที่สุด เนื ่องจากส่วนใหญ่ได้รับการ
ดูแลจากเจ้าหน้าที่อย่างสม่ำเสมอ ทั้งการเข้าถึงพื้นที่ 
การป้องกัน และฟื ้นฟูภูมิทัศน์ จึงส่งผลให้พื ้นที ่ที่
เส ียหายจากการเกิดไฟป่าม ีการฟื ้นฟูข ึ ้นอย่างมี
ประสิทธิภาพ นอกจากนี้ป่าไม้อาศัยความชุ่มชื้นจาก
ปริมาณน้ำฝน เมื่อเกิดฝนตกลงมาสู่พื้นดินทำให้มีการ
ซ่อมแซมด้วยกระบวนการทางธรรมชาติ จึงส่งผลให้
การฟื้นฟูมีประสิทธิภาพและสมบูรณ์มากยิ่งข้ึน 
 

5. สรุป 
การจำแนกพื้นที่เกิดไฟป่าปี พ.ศ. 2541 พบว่า

การจำแนกพื้นที่เกิดไฟป่าให้ค่าความถูกต้องโดยรวม 
86 % โดยเขตรักษาพันธุ ์สัตว์ป่าภูหลวงมีพื ้นที ่เกิด    
ไฟป่ามากที่สุด รองลงมา คือ อุทยานแห่งชาติภูกระดงึ   

 
Table 9 Recovery area of Phu Luang 
 

Years 
Very good Good Moderate Poor Very poor Total  

Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % Area (Rai) % 
1999 566 4 646 5 2,278 17 4,141 32 5,481 42 13,112 100 
2000 636 5 835 7 2,476 20 3,282 27 4,877 41 12,106 100 
2001 623 5 925 8 2,698 22 3,211 27 4,530 38 11,987 100 
2002 416 3 294 2 801 6 2,315 18 9,330 71 13,156 100 
2004 781 6 1,013 8 2,473 19 3,873 30 4,768 37 12,908 100 
2006 786 7 1,231 10 3,054 26 3,029 26 3,664 31 11,764 100 
2008 707 6 1,073 9 2,825 24 3,043 25 4,302 36 11,950 100 
2009 910 8 1,066 9 2,444 20 2,636 22 4,864 41 11,920 100 
2011 869 7 1,360 11 3,033 23 4,059 31 3,602 28 12,923 100 
2014 585 4 702 5 1,955 15 4,220 33 5,725 43 13,187 100 
2015 626 5 796 6 2,068 16 4,229 33 5,182 40 12,901 100 
2016 549 4 675 5 1,883 15 3,884 30 5,896 46 12,887 100 
2017 537 4 692 5 1,975 15 4,145 33 5,539 43 12,888 100 
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ภูเรือ ภูสวนทราย และภูค้อ-ภูกระแต มีพื้นท่ีเกิดไฟป่า
ร้อยละ 88.5, 4.9, 3.9, 2.0 และ 0.7 % ตามลำดับ 
สาเหตุมาจากกิจกรรมของมนุษย์ ได้แก่ การหาของป่า
การล่าสัตว์ การเผาไร่ และสภาพพื้นที่ส่วนใหญ่มีสภาพ
ป่าเป็นป่าเต็งรัง ป่าเบญจพรรณ และป่าไผ่ ทำให้
เหมาะต่อการเกิดไฟป่า และสภาพอากาศที่ร้อนอบอ้าว
ในฤดูร้อน ส่งผลให้เกิดไฟป่าขึ้นบ่อยครั้ง นอกจากนี้
สาเหตุสำคัญที่ทำให้เกิดไฟป่ารุนแรงเพราะเกิดจาก
ปรากฏการณ์เอลนิโญ 

การตรวจวัดพื้นที่ฟื้นฟูพบว่ามีค่าความถูกต้อง
โดยรวม 87 % โดยปี พ.ศ. 2554 มีสัดส่วนการฟื้นฟู

เพิ่มขึ้นมากที่สุด (43 %) เนื่องจากมีกิจกรรมปลูกป่า
และบำรุงป่าของหน่วยฟื้นฟูสภาพป่าสงวนแห่งชาติ 
รวมทั้งการตรวจสอบกับข้อมูลสถิติพบว่าการเกิดไฟป่า
มีจำนวนที่ลดลง และปี พ.ศ. 2545 มีสัดส่วนการฟื้นฟู
ที่ต่ำที่สุด (14 %) เนื่องจากมีการเกิดไฟป่ารุนแรงขึ้น
อีกครั้งจากผลกระทบของปรากฏการณ์เอลนิโญ และปี 
พ.ศ. 2558 มีการเกิดเอลนิโญอีกครั้ง ส่งผลต่อสภาพ
การพื้นฟูป่า [25] เมื่อแยกสัดส่วนการฟื้นฟูต่อพ้ืนท่ีเขต
อนุรักษ์พบว่าอุทยานแห่งชาติภูกระดึงมีสัดส่วนการ
ฟื้นฟูต่อพื้นที่มากที่สุด รองลงมา คือ ภูค้อ-ภูกระแต   
ภูเรือ ภูหลวง และภูสวนทรายมีสัดสว่นการพื้นฟู 77.84, 

 
 
 
 
 
 

Figure 8 Correlation between BRR index with 
physical factors 
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40.66, 34.78, 30.71 และ 12.78 % ตามลำดับ 
ค่าความสัมพันธ์กับปัจจัยทางกายภาพพบว่า

ปัจจัยระยะห่างจากที่ทำการอุทยานมีความสัมพันธ์
ค่อนข้างสูง (r = 0.65) เนื่องจากพื้นที่ที่อยู่ใกล้บริเวณ
ที่ตั้งที่ทำการได้รับการดูแลจากเจ้าหน้าที่อย่างทั่วถึง 
ทำให้การเข้าถึงพื้นที่เกิดไฟป่าเป็นไปได้อย่างรวดเร็ว 
และมีประสิทธิภาพ ปริมาณน้ำฝนมีความสัมพันธ์ปาน
กลาง (r =  0.54) เพราะน้ำฝนช่วยสร้างความชุ ่มช้ืน
ให้กับทรัพยากรป่าไม้ จึงเป็นตัวช่วยในการฟื้นฟูและ
ซ่อมแซมทรัพยากรที ่เสื ่อมโทรมให้ฟื ้นฟูได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ [26] 
 

6. ข้อเสนอแนะ 
การศึกษาครั้งนี้นำข้อมูลพื้นที่เกิดไฟป่าปี พ.ศ. 

2541 และวิเคราะห์การฟื้นฟูปี พ.ศ. 2542-2560 เพื่อ
ติดตามสถานการณ์การฟื้นฟูของพื้นที่ป่าไม้ สามารถ
เป็นฐานข้อมูลในการวางแผนจัดการการอนุรักษ์ป่าไม้
ให้สมบูรณ์ ครั้งต่อไปควรมีการคาดการณ์การฟื้นฟูฟื้น
ที่ป่าไม้จากการเกิดไฟป่าเพื่อวางแผนการติดตามดูแล
รักษาความอุดมสมบูรณ์ป่าไม้ 
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