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GRAPHICAL ABSTRACT	 ABSTRACT

Insect pests are a persistent problem that causes 

significant damage to crops. Selecting effective pest control 

methods is therefore crucial to maintaining crop productivity. This 

study aimed to evaluate the effects of four pest management 

strategies on white radish: no management, chemical control, 

application of plant fermented extract, and application of  

bio-pesticides. The results showed that pest management methods 

influenced the observed number of insect pests. In particular,  

the treatments tended to reduce populations of leaf-damaging 

insects but had little effect on stem-boring insects. Among the 

treatments, the use of plant-fermented extract significantly promoted plant growth parameters, resulting in the highest leaf width (5.94 ± 0.54 

cm) and leaf length (16.52 ± 0.99 cm). These values were significantly greater than those in the chemical control and untreated plots, but

not significantly different from the bio-pesticide treatment. Furthermore, the plant extract treatment produced the highest tuber weight and

yield per rai (244.67 ± 27.39 g per tuber and 2,348.8 ± 262.91 kg per rai, respectively), significantly outperforming the bio-pesticide, chemical,

and untreated control treatments (which had the lowest yield). This method offers a sustainable alternative for managing insect pests.

คำ�สำ�คัญ บทคัดย่อ

แมลงศััตรููพืืช; 

การจััดการศััตรููพืืช; 

ผัักกาดหััว 

ในกระบวนการผลิิตพืืชมัักประสบปััญหาการเข้้าทำลายจากแมลงศััตรููพืืช การเลืือกวิิธีีการป้้องกัันกำจััดที่่�มีี

ประสิิทธิภิาพจึึงเป็็นปัจัจัยัสำคััญที่่�มีผลโดยตรงต่่อปริิมาณผลผลิิต งานวิิจัยันี้้�มีวัตัถุปุระสงค์์เพื่่�อศึึกษาผลของวิิธีกีารจััดการ

ศััตรููผัักกาดหััว คื ือ ไม่่มีีการจััดการศััตรููพืืช การจััดการแบบใช้้สารเคมีี การจััดการโดยใช้้สารสกััดจากพืืชและการจััดการ

โดยสารชีีวภััณฑ์์กำจััดศััตรููพืืช ผลการศึึกษาพบว่่า กรรมวิิธีีการจััดการศััตรููพืืชมีีแนวโน้้มทำให้้แมลงศััตรููพืืชชนิิดทำลายใบ

มีีปริิมาณลดลงลง แต่่ไม่่มีีผลกัับแมลงที่่�อาศััยทำลายอยู่่�ภายในต้้นพืืช กรรมวิิธีีการจััดการด้้วยสารสกััดจากพืืชมีีผลต่่อ 

การเจริิญเติิบโตของผัักกาดหััวอย่่างมีีนััยสำคััญทางสถิิติิ โดยมีีความกว้้างและความยาวใบสููงที่่�สุุด เท่่ากัับ 5.94±0.54  

และ 16.52±0.99 เซนติเิมตร ตามลำดับั แตกต่า่งอย่า่งมีนีัยัสำคัญัยิ่่�งกับักรรมวิธิีกีารใช้ส้ารเคมีแีละแปลงที่่�ไม่ม่ีกีารจัดัการ

ศัตัรูพูืชื แต่่ไม่แ่ตกต่่างกัับกรรมวิิธีกีารใช้ส้ารชีีวภัณัฑ์ ์นอกจากนี้้�แปลงที่่�มีการใช้ส้ารสกััดจากพืืช ให้น้้้ำหนัักผักักาดหััวและ

ผลผลิิตต่่อไร่่สููงที่่�สุุด เท่่ากัับ 244.67±27.39 กรััม/หััว และ 2,348.8±262.91 กิิโลกรััม/ไร่่ ตามลำดัับ แตกต่่างกัันอย่่างมีี

นััยสำคััญยิ่่�งทางสถิิติิกัับกรรมการใช้้สารชีีวภััณฑ์์ การใช้้สารเคมีีและไม่่มีีการจััดการศััตรููพืืช โดยกรรมวิิธีีที่่�ไม่่มีีการจััดการ

ศััตรููพืืชมีีน้้ำหนัักหััวและผลผลิิตน้้อยที่่�สุุด วิิธีีนี้้�เป็็นอีีกทางเลืือกที่่�ยั่่�งยืืนในการควบคุุมศััตรููพืืช
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1. บทนำ
ผักักาดหัวัเป็น็พืชืผักัประเภทให้ห้ัวัหรือืรากเพื่่�อ

การบริิโภค สามารถบริิโภคสดหรืือนำมาแปรรููปเป็็น

ผลิิตภััณฑ์์หััวไชเท้้าดองเค็็ม หััวไชเท้้าดองหวาน แปรรููป

เป็น็หัวัไชเท้า้ตากแห้ง้ได้ ้ผักกาดหัวัยังัสามารถนำมาสกัดั

สารสำหรัับทำยาและเป็็นส่่วนผสมของเครื่่�องสำอางเพื่่�อ

บำรุุงผิิวหน้้า [1] เศษใบและลำต้้นหลัังการเก็็บเกี่่�ยว

สามารถนำมาใช้เ้ป็น็อาหารเลี้้�ยงสัตัว์ ์และนำมาผลิติเป็น็

น้้ำหมัักชีีวภาพได้้ ผั กกาดหััวมีีการปลููกเชิิงการค้้าใน

หลายพื้้�นที่่�ของประเทศไทย โดยพื้้�นที่่�ปลููกผัักกาดหััวมีี

ประมาณ 19,511 ไร่ ่บนพื้้�นที่่�ปลูกู 16 จังัหวัดั แหล่ง่ผลิติ

ผัักกาดหััวในเขตภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืืออยู่่�ในจัังหวััด 

นครราชสีีมา ขอนแก่่น มหาสารคาม และสุุริินทร์์ [2]  

ในกระบวนการปลููกผัักกาดหััว มั ักพบปััญหาแมลงศััตรูู

พืืชที่่�สร้้างความเสีียหายต่่อผลผลิิตได้้ตลอดฤดููปลููก เช่่น 

เพลี้้�ยอ่่อน (Hemiptera: Aphididae) หนอนเจาะยอด

กะหล่ำ่ (Hellula undalis) (Lepidoptera: Pyralidae) 

หนอนชอนใบ (Diptera: Agromyzidae) หนอนใยผััก 

(Plutella xylostella) (Lepidoptera: Plutellidae) 

ด้้วงหมััดผััก (Phyllotreta sinuata) (Coleoptera: 

Chrysomelidae) [3] โดยเฉพาะในพื้้�นที่่�ผลิติเพื่่�อการค้า้

ที่่�มีกีารลงปลููกพืืชตลอดเวลา ทำให้้เกิิดการสะสมโรคและ

แมลงศััตรููพืืชในแปลง เกษตรกรผู้้�ผลิิตส่่วนใหญ่่เลืือกใช้้

สารเคมีีกำจััดแมลงเพื่่�อป้้องกัันและกำจััดแมลงศััตรููพืืช

เหล่่านี้้�  แม้้ว่่าการเลืือกใช้้สารเคมีีในการกำจััดแมลงจะ

สามารถฆ่่าแมลงได้้อย่่างรวดเร็็ว มี ประสิิทธิิภาพสููงและ

เป็็นวิิธีีควบคุุมแมลงศััตรููพืืชที่่�นิิยมของเกษตร แต่่มัักพบ

ปัญัหาการใช้ส้ารเคมีีในปริิมาณสููงเกิินอัตัราที่่�กำหนดและ

ต่่อเนื่่�องเป็็นระยะเวลานาน [4] ทำให้้มีีการใช้้สารเคมีี 

มากเกิินความจำเป็็น ส่ ่งผลต่่อปริิมาณศััตรููธรรมชาติิ 

ในระบบนิิเวศน์์เกษตรที่่�มีีประโยชน์์ลดลง แมลงศััตรููพืืช

ดื้้�อยาและเกิิดการระบาดมากขึ้้�นในฤดููถััดไป อี ีกทั้้�งสาร

ฆ่่าแมลงยัังส่่งผลกระทบต่่อสมดุุลของระบบนิิเวศ สาร

เคมีีปนเปื้้�อนลงสู่่�แหล่่งน้้ำ ปนเปื้้�อนในพืืชผัักและอาหาร 

ซึ่่�งเป็น็อันัตรายทั้้�งต่อ่เกษตรกรผู้้�ผลิติ ผู้้�บริโิภคพืชืผักัที่่�มีี

สารเคมีีตกค้้างในผลผลิิตและเกิิดมลภาวะเป็็นพิิษต่่อ 

สิ่่�งแวดล้้อม 

จากสภาวะปััญหาสารพิิษตกค้้างในสิินค้้าเกษตร

ที่่�นัับวัันจะทวีีคููณขึ้้�น การใช้้หลัักการผลิิตพืืชปลอด 

สารเคมีีจึึงเป็็นอีีกทางเลืือกให้้ผู้้�ผลิิตได้้ผลิิตพืืชผัักที่่�

ปลอดภััยต่่อสุุขภาพ โดยพึ่่�งพาอาศััยกระบวนการทาง

นิิเวศวิิทยา ความหลากหลายทางชีีวภาพ ผสมผสาน 

องค์์ความรู้้�ทางวิิทยาสาสตร์์และนวััตกรรมเพื่่�อการ

อนุุรัักษ์์สิ่่�งแวดล้้อมและส่่งเสริิมคุุณภาพชีีวิิตที่่�ดีของสิ่่�งมีี

ชีวีิติต่า่งๆ ที่่�เกี่่�ยวข้อ้ง [5] แทนที่่�จะเน้น้การใช้ป้ัจัจัยัการ

ผลิิตภายนอก โดยวิิธีีการป้้องกัันกำจััดแมลงศััตรููพืืชโดย

ไม่ใ่ช้ส้ารเคมีมีีหีลากหลายวิธิี ีเช่น่ การปลููกพืชืหมุนุเวียีน 

การปลููกพืืชแซม การใช้้สารสกััดจากพืืช การใช้้ชีีวภััณฑ์์

ควบคุุมศััตรููพืืช ได้้แก่่ ตััวห้้ำ ตััวเบีียน และเชื้้�อจุุลิินทรีีย์์ 

ในที่่�นี้้�จะพููดถึึงเชื้้�อจุุลิินทรีีย์์ที่่�เป็็นเชื้้�อรา 3 ชนิิด ได้้แก่่ 

เชื้้�อรากำจััดเชื้้�อราสาเหตุุโรคพืชืคือื เชื้้�อราไตรโคเดอร์์ม่า่ 

เชื้้�อราที่่�ใช้้กำจััดแมลงศััตรููพืืช คืือ เชื้้�อราบิิวเวอเรีีย และ

เชื้้�อราเมตตาไรเซีียม [6] ซึ่่�งปััจจุุบัันได้้รัับความนิิยม  

และมีีแนวโน้ม้เพิ่่�มมากขึ้้�นเรื่่�อยๆ ปัจัจุบุันัมีกีารศึกึษาวิจิัยั

การเพาะเลี้้�ยงเชื้้�อราปฏิิปัักษ์์ได้้ประสบผลสำเร็็จและมีี

กรรมวิิธีีที่่�ไม่่ซัับซ้้อน [7] สามารถเผยแพร่่แก่่เกษตรกร

เพื่่�อลดต้้นทุุนการซื้้�อปััจจััยการผลิิตพืืชลงได้้ การใช้้น้้ำ

หมักัชีีวภาพจากพืืชที่่�มีฤทธิ์์�ในการควบคุุมแมลงที่่�หาง่่าย

ในพื้้�นที่่� เช่่น เศษพืืชผััก ผลไม้้ พืืชสมุุนไพร เป็็นอีีกทาง

เลือืกแก่เ่กษตรกรผู้้�ต้องการลดการใช้ส้ารเคมีเีพื่่�อป้อ้งกันั

กำจััดแมลงศััตรูพูืชืในกระบวนการปลููกพืชื การใช้น้้ำ้หมััก

ชีีวภาพจากพืืช เช่่น ใบยาสููบและก้้านใบยาสููบ มี ี

ประสิทิธิภิาพต่่อการควบคุุมแมลงศััตรูพูืชืผััก ได้แ้ก่ ่เพลี้้�ย

อ่อ่นผักักาด เพลี้้�ยอ่อ่นฝ้า้ย และหนอนใยผักั โดยสารสกัดั

เศษใบและก้า้นใบยาสูบูมีผีลทำให้ใ้นแมลงการตายสูงูสุดุ 

100% ในเวลา 24 ชั่่�วโมงและสามารถป้้องกันัให้แ้มลงไม่่

กลัับเข้้าทำลายพืืชได้้นาน 3 วั น [8] การป้้องกัันกำจััด

แมลงศััตรููพืืชโดยวิิธีีผสมผสานสามารถควบคุุมศััตรูู 

ในแปลงปลููกพืืชได้้ โดยใช้้วิิธีีเขตกรรม วิ ิธีีกล ใช้้เชื้้�อรา 

บิิวเวอร์์เรีียและสารสกััดจากสะเดา ทำให้้ผัักคะน้้าถููก
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ปีที่ 34 ฉบับที่ 1 มกราคม-กุมภาพันธ์ 2569	 วารสารวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

ทำลายน้้อยที่่�สุุด จากรายงานการวิิจััยข้้างต้้นสามารถ

แสดงได้้ถึึงประสิิทธิิภาพและความเป็็นไปได้้ของการ

ควบคุมุแมลงศัตัรูพูืชืผักัโดยไม่ใ่ช้ส้ารเคมีไีด้ ้อย่า่งไรก็ต็าม

พืืชแต่่ละชนิิดก็็มีีชนิิดแมลงศััตรููพืืชที่่�สำคััญแตกต่่างกััน

ไป [9] ดัังนั้้�นการศึึกษาวิิจััยการควบคุุมศััตรููพืืชโดยไม่่ใช้้

สารเคมีีเพื่่�อการป้้องกัันกำจััดศััตรููผัักกาดหััวอย่่างมีี

ประสิิทธิิภาพ จะเป็็นข้้อมููลที่่�เป็็นประโยชน์์แก่่เกษตรกร

ผู้้�ผลิิตผัักกาดหััวและลดการใช้้สารเคมีีในกระบวนการ

จััดการศััตรููพืืชในระบบเกษตรที่่�เป็็นมิิตรกัับสิ่่�งแวดล้้อม

อย่่างยั่่�งยืืนต่่อไป 

2. อุุปกรณ์์และวิิธีีการ

2.1 การวางแผนการทดลอง

การทดลองครั้้�งนี้้�ใช้้แผนการทดลองแบบสุ่่�มใน

บล็็อกสมบููรณ์์ (Randomized completely block 

design: RCBD) ประกอบด้้วย 4 กรรมวิิธีี และทำซ้้ำ 4 

ซ้้ำ ได้้แก่่ (1) กรรมวิิธีีควบคุุม ไม่่ใช้้วิิธีีใดในการควบคุุม

หรือืกำจัดัแมลงศัตัรูพูืชื (2) กรรมวิธิีใีช้ส้ารเคมีกีำจัดัศัตัรูู

พืชื โดยใช้ส้ารเมทธิลิพาราไธออน (Methyl parathion) 

ฉีดีพ่น่ครั้้�งแรกเมื่่�อพืชืมีอีายุ ุ15 วันัหลังัย้า้ยปลูกู และครั้้�ง

ที่่�สองเมื่่�ออายุุ 30 วััน โดยผสมฮอร์์โมนบำรุุงต้้นร่่วมกัับ

สารเคมีีในการฉีีดพ่่น (อ้้างอิิงข้้อมููลการปฏิิบััติิของ

เกษตรกรในพื้้�นที่่�) (3) กรรมวิิธีีใช้้น้้ำหมัักชีีวภาพจากพืืช 

โดยนำยาเส้้นมาหมัักในน้้ำสะอาดผสมแอลกอฮอล์์ 

(อััตราส่่วน 1:10) นาน 1 วััน แล้้วกรองน้้ำหมัักชีีวภาพที่่�

ได้้มาฉีีดพ่่นในอััตรา 10 มิิลลิิลิิตรต่่อน้้ำ 1 ลิิตร ทุุก 7 วััน 

และเพิ่่�มความถี่่�ในการฉีีดพ่น่เป็น็ทุุก 3 วันัเมื่่�อพบกลุ่่�มไข่่

ของหนอนผีเีสื้้�อกลางคืนื และ (4) กรรมวิธิีใีช้ส้ารชีวีภัณัฑ์์ 

โดยใช้้เชื้้�อราไตรโคเดอร์์มา (Trichoderma spp.)  

รูปูแบบเชื้้�อสด และเชื้้�อราบิิวเวอร์์เรียี (Beauveria spp.) 

รููปแบบเชื้้�อผงแห้้ง ฉีีดพ่่นทุุก 7 วััน โดยระหว่่างการฉีีด

พ่่นแต่่ละแปลงจะใช้้แผ่่นพลาสติิกกั้้�นระหว่่างแปลงเพื่่�อ

ป้้องกัันการปนเปื้้�อนของสารระหว่่างกรรมวิิธีี

2.2 การเตรีียมปลููกและการดููแลรัักษา

เตรีียมแปลงปลููกขนาดพื้้�นที่่� 1 x 4 เมตร โดยไถ

และตากดิินทิ้้�งไว้้ 7 วััน จากนั้้�นไถพรวนครั้้�งที่่� 2 ทำการ

ยกแปลงระยะห่่างระหว่่างแปลง 50 เซนติิเมตร จำนวน 

16 แปลง ใส่่ปุ๋๋�ยรองพื้้�นสููตร 15-15-15 อััตรา 125 กรััม

ต่่อแปลงย่่อย ผสมกัับปุ๋๋�ยคอก เพาะต้้นกล้้าผัักกาดหััว 

โดยนำเมล็็ดพัันธุ์์�แช่่น้้ำอุ่่�น เป็็นเวลา 1 คืืน หลัังจากนั้้�น

นำมาบ่ม่ในกล่อ่งพลาสติกิ เมื่่�อกล้้าแตกปุ่่�มรากจึึงทำการ

เพาะเมล็็ดในถาดหลุุมขนาด โดยหยอดหลุุมละ 3 เมล็็ด 

รดน้้ำเช้้า-บ่่าย เมื่่�อกล้้างอก 10 วั ัน ทำการย้้ายกล้้าลง

แปลง ระยะระหว่่างต้้น 0.25 x 0.30 เมตร จำนวน 36 

ต้น้/แปลง เมื่่�อต้้นกล้้าผัักกาดหััวอายุุ 25 วัน ทำการถอน

แยกให้้เหลืือ 1 ต้้น คลุุมแปลงด้้วยฟางแห้้ง รดน้้ำวัันละ 

2 ครั้้�ง เช้้า-เย็็นและกำจััดวััชพืืช เดืือนละ2 ครั้้�ง

2.3 การเก็็บข้้อมููลแมลงศััตรููและศััตรููธรรมชาติิ

สุ่่�มต้้นผัักกาดหััว 40 ตั วอย่่างต่่อกรรมวิิธีี โดย

การสุ่่�ม 10 ต้ นต่่อแปลงย่่อย จากแถวกลางของแต่่ละ

แปลงย่่อย ทำการสุ่่�มสำรวจจากแถวกลางของแต่่ละ

แปลงย่่อย เพื่่�อให้้ได้้ข้้อมููลที่่�เป็็นตััวแทนของแต่่ละแปลง 

ทำการบัันทึึกชนิิดและจำนวนของแมลงศััตรููพืชืและศััตรูู

ธรรมชาติิที่่�สำรวจพบในแปลงทดลองทุุกสััปดาห์์ตลอด

ฤดููปลููก บัันทึึกจำนวนที่่�พบในแต่่ละต้้น 

2.4 การเก็็บข้้อมููลการเจริิญเติิบโตของผัักกาดหััว

เก็็บข้้อมููลจากการสุ่่�มต้้นผัักกาดหััว จำนวน 40 

ตัวัอย่่างต่่อกรรมวิิธี ี(10 ต้นต่่อแปลงย่่อย) โดยทำการสุ่่�ม

เก็็บตััวอย่่างจากแถวกลางของแต่่ละแปลงย่่อย ดัังนี้้�

2.4.1	 เก็็บข้้อมููลการเจริิญเติิบโตของพืืช คื ือ  

1) ค่ ่าดััชนีีความเขีียวใบ: ใช้้เครื่่�องวััดค่่าความเขีียว 

Chlorophyll meter SPAD จากการสุ่่�มวััดจำนวน 

ใบที่่�คลี่่�ออกเต็็มที่่�ทั้้�งหมด ทำการเก็็บค่่าข้้อมููลเวลา  

9.00-10.00 น. 2) จำนวนใบต่่อต้้น: โดยนัับจำนวนใบ

ทั้้�งหมดของต้้นผัักกาดหััว 3) ความกว้้างและความยาว

ใบ: ใช้้ไม้้บรรทััดที่่�มีีหน่่วยความละเอีียดเป็็นมิิลลิิเมตร  

วัดัความกว้า้งที่่�สุดุจากขอบใบด้า้นหนึ่่�งไปถึงึอีกีด้า้นหนึ่่�ง 

Science34-N1.indd   3Science34-N1.indd   3 11/3/2569 BE   10:1611/3/2569 BE   10:16



4

Thai Science and Technology Journal	 Vol. 34 No. 1 January-February 2026

หาค่า่เฉลี่่�ยจากใบทั้้�งหมดและวัดัความยาวใบ จากโคนใบ

ไปจนถึึงปลายใบ 

2.4.2	 เก็็บข้้อมููลผลผลิิต หลัังจากเก็็บเกี่่�ยวผััก

กาดหััวจากแต่่ละแปลงทดลอง ให้้นำหััวผัักกาดที่่�เก็็บ

เกี่่�ยวได้้มาทำความสะอาดโดยการปััดเศษดิินออกและตััด

ส่่วนใบออกให้้เหลืือเฉพาะส่่วนหััว ทำการเก็็บข้้อมููล คืือ 

1) ความกว้้างหััว: ใช้้เวอร์์เนีียคาลิิปเปอร์์ในการวััดจุุด 

ที่่�มีีความกว้้างมากที่่�สุดในแนวขวาง และใช้้เวอร์์เนีียคา 

ลิิปเปอร์์วััดความยาว 2) ความยาวหััว ใช้้ไม้้บรรทััดหรืือ

เวอร์์เนีียที่่�มีีหน่่วยเป็็นมิิลลิิเมตร วััดจากบริิเวณส่่วนโคน

ของหััว (ที่่�ติดกัับรอยตััดโคนต้้น) จนถึึงปลายสุุดของหััว

ในแนวดิ่่�ง 3) น้้ำหนัักหััวสด: นำผัักกาดหััวมาชั่่�งน้้ำหนััก

สดต่่อหััวโดยแยกชั่่�งทีีละหััว โดยใช้้เครื่่�องชั่่�งแบบดิิจิิทััล 

จากนั้้�นนำไปคำนวณปริมิาณผลผลิติต่อ่ไร่ ่4) ความหวาน

ของหัวั: สุ่่�มเลือืกต้น้ผักักาดหััวจำนวน 3 ต้น้ต่อ่แปลงย่อ่ย 

หลัังการเก็็บเกี่่�ยวผลผลิิต ใช้้มีีดหั่่�นหััวผัักกาดให้้ละเอีียด 

แล้้วคั้้�นน้้ำจากเนื้้�อหััวด้้วยผ้้าขาวบาง ใช้้เครื่่�องวััดความ

หวานแบบดิิจิิทััล (Digital refractometer) หยดน้้ำจาก

หัวัผักักาดลงบนปากเครื่่�อง อ่านค่า่ความหวานที่่�แสดงผล

บนหน้้าจอ หน่่วยบริิกซ์์ (°Brix) แล้้วบัันทึึกค่่าแต่่ละ

ตััวอย่่าง เพื่่�อนำไปวิิเคราะห์์ค่่าเฉลี่่�ย

2.5 การวิิเคราะห์์ข้้อมููลทางสถิิติิ

ข้้อมููลการเจริิญเติิบโตและผลผลิิตในแต่่ละ

กรรมวิิธีีถููกนำมาวิิเคราะห์์ค่่าความแปรปรวน (ANOVA) 

โดยใช้้โปรแกรม SPSS v. 16.0 (SPSS Inc., Chicago, 

IL, USA) เปรีียบเทีียบความแตกต่่างระหว่่างค่่าเฉลี่่�ย 

โดยใช้้ Least significant difference (LSD) ที่่� ระดัับ

ความเชื่่�อมั่่�น 95% ร่วมด้ว้ย (p < 0.05) ผลการวิเิคราะห์์

นำเสนอข้้อมููลของ ค่ าเฉลี่่�ย ± ค่ ่าเบี่่�ยงเบนมาตรฐาน 

(Mean ± SD)

3. ผลการทดลองและวิิจารณ์์ผล

3.1 ประสิิทธิิภาพการจััดการศััตรููพืืชต่่อปริิมาณแมลง

ศััตรููพืืชและศััตรููธรรมชาติิ

การสำรวจประชากรแมลงศััตรููผัักกาดหััวที่่�เข้้า

ทำลายพืืชตลอดฤดููปลููกในสภาพแปลงปลููก พบแมลง

ศััตรููผัักกาดหััว 5 ชนิิด 4 อัันดัับ โดยพบแมลงศััตรููพืืชใน

อัันดัับ Lepidoptera จำนวน 2 ชนิิด คืือ หนอนเจาะ

ยอดกะหล่่ำและหนอนใยผััก หนอนใยผััก (Figure 1), 

แมลงศััตรููในอัันดัับ Coleoptera คื ือ ด้ ้วงหมััดผััก,  

แมลงศััตรููในอัันดัับ Homoptera คื อ เพลี้้�ยอ่่อน และ

แมลงศัตัรู ูHemiptera คือื มวนกะหล่ำ่ปลี ีโดยแบ่ง่ตาม

ลักัษณะการเข้า้ทำลายได้ ้2 กลุ่่�ม คือ กลุ่่�มแมลงที่่�ทำลาย

พืชืโดยการกัดักินิ ได้แ้ก่ ่หนอนเจาะยอดกะหล่ำ่ ด้ว้งหมัดั

ผัักและหนอนใยผััก และกลุ่่�มแมลงที่่�ทำลายพืืชโดยการ

เจาะดููดกิิน ได้้แก่่ เพลี้้�ยอ่่อนและมวนกะหล่่ำ (Figure 1) 

สอดคล้อ้งกับัรายงานการวิิจัยัชนิิดของแมลงศััตรูคูะน้า้ที่่�

พบในแปลงปลููกพืืชปลอดสารเคมีี พบว่่าแมลงศััตรููพืืช 

มีี 14 ชนิิด 4 อั ันดัับ โดยแมลงศััตรููพืืชในอัันดัับ 

Lepidoptera พบมีจีำนวนมากที่่�สุด รองลงมาคืืออันัดับั 

Coleoptera อัันดัับ Hemiptera และ อัันดัับ Diptera 

[	10] แมลงศััตรูู (Major pest) ที่่� สำคััญของพืืชตระกููล

กะหล่ำ่ คือื เพลี้้�ยอ่อ่น (Lipaphis erysimi), หนอนใยผักั 

(Plutella xylostella), และผีีเสื้้�อกะหล่่ำปลีี (Pieris 

brassicae) เป็็นศััตรููพืืชที่่�สำคััญที่่�ส่งผลกระทบต่่อ

ผลผลิติกะหล่ำ่ปลีี [11] สอดคล้้องกับัรายงานการสำรรวจ 

พบแมลงศััตรูทูี่่�สำคัญัของกะหล่่ำ ได้แ้ก่ ่เพลี้้�ยอ่อ่น หนอน

เจาะยอดกะหล่่ำ หนอนชอนใบ หนอนใยผััก และด้้วง

หมััดผััก เป็็นต้้น [	3] จากการศึึกษาครั้้�งนี้้�พบว่่ากรรมวิิธีี

การจััดการศััตรูพูืชืมีผีลต่อ่แนวโน้ม้การลดลงของปริมิาณ

แมลงศััตรููผัักกาดหััว ได้้แก่่ เพลี้้�ยอ่่อน หนอนใยผัักและ

ด้้วงหมััดผััก การใช้้สารสกััดจากน้้ำมัันสะเดาและน้้ำมััน

กระเทีียมสามารถการจััดการศััตรูพูืชืเหล่่านี้้�ได้ ้อีกทั้้�งสาร

สกัดัจากพืชืยังัมีคีวามปลอดภััยและไม่่ได้ส่้่งผลกระทบต่่อ

ศััตรููธรรมชาติิ [	11] แมลงบางชนิิดไม่่ได้้รัับอิิทธิิพลจาก
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Figure 1	 Average number of insect pests during the growing season in the field experiment. No statistical 

test was performed; data are presented to show population trends.
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กรรมวิิธีีการจััดการศััตรููพืืช เช่่น หนอนเจาะยอดกะหล่่ำ 

อาจะเนื่่�องมากจากลัักษณะพฤติิกรรมการเข้า้ทำลายของ

หนอนชนิิดนี้้�จะเจาะกััดกิินอยู่่�ภายในยอดและลำต้้นพืืช 

ทำให้้สารที่่�ฉีดพ่่นไม่่โดนตััวแมลง ทำให้้กรรมวิิธีีการฉีีด

และไม่่ฉีดีสารมีีปริมิาณแมลงไม่่แตกต่่างกััน อิทธิพิลของ

พฤติิกรรมการเข้้าทำลายพืืชของแมลงมีีผลโดยตรงต่่อ

อัตัราการอยู่่�รอดในแปลง [12] โดยเฉพาะแมลงที่่�อยู่่�และ

ทำลายภายในต้้นพืืชจะช่่วยเพิ่่�มอััตราการรอดชีีวิิตใน

แปลงได้้

ศััตรููธรรมชาติิที่่�สำรวจพบในแปลงปลููก มี ี 2 

ชนิิด คื อ ด้ วงเต่่าลายและแมงมุุม ซึ่่� งศััตรููธรรมชาติิ 

ดัังกล่่าวมีีพฤติิกรรมการเป็็นตััวห้้ำโดยการกิินแมลงและ

สิ่่�งมีีชีีวิิตขนาดเล็็ก จากการศึึกษาพบว่่ากรรมวิิธีีการ

จััดการศััตรููพืืชมีีแนวโน้้มทำให้้ปริิมาณด้้วงเต่่าลายใน

แปลงลดลง โดยกรรมวิิธีีที่่�ไม่่มีีการจััดการศััตรููพืืชมีี

ปริิมาณด้้วงเต่่าลายสููงที่่�สุุด 8 ตััวต่่อแปลงปลููก แต่่ไม่่มีี

ผลต่อ่ปริมิาณแมงมุมุ (Figure 2) สารสกััดจากพืชืมีคีวาม

ปลอดภััยต่่อศััตรููธรรมชาติิ เช่่น แมลงเต่่าทองและ

แมลงวัันหัวัเขียีว ต่างจากสารเคมีีกำจััดแมลงที่่�ส่งผลเสีีย

อย่า่งมากต่อ่สิ่่�งมีชีีวีิติที่่�มีประโยชน์ ์[10] ข้อมูลูใน Figure 

1 and Figure 2 แสดงแนวโน้้มการเปลี่่�ยนแปลงของ

จำนวนแมลงศััตรููพืืชและศััตรููธรรมชาติิในแปลงทดลอง

ตลอดฤดููปลููก โดยไม่่ได้้ทำการวิิเคราะห์์ความแตกต่่าง

ทางสถิิติิ เนื่่�องจากจำนวนแมลงมีีความผัันแปรสููงใน

แต่่ละช่่วงเวลา และได้้รัับอิิทธิิพลจากปััจจััยแวดล้้อม  

เช่่น ปริิมาณฝนและอุุณหภููมิิ ซึ่่� งไม่่ได้้ควบคุุมให้้คงที่่�  

จึึงแสดงผลในภาพรวมเพื่่�อสื่่�อถึึงแนวโน้้มของประชากร

แมลงเท่่านั้้�น

3.2 ประสิิทธิิภาพการจััดการศััตรููพืืชต่่อการเจริิญ

เติิบโตของพืืช

ผลของการจัดัการศััตรูพูืชืทั้้�ง 4 กรรมวิธิี ีคือ ไม่ม่ีี

การจััดการศััตรููพืืช การจััดการศััตรููพืืชโดยใช้้สารสกััด 

จากพืืช การจััดการโดยใช้ส้ารชีีวภัณัฑ์ต์่อ่การเจริิญเติบิโต

ของพืืชทางด้้านจำนวนใบ ความกว้้างใบ ความยาวใบ

และค่่าความเขีียวของใบ พบว่่า วิิธีีการจััดการแมลงศััตรูู

พืืชมีีผลต่่อการเจริิญเติิบโตของผัักกาดหััวอย่่างมีี 

นััยสำคััญทางสถิิติิ (p<0.05) โดยการจััดการโดยใช้้ 

สารสกััดจากพืืชมีีความกว้้างและความยาวใบสููงที่่�สุุด 

เท่่ากัับ 5.94±0.54 และ 16.52±0.99 เซนติิเมตร  

ตามลำดัับ (Table 1) แตกต่่างอย่่างมีีนััยสำคััญยิ่่�งทาง

สถิติิกิับักรรมวิิธีกีารจััดการโดยใช้ส้ารเคมีีและแปลงที่่�ไม่่มีี

Figure 2	 Average number of natural enemies during the growing season in the field experiment. No statistical 

test was performed; data are presented to show population trends.
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Table 1	 The effect of different pest management strategies on the growth of white radish.

Treatments
Leaf length

(cm.)

Leaf width 

(cm.)

Leaves number Leaf greenness

(SPAD unit)

No management 11.89 ± 0.73c 4 49 ± 0.25b 8.87 ± 1.07 43.05 ± 1.70

Chemical 13.87 ± 1.24bc 5.28 ± 0.48ab 8.77 ± 0.88 42.83 ± 1.87

Plant extract 16.52 ± 0.99a 5.94 ± 0.54a 8.86 ± 0.06 43.14 ± 2.18

Bio-pesticide 15.04 ± 1.18ab 5.96 ± 0.51a 8.00 ± 0.60 43.04 ± 3.62

F-test *** ** Ns ns

C.V. (%) 13.42 13.31 8.94 4.96

Means followed by the same letter in the same column are not significantly different by Turkey’s test at 

p<0.05. 

NS = Not significant (p≥0.05), ** = Significant difference (p<0.01), *** = Significant difference (p<0.001).

การจััดการศััตรููพืืช (p<0.01) แต่่ไม่่แตกต่่างกัับกรรมวิิธีี

การควบคุุมโดยใช้้สารชีีวภััณฑ์์ (5.96 ± 0.51 และ  

15.04 ± 1.18 เซนติิเมตร ตามลำดัับ) โดยแปลงที่่�มีีการ

จััดการโดยใช้้สารเคมีีมีีความกว้้างใบและความยาวใบ 

เท่่ากัับ 5.28 ± 0.48 และ 13.87 ± 1.24 เซนติิเมตร  

ตามลำดัับ และแปลงที่่�ไม่่มีีการจััดการศััตรููพืืช มี ีความ

กว้้างใบและความยาวใบน้้อยที่่�สุุด เท่่ากัับ 4 49 ± 0.25 

และ 11.89 ± 0.73 เซนติิเมตร ตามลำดัับ เปรีียบเทีียบ

จำนวนใบและค่่าความเขีียวของใบ พบว่่า ไม่่มีีความ 

แตกต่่างกัันทางสถิิติิในแต่่ละกรรมวิิธีี (p≥0.05) โดย

แปลงที่่�มีการจััดการโดยใช้้สารสกััดจากพืืชมีีจำนวนใบ

และค่่าความเขีียวใบมากที่่�สุุด เท่่ากัับ 8.86 ± 0.06 ใบ 

ต่่อต้้น และ 43.14 ± 2.18 SPAD ส่ ่วนแปลงที่่�มีีการ

จัดัการโดยใช้ส้ารเคมีมีีคี่า่น้อ้ยที่่�สุดุ เท่า่กับั 8.77 ± 0.88 

ใบต่่อต้้น และ 42.83 ± 1.87 SPAD (Table 1) งาน

ทดลองนี้้�สนัับสนุุนหลัักการของพืืชที่่�มีฤทธิ์์�ในการเป็็น

กำจััดศััตรููพืืชและช่่วยเพิ่่�มการเจริิญเติิบโตและผลผลิิต

ของพืืช โดยมีีงานวิิจััยการใช้้สารสกััดจาก Tephrosia 

vogelii (พืืชตระกููลถั่่�ว) และ Tithonia diversifolia  

(บัวัตอง) ช่ว่ยเพิ่่�มการเจริญิเติบิโตและผลผลิติของต้น้ถั่่�ว 

[12] สารสกัดัเหล่่านี้้�ไม่เ่พียีงเพิ่่�มปริิมาณคลอโรฟิิลล์์และ

จำนวนฝัักต่่อต้้น ผลผลิิตเมล็็ด แต่่ยัังเพิ่่�มปริิมาณของ 

สารเมตาโบไลต์ ์เช่น่ รูตูินิ ฟีนีิลิอะลานีนี และทริปิโตเฟน 

ที่่�บ่่งชี้้�ว่าสารสกััดเหล่่านี้้�อาจทำงานคล้้ายกัับปุ๋๋�ยทางใบ 

โดยสารสกััดหยาบเหล่่านี้้�เพิ่่�มการเจริิญเติิบโตและการ 

ดููดซึึมสารอาหารของต้้นพืืชได้้ โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งสาร

สกััดหยาบนี้้�ทำให้้พืืชมีีความยาวของรากและลำต้้นดีีขึ้้�น 

ทำให้ก้ารดูดูซึมึแร่ธ่าตุอุาหารไนโตรเจน ฟอสฟอรัสั และ

โพแทสเซีียมเพิ่่�มขึ้้�น พร้้อมกัับการผลิิตเมตาโบไลต์์ที่่�

สำคััญเพื่่�อกระตุ้้�นกระบวนการทางชีีวเคมีีที่่�มีีผลต่่อ

สรีีรวิิทยาของพืืช [13] มีการศึึกษาการใช้้สารสกััดจาก

ยาสููบ (Nicotiana tabacum) กั ับต้้นข้้าว (Oryza 

sativa) ช่ วยเพิ่่�มการเจริิญเติิบโตและระดัับฮอร์์โมน  

IAA ในระยะเจริิญเติิบโตและ GA3 ในระยะสืืบพัันธุ์์� 

นอกจากนี้้�ยังัมีผีลต่อ่อัตัราส่ว่นลำต้น้ จำนวนหน่อ่ยังัดีขีึ้้�น 

และอายุกุารออกดอกก็เ็ร็ว็ขึ้้�น [14] ผลการวิจิัยันี้้�ชี้้�ให้เ้ห็น็

ว่่าสารสกััดจากยาสููบสามารถส่่งผลในทางบวกต่่อ 

การเจริิญเติิบโตและพััฒนาการของต้้นพืืช โดยสารสกััด
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จากใบยาสููบประกอบไปด้้วยฮอร์์โมนพืืช เช่่น ฮ อร์์โมน

ออกซิินที่่�กระตุ้้�นให้้เซลล์์ยืืดยาวและแบ่่งตััวดีีขึ้้�น ส่ งผล

ต่่อการเจริิญเติิบโตของรากและลำต้้น ช่ ่วยให้้พืืชดููดซึึม

สารอาหารที่่�จำเป็็นต่่อการเจริิญเติิบโตของพืืชได้้ดีียิ่่�งขึ้้�น 

เช่น่ ธาตุฟุอสฟอรัสั [15] นอกจากนี้้�สารสกัดัจากใบยาสูบู

ยัังมีีฤทธิ์์�ในการยัับยั้้�งป้้องกัันพืืชจากเชื้้�อสาเหตุุโรคพืืช 

[16] ลดความเครีียดจากสภาพแวดล้้อมที่่�ปลููกพืืชและ

ช่่วยให้้พืืชมีีกระบวนการทางสรีีรวิิทยาเพิ่่�มขึ้้�น เช่่น การ

สัังเคราะห์์แสง การเพิ่่�มปริิมาณคลอโรฟิิลล์์และความ 

แข็็งแรงโดยรวมของพืืช [17, 18] จากประสิิทธิิภาพ 

สารสกััดใบยาสููบที่่�กล่่าวมาข้้างต้้น กล่่าวได้้ว่่าสารสกััด 

ใบยาสููบส่่งผลให้้เกิิดการกระตุ้้�นการเจริิญเติิบโตของ 

ผัักกาดหััว

3.3 ประสิิทธิิภาพการจััดการศััตรููพืืชต่่อคุุณภาพและ

ปริิมาณผลผลิิต

กรรมวิธิีกีารจัดัการแมลงศัตัรูพูืชืมีผีลต่อ่คุณุภาพ

และปริิมาณผลผลิิตผัักกาดหััว ผลผลิิตจากแปลงวิิธีีการ

ใช้ส้ารสกัดัจากพืืชมีคีวามกว้้างและความยาวหัวัมากที่่�สุด 

คืือ 24.17 ± 0.29 และ 5.42 ± 0.67 แต่่ไม่่แตกต่่างกััน

ทางสถิิติิกัับการจััดการศััตรููพืืชแบบอื่่�นๆ แต่่ผลของ

กรรมวิิธีีการจััดการแมลงสััตรููพืืชส่่งผลต่่อค่่าความหวาน 

น้้ำหนัักต่่อหััวและน้้ำหนัักผลผลิิตต่่อไร่่ของผัักกาดหััว

แตกต่่างกัันทางสถิิติิอย่่างมีีนััยสำคััญทางสถิิติิ โดย 

น้ำ้หนักัผักักาดหัวัและผลผลิติต่อ่ไร่ใ่นแปลงที่่�ใช้ส้ารสกัดั

จากพืืชมีีค่่ามากที่่�สุุด เท่่ากัับ 244.67 ± 27.39 กรััม/หััว 

และ 2,348.8 ± 262.91 กิิโลกรััม/ไร่่ ตามลำดัับ (Table 

2) แตกต่่างกัันอย่่างมีีนััยสำคััญยิ่่�งทางสถิิติิกัับกรรมวิิธีีที่่�

ใช้ส้ารชีีวภัณัฑ์ ์การใช้ส้ารเคมีีและไม่ม่ีกีารจัดัการศัตัรูพูืชื 

(p<0.05) โดยในแปลงที่่�มีการใช้้สารชีีวภััณฑ์์มีีน้้ำหนััก 

ต่่อหััวและผลผลิิตต่่อไร่่ เท่่ากัับ 198.67 ± 13.87 กรััม/

หััว และ 1,907.2 ± 133.13 กิิโลกรััม/ไร่่ และแปลงที่่�มีี

การจััดการโดยใช้้สารเคมีีมีีน้้ำหนัักต่่อหััวและผลผลิิต 

ต่่อไร่่ เท่่ากัับ 179.00 ± 5.57 กรััม/หััว และ 1,781.4 ± 

53.45 กิิโลกรััม/ไร่่ ตามลำดัับ ส่ วนกรรมวิิธีีที่่�ไม่่มีีการ

จัดัการศัตัรูพูืชืมีนี้ำ้หนักัต่อ่หัวัและผลผลิติต่อ่ไรน้อ้ยที่่�สุดุ 

เท่่ากัับ 160.53 ± 6.82 กรััม/หััว และ 1,541.1 ± 65.43 

กิิโลกรััม/ไร่่ ในส่่วนค่่าความหวานของผัักกาดหััวแต่่ละ

กรรมวิิธีีมีีความแตกต่่างกัันอย่่างมีีนััยสำคััญทางสถิิติิ  

(p<0.05) โดยแปลงไม่่มีีการจััดการมีีความหวานของหััว

ผัักกาดมากที่่�สุุดเท่่ากัับ 3.85 ± 0.25 %Brix ไม่่แตกต่่าง

กัับกรรมวิิธีีที่่�ใช้้สารสกััดจากพืืชและสารชีีวภััณฑ์์ ที่่�มี ค่่า

ความหวานเท่่ากัับ 3.39 ± 0.19 และ 3.41 ± 0.20 %Brix 

ส่่วนแปลงการจััดการโดยใช้้สารเคมีีมีีความหวานของ 

ผักักาดหัวัน้้อยที่่�สุด เท่่ากัับ 3.00 ± 0.51 %Brix (p<0.05) 

(Table 2) ผักักาดหัวัที่่�มีกีารเจริญิเติบิโตทางลำต้น้ได้ด้ีจีะ

มีีปริิมาณผลผลิิตสููงกว่่าเมื่่�อเทีียบกัับพืืชที่่�มีการเจริิญ

เติิบโตน้้อย จากผลการศึึกษาครั้้�งนี้้�พบว่่าการใช้้สารสกััด

จากพืืชมีีผลต่่อการเจริิญเติิบโตและผลผลิิตของผัักกาด

หััวอย่่างมีีนััยสำคััญทางสถิิติิ สารสกััดจากพืืชหลายชนิิด

สามารถเพิ่่�มผลผลิิตและคุุณภาพของพืืชผลได้้ โดยสาร

สกััดจากใบยาสููบมีีสารประกอบที่่�สามารถกระตุ้้�นการ

เจริิญเติิบโตและผลผลิิตของพืืช เนื่่�องจากมีีสารประกอบ

หลายชนิิด ได้้แก่่ ฮอร์์โมนพืืช (Phytohormones) และ

สารออกฤทธิ์์�ทางชีีวภาพ (Bioactive compounds) ส่่ง

ผลโดยตรงต่่อการเจริิญเติิบโตของพืืช [17] นอกจากนี้้� 

สารจากยาสููบยัังส่่งผลต่่อการเจริิญเติิบโตและการตั้้�งตััว

ของพืืช โดยการปลููกข้้าวโพดสลัับกัับการปลููกต้้นยาสููบ 

ช่่วยเพิ่่�มประสิิทธิิภาพการเจริิญเติิบโตและผลผลิิตของ

ข้้าวโพด โดยช่่วยให้้การตั้้�งตััวของต้้น การงอกของใบ 

และการเจริิญเติิบโตดีีขึ้้�น [19] สารออกฤทธิ์์�ในใบยาสููบ 

เช่น่ Alkaloids (โดยเฉพาะ Nicotine), Phytohormones 

(Auxins, Gibberellins, Cytokinins) และสาร 

Phenolics ต่่างๆ อาจมีีบทบาทกระตุ้้�นการเจริิญเติิบโต

ของพืืชโดยตรง ทั้้� งในด้้านการยืืดเซลล์์ การแบ่่งเซลล์์  

และการดููดซึึมแร่่ธาตุุอาหารที่่�จำเป็็น ซึ่่� งส่่งผลให้้พืืชมีี

ความแข็็งแรง ทนทานต่่อสภาพแวดล้้อม และให้้ผลผลิิต

สูงูขึ้้�น [20, 21] นอกจากนี้้�ยังัมีรีายงานการศึกึษาสนับัสนุนุ 

ประสิิทธิิภาพของสารสกััดจากพืืช เช่่น Tithonia 

diversifolia และ Tephrosia vogelii มี ศัักยภาพใน 

การเพิ่่�มผลผลิิตพืืชเศรษฐกิิจหลายชนิิด [22, 23, 24]  
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Table 2	 The effect of pest management on plant quality and yield

Treatments
Tuber length

(cm.)

Tuber width

(cm.)

Sweetness

(% Brix)

Weight/tuber

(g)

Yield/rai

(kg)

No management 21.15 ± 1.41 4.35 ± 0.19 3.85 ± 0.25a 160.53 ± 6.82c 1,541.1 ± 65.43c

Chemical 20.85 ± 1.55 5.12 ± 0.33 3.00 ± 0.51b 179.00 ± 5.57bc 1,781.4 ± 53.45b

Plant extract 24.17 ± 0.29 5.42 ± 0.67 3.39 ± 0.19ab 244.67 ± 27.39a 2,348.8 ± 262.91a

Bio-pesticide 21.05 ± 2.16 4.96 ± 0.55 3.41 ± 0.20ab 198.67 ± 13.87b 1,907.2 ± 133.13b

F-test ns ns * ** *

C.V. (%) 8.65 11.06 17.33 11.92 18.10

Means followed by the same letter in the same column are not significantly different by Turkey’s test at 

p<0.05. 

NS = Not significant (p≥0.05), * = Significant difference (p<0.05), ** = Significant difference (p<0.01).

โดยไม่่ส่่งผลกระทบต่่อศััตรููธรรมชาติิที่่�มีีประโยชน์์ใน

แปลง ซึ่่�งสอดคล้้องกัับผลการทดลองนี้้� 

4. สรุุป
ผลการทดลองชี้้�ให้้เห็็นถึึงประสิิทธิิภาพของ 

การจััดการศััตรููพืืชโดยใช้้สารสกััดจากพืืช โดยเฉพาะ 

น้้ำหมัักจากพืืช เช่่นยาสููบ มี ีศัักยภาพสููงในการควบคุุม

แมลงศััตรููพืืชกลุ่่�มที่่�ทำลายใบ เช่่น เพลี้้�ยอ่่อน หนอน 

ใยผััก และด้้วงหมััดผััก ทั้้� งยัังไม่่ส่่งผลกระทบเชิิงลบต่่อ

ศัตัรูธูรรมชาติ ิเช่น่ ด้ว้งเต่า่ลายและแมงมุมุ ซึ่่�งสะท้อ้นถึงึ

ความปลอดภััยของสารสกััดจากพืืชต่่อระบบนิิเวศใน

แปลงปลููก อั นเป็็นจุุดแข็็งสำคััญที่่�แตกต่่างจากการใช้้ 

สารเคมีีซึ่่�งมัักมีีผลกระทบต่่อสิ่่�งมีีชีีวิิตที่่�เป็็นประโยชน์์  

ในด้้านการเจริิญเติิบโตของพืืช พบว่่าแปลงที่่�ใช้้สารสกััด

จากพืืชให้้ค่่าความกว้้างใบ ความยาวใบ และค่่าความ

เขียีวใบสููงกว่า่กรรมวิิธีอีื่่�น โดยเฉพาะค่่าความยาวใบและ

น้้ำหนัักหััวผัักกาดหััวที่่�สูงอย่่างมีีนััยสำคััญ แสดงให้้เห็็น

ว่่าสารสกััดจากพืืชไม่่เพีียงมีีฤทธิ์์�ในการควบคุุมศััตรููพืืช

เท่่านั้้�น แต่่ยัังมีีส่่วนช่่วยกระตุ้้�นการเจริิญเติิบโตของพืืช

ผ่า่นการเพิ่่�มประสิทิธิภิาพในการสังัเคราะห์แ์สงและการ

สะสมสารอาหาร กลไกการกระตุ้้�นการเจริิญเติิบโตของ

พืืชโดยสารสกััดจากใบยาสููบ อาจเกี่่�ยวข้้องกัับการมีีอยู่่�

ของ Phytohormones ซึ่่�งมีีผลต่อ่การแบ่่งเซลล์์ ยืดเซลล์์ 

และการดููดซึึมแร่่ธาตุุในพืืช ส่ งผลให้้พืืชมีีความแข็็งแรง

มากขึ้้�น และมีีประสิิทธิิภาพในการให้้ผลผลิิตสููง อย่่างไร

ก็็ตาม แม้้ผลของสารสกััดจากพืืชจะส่่งผลดีีในด้้านการ

เจริิญเติิบโตและผลผลิติของพืืช แต่ย่ังัไม่่สามารถควบคุุม

แมลงศััตรููพืืชได้้อย่่างมีีประสิิทธิิภาพเท่่าที่่�ควร ซึ่่� งอาจ

ต้้องผสมผสานกัับวิิธีีการควบคุุมแมลงศััตรููพืืชแบบอื่่�น 

เช่่น การใช้้ชีีวภััณฑ์์เฉพาะทาง หรืือการปลููกพืืชร่่วมที่่�มีี

ฤทธิ์์�ไล่่แมลง เพื่่�อเสริิมประสิิทธิภิาพในการควบคุุมแมลง

ยิ่่�งขึ้้�น

5. กิิตติิกรรมประกาศ
ขอขอบคุุณคณะเกษตรศาสตร์์และเทคโนโลยีี 

มหาวิิทยาลััยเทคโนโลยีีราชมงคลอีีสาน วิทยาเขตสุุรินิทร์์

ที่่�ให้ก้ารสนับัสนุนุโครงการวิจิัยัภายใต้ง้บประมาณรายได้้ 

ประจำปีีงบประมาณ พ.ศ. 2563 สำนัักงานเกษตรจัังหวััด
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สุุริินทร์์ที่่�อนุุเคราะห์์เชื้้�อจุุลิินทรีีย์์กำจััดศััตรููพืืช และขอ

ขอบคุุณสาขาวิิชาพืืชศาสตร์์ คณะเกษตรศาสตร์์ที่่�

สนับัสนุนุเครื่่�องมือืและสถานที่่�ในการดํําเนินิงานงานวิจิัยั

ในครั้้�งนี้้�
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